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ONSOZ

Vatandaslik ¢ok yonli bir kavram olarak, bireyin hem hukuki baglamda devletle
kurdugu yasal iliskiyi hem de kisinin toplumla kurdugu politik, sosyolojik ve ekonomik
iliskiler icerisindeki statiisiinii ve varligin1 gostermektedir. Bireyin kendisini tiim yonleri
ile gelistirebilmesi, yasadig1 cevreyi ve toplumu taniyabilmesi, karsilagtigi sorunlara
diisiinsel ve eylemsel olarak katilabilmesi, toplumda etkin ve yararli bir rol oynayabilmesi
ve bu amagla sorumluluk iistlenebilmesi oncelikle 6znesi oldugu devlet ile arasinda
kurulan hak ve ytlikiimliiliiklere dayali vatandasligin anlasilmasina baglidir. Bu nedenle
vatandaslik hem siyaset alaninda hem de akademik diinyada gittikce daha fazla 6nem
verilen bir ¢calisma alani haline gelmistir.

Temel hak ve 6zgiirliikkler devlete ve yasalara ihtiya¢ duyar. Fakat 6zgiirliik, devlet
veya onu denetim altinda tutan seckinler tarafindan verilen bir sey degildir. Siradan
insanlarin yani toplumun elde etmesi gereken 0zgiirliik, siyasete katilan, protesto eden ve
gerekirse hiikiimeti se¢imle diisiirebilen hareketli bir topluma ihtiya¢ duyar. Boyle bir
toplumun olusabilmesi bireylerin vatandaslik okuryazarligina sahip olabilmesi ile
miimkiindiir. Vatandaglik Okuryazarligini 6l¢meye yarayan bir olgegin gelistirildigi bu
calisma, kiiresellesme ve teknolojide yasanan ilerlemeye paralel olarak bireylerin temel
hak ve o6zgiirliikkleri ile ylikiimliiliiklerine dayali ¢okkiiltiirlii bir toplum perspektifinde
tanimlanan vatandasglik anlayisinin ve vatandaglik okuryazarliginin 6nemini ortaya
koymaktadir.

Doktora stirecim boyunca benimle birlikte biitiin zorluklara gdégiis geren ve biiyiik
fedakarliklara katlanan sevgili esim Tuba ve biricik kizim Tuana’ya, dualarin1 benden
esirgemeyen annem ve babama tesekkiirii bir borg bilirim.

Bu uzun yolculukta hicbir zaman destegini esirgemeyen, zamanli zamansiz
sorularima bilgi birikimi ile igtenlikle yanit veren, yol gosteren ve bu calismanin ortaya
¢ikmasinda biiyiik emegi olan Danisman Hocam Prof. Dr. Ahmet KARADAG a sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim.

Tezin baglangic asamasindan savunma asamasina kadar gegen siirede cesitli
onerilerle utkumun genislemesine katki saglayan Prof. Dr. Gokhan TUNCEL’e ve Dr.
Ogretim Uyesi Ender AKYOL’a tesekkiir ederim.



VATANDASLIK OKURYAZARLIGI: BiR OLCEK GELISTIRME CALISMASI
OZET

Vatandaslik Okuryazarlig1 Olgegi, bireylerin vatandaslik konusundaki bilgi ve ilgi
diizeyi ile hak arama Ozgiirliiklerini kullanabilme ve bunu eylemlere doniistiirebilme
yeterliliklerini 6l¢gmeye yonelik gelistirilmis bir 6lgektir.

Olgekte yer alan ifadeler, yapilandirilmamis goriisme ve literatiir taramas1 sonucu
diger olgeklerden yararlanilarak olusturulmustur. Pilot uygulama sonucunda 34 maddelik
likert tipi Ol¢ek formu olusturulmus, Tiirkiye’de yasayan 18 yas tsti Tirkiye
Cumhuriyeti vatandas1 1081 birey ¢alismaya dahil edilmistir. Vatandaslik Okuryazarlig
Olgegi uzman degerlendirmesinden gegirilerek kapsam gegerliligi saglanmig, yapi
gecerligini saglamak amaci ile agiklayict ve dogrulayicr faktor analizleri yapilmistir.

Analiz sonuglarinda Vatandashk Okuryazarligi Olgegi’nin toplam varyansin
%65,573’linli agiklayan 4 faktor altinda toplanan 29 ifadeden olustugu goriilmiistiir.
AciKlayici faktor analizinin ardindan maddelerin ayirt edici 6zelligini belirlemek igin alt
grup tist grup ortalama puanlart i¢in t testi yapilmis, her bir maddenin dlgek ile olan
iligkisini ortaya c¢ikarmak amaci ile de madde korelasyon katsayilari hesaplanmistir.
Bagimsiz 6rneklem t testi sonuglarina gore biitiin maddelerin anlamlilik diizeyi 0,000
bulunmus, madde korelasyon katsayilarinin ise 0,25’ten biiyiik oldugu goriilmiistiir.
Vatandashik Okuryazarligi Olgegi'nin faktérleri arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikarmak igin
Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Analizi yapilmig, faktorler arasinda ve
faktorlerin her birinin 6lgegin tamamu ile pozitif yonde anlaml iligki igerisinde oldugu
goriilmistiir. Aciklayici faktor analizi sonrasi dogrulayici faktor analizi yapilmis ve
modelin uyum 1iyiligi indeksleri incelenmistir. Dogrulayic1 faktdr analizi sonucunda
uyum iyiligi degerleri; y2 =1430,423; df=363, p= .000; x2/df= 3,941; RMSEA= 0,052;
SRMR = 0,051; GFI=0,912; AGFI=0,901; TLI= 0,944; CFI=0,950; IFI= 0,950;
NF1=0,934; RFI=0,926 olarak bulunmustur. Bu degerlere gére Vatandaslik Okuryazarligi
Olgegi’nin CFI ve IFI i¢in miikkemmel uyum, x2/df, RMSEA, SRMR, GFI, NFI ve RFI
icin iyl uyum gosterdigi anlagilmistir.

Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi'nin giivenirlik analizleri de yapilmis, Cronbach
Alpha degerleri hesaplanmistir. Buna gore; 29 maddelik 6l¢egin tamaminin Cronbach

Alpha katsayis1 0,931 olarak bulunmustur. Olgegi olusturan alt boyutlar agisindan Bilgi
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faktorii igin 0,925; Ilgi faktorii i¢in 0,909; Eylem Faktorii icin 0,888; Hak Arama faktorii
icin 0,922 Cronbach Alpha degerlerine ulasilmistir. Elde edilen tiim sonuglar gelistirilen
Vatandashik Okuryazarhigi Olgegi’nin, bireylerin vatandaslik okuryazarlik diizeylerini

Olgmeye yarayan gegerli ve giivenilir bir 6l¢gme araci oldugunu gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Vatandaslik, Vatandaslik Okuryazarligi, Olcek Gelistirme,

Gegerlilik ve Giivenilirlik
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CITIZENSHIP LITERACY: A SCALE DEVELOPMENT STUDY
ABSTRACT

Citizenship literacy scale is a scale developed to measure individuals’ level of
knowledge and interest in citizenship, their ability to use their right to seek rights, and to
transform them into actions.

The expressions in the scale were created by using other scales as a result of
unstructured interview and literature review. As a result of the pilot application, a 34-item
Likert-type scale form was created, and 1081 citizens of the Republic of Turkey over the
age of 18 living in Turkey were included in the study. The citizenship literacy scale was
passed through expert evaluation, and content validity was ensured, and explanatory and
confirmatory factor analyzes were conducted to ensure construct validity.

As a result of the analysis, it was seen that the citizenship literacy scale consisted
of 29 statements gathered under 4 factors that explained 65,573% of the total variance.
After the explanatory factor analysis, a t-test was performed for the mean scores of the
lower group and upper group to determine the distinguishing feature of the items, and
item correlation coefficients were calculated to reveal the relationship of each item with
the scale. According to the independent sample t-test results, the significance level of all
items was found to be 0.000, and the item correlation coefficients were found to be greater
than 0.25. Pearson product-moment correlation analysis was performed to reveal the
relationship between the factors of the citizenship literacy scale, and it was seen that each
of the factors was positively and significantly correlated with the whole scale. After the
explanatory factor analysis, confirmatory factor analysis was performed and the model's
goodness-of-fit indices were examined. Goodness of fit values as a result of confirmatory
factor analysis were as follows; 2 = 1430,423; df=363, p=.000); x2/df=3.941; RMSEA
=0.052; SRMR =0.051; GFI=0.912; AGFI=0.901; TLI=0.944; CFI=0.950; IFI = 0.950;
NFI=0.934; RFI1=0.926. According to these values, it was understood that the citizenship
literacy scale showed a perfect fit for CFI and IFI, and a good fit for ¥2/df, RMSEA,
SRMR, GFI, NFI, and RFI.

Reliability analyzes of the citizenship literacy scale were also made, and Cronbach
Alpha values were calculated. According to this; The cronbach alpha coefficient of the

entire 29-item scale was found to be 0.931. In terms of the sub-dimensions that make up
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the scale, 0.925 for the information factor; 0.909 for the factor of interest; 0.888 for action
factor; cronbach alpha values of 0.922 were reached for the entitlement factor. All the
results obtained showed that the citizenship literacy scale developed is a valid and reliable

measurement tool for measuring the citizenship literacy levels of individuals.

Keywords: Citizenship, Citizenship Literacy, Scale Development, Validity and
Reliability
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

1. ARASTIRMA HAKKINDA GENEL BIiLGILER
Bu baglik altinda aragtirmanin amaci, konusu ve 6nemi, arastirmanin kapsami ve
kisithiliklari, arastirmanin hipotezleri, arastirmada kullanilan kavramsal tanimlar ve

arastirmanin sunus sirasi hakkinda genel bilgiler yer almaktadir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bir devletin var olabilmesi ve devlet ile birey arasinda saglikli bir iletisimin
saglanabilmesi devletin her bir ferdinin kendisini o devletin bir pargasi olarak gérmesi ile
miimkiindiir. Bireylerin devlete olan bu aidiyet duygusu, vatandaslik kavrami ile
Ozdeslestirilmektedir. Vatandaslik en yalin hali ile bir bireyi bir devlete baglayan bagdir.
Devlet, genel olarak siyasal iktidarin kaynagi ve siyasal toplumun ¢atisi olarak
diisiniilmiistiir. Bir kisiyi bir devlete baglayan uyrukluk bagina “vatandaslik™, bu bag ile
bagli olan kisiye ise “vatandas” denir.

Devletler vatandaslik yolu ile kendi bireylerine birtakim haklar tanirken, ayni
zamanda bazi sorumluluklar da yiliklemektedir. Bu acidan vatandaslik, bir devlette
yasayan insanlarin davranis sinirlarini da belirlemektedir (Pamuk ve Alabas, 2008:23).
Bu davranis sinirlart giiniimiiz demokratik toplumlarinda evrensel hukuk kurallar ile
belirlenmistir.

Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’de bireylerin vatandaslik kavramina iligkin bilgi
diizeyi, vatandaslhiga kars1 ilgi ve bunu eylemlere doniistiirebilme yetisi ile hak arama
yeterlilikleri olarak tanimlanabilecek bir vatandaslik okuryazarligi kavrami gelistirmek

ve bunu dlgmeye yarayacak bir Vatandashik Okuryazarligi Olgegi olusturmaktir.

1.2. Arastirmanin Konusu ve Onemi
Vatandaslik, Antik ¢agdan giinlimiize kadar bir¢ok farkli bilim dali tarafindan
inceleme konusu yapilmis ve kendi ilgi alanlar1 agisindan igerigi doldurulmaya c¢aligilmis
oldukg¢a genis bir kavramdir. Sosyoloji, siyaset bilimi, uluslararasi iliskiler, sosyal
psikoloji, tarih, kamu yonetimi ve hukuk gibi bir¢ok disiplin tarafindan ele alinan

vatandaslik kavrami, her bir bilim dalinin farkli bir bakis agisi sunmasi nedeni ile



tanimlanmast olduk¢a gii¢ bir hale gelmis ve ortak bir tanima ulasilamamistir.
Gilinilimiizde vatandasligin sahip oldugu anlamlara ulus devletlerin gegirdigi asamalar,
cok kiiltiirlii yapilar, kimlikler, kiiresellesme ve go¢ hareketleri gibi siirecler de eklenince
kavramin igerigi olduk¢a genislemistir.

Bir ulus devlet icerisinde yer alan bireylerin din, irk, cinsiyet ve sosyal sinif gibi
farkli ve birbirleri ile kesisen kimlik unsurlar1 bulunmasina ragmen, biitiin bu kimliklerin
tizerinde ve hepsini kapsayan nitelikte yer alan tek kimlik unsuru vatandagliktir (Bakioglu
ve Kurt, 2009:21). Vatandaglik, sadece devlete karsi 6devlerinin degil, haklarimin da
bilincinde olarak, siyasal yasama etkin bir bicimde katilabilen aktif bireyi
tamimlamaktadir (Unsal, 1998:4). Vatandaslik kavraminin 6ziinii olusturan siyasal hak ve
sorumluluklar, vatandas ile demokrasi arasinda dogrudan bir bag kurmaktadir. Demokrasi
bir siyasal topluluk i¢inde iktidar iliskilerini sekillendirmede vatandaslik kavramina
ihtiyag duyar. Ozneleri esitlik¢i bir diizlemde bir araya getiren ortak bir uzamn varlig
demokrasinin 6n kosuludur. Ancak vatandaglik kavramlastirmasi demokrasinin yeterli
kosulu olmadig1 gibi demokrasinin de zorunlu bir sonucu degildir. Bu iki kavram arasinda
bundan ¢ok daha karmasik bir iliski s6z konusudur. 21. ylizyilin ilk ¢eyreginde
demokrasilerde vatandaslik diisiincesi, bir yandan askinci toplumsallik bigimlerine dogru
kayarken diger yandan her tiirden kamusal mekén1 ve ortaklik diisiincesini siliklestiren
igeriye-geriye donen retrotopik bir toplum bigimini ortaya ¢ikarmaya miisaittir (Oztiirk
ve Ozsel, 2020:10). Bugiin yasadigimiz toplumsal, ekonomik ve siyasi sorunlara
demokrasi igerisinde bir yanit bulunamamasi, vatandaslik kavraminin giderek dnemini
yitirmesine ve gilindelik yasamin tikel bir sosyallige doniismesine sebep olmustur. Buna
paralel olarak etnik gerilimlerin artisi, vatandaslik ile demokrasi iligkisine yeniden
doniilmesini ve bu iliski i¢erisinde yer alan farkli boyut ve unsurlarin tekrar tartigilmaya
baslanmasini zorunlu kilmaktadir.

Bu ¢alismanin konusu, vatandaslik kavramini ya da bu kavramin ¢esitli bilim dallar
acisindan icerdigi anlamlar1 agiklamaktan ziyade vatandaslik konusunda bireylerin sahip
oldugu bilgi diizeyi ile bunu eylemlere doniistiirebilme yetisini igeren bir vatandaslik
okuryazarlig1 kavrami ortaya ¢ikarmaktir. Bu sayede bireylerin sahip oldugu vatandaglik
okuryazarligini tespit etmeye yonelik giivenilir ve gecerliligi saglanmis bir 6lgek

gelistirilecektir.



Literatiirde g¢esitli okuryazarlik tiirleri bulunmakla birlikte vatandaglik
okuryazarligina iliskin bir ¢alismanin bulunmamasi bu konu da eksiklik oldugunu ve
caligmanin Ozgilinliglinlim ortaya koymaktadir. Bu ¢alisma ile akademik diinyaya
“vatandaslik okuryazarligi” kavrami olarak yeni bir kavramin eklenmesinin yani sira,
bireylerin vatandaslik okuryazarlik diizeyinin belirlenmesine yonelik bir 6l¢gme araci da

gelistirilmistir.

1.3. Arastirmanin Kapsam ve Kisithhiklar:

Arastirma kapsamy, igerik ve cografi bolge olarak iki temel esasa ayrilmistir. igerik
olarak vatandaslik kavraminin bir¢ok disiplin alaninin ¢aligma konusuna girmesinden
kaynakli olarak sadece siyaset bilimi ve anayasa hukuku agisindan temel hak ve 6devleri
kapsamaktadir. Bodyle bir kapsam belirlenmesinin temel gerekcesi, vatandaslik
kavraminin tek bir aragtirma ile incelenemeyecek kadar genis olusudur. Cografi bolge
olarak kapsam ise Tiirkiye ile smirlandirilmistir. Ulke sinirlari icerisinde yer alan 18
yasini doldurmus tiim vatandaslar arastirma kapsamina dahil edilmistir.

Arastirmanin ilk kisiti; tim Tirkiye’yi kapsayacak nitelikte genis bir evren
tizerinde ¢alisma yapilmasi zaman ve maliyet a¢isindan miimkiin olmadigindan ¢alisma
grubu lizerinde arastirmanin yapilmis olmasidir. Calisma grubu olusturulurken
Tirkiye’nin niifus dinamikleri géz oniinde bulundurulmus ve demografik ozellikler
dikkate alinmigtir. Bu kapsamda oncelikle Tiirkiye’de yasayan 18 yasimni tamamlamis
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 ¢calisma kapsami igerisine alinirken, 18 yasin altinda
yer alan bireyler siyasal haklarin bir kismini kullanamadiklar1 gerekgesi ile calisma
icerisine dahil edilmemistir.

Ikinci kisit arastirmanin érneklem ydntemi ile ilgilidir. Arastirma sonuclarinin
genellenebilmesi i¢in evreni temsil edebilecek drneklemin olasilikli drneklem yontemleri
ile belirlenmesi gerekmektedir. Ancak olasilikli 6rnekleme yontemleri hem maliyet hem
de zaman agisindan biiytik bir kiilfet gerektirdiginden bu arastirmada olasiliksiz 6rneklem

yontemleri tercih edilmistir.



1.4. Arastirmanin Hipotezleri

Bu arastirmanin ana hipotezi; vatandasiik okuryazarhg: bilgi, ilgi, hak arama ve

eylem seklinde ifade edilebilecek dort temel faktorden olusmaktadir. Ayrica arastirma

kapsaminda asagidaki alt hipotezler sinanmustir.

>
>
>

Hoai: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, cinsiyete gore farklilik gostermektedir.
Ho2: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, yasa gore farklilik gostermektedir.

Hos: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, egitim diizeyine gore farklilik
gostermektedir.

Hoas: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, meslege gore farklilik gostermektedir
Hos: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, yasadiklari yerlesim birimine gore
farklilik gostermektedir.

Hos: Bireylerin vatandashik okuryazarligi, ikamet siiresine gore farklilik
gostermektedir.

Ho7: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, aylik ortalama gelire gore farklilik
gostermektedir.

Hos: Bireylerin vatandaglik okuryazarligi, ailede birlikte yasanilan kisi sayisina
gore farklilik gostermektedir.

Hoo: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, sendikalara {iye olup olmamalarina gore
farklilik gostermektedir.

Hoiwo: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, sivil toplum Orgiitlerine iiye olup
olmamalarina gore farklilik gostermektedir.

Hoi1: Bireylerin vatandaglik okuryazarligi, kendilerini tanimladiklari siyasal
kimlige gore farklilik gostermektedir.

Hoi2: Bireylerin vatandaglik okuryazarligi, kendilerini tanimladiklari siyasal

konuma gore farklilik gostermektedir

1.5. Kavram Tanimlari
Arastirmada kullanilan kavramlarin tanimlar1 agagida verilmistir.

Vatandashk: Devletin insan 6gesinin belirtilmesi igin kullanilan, belirli bir

devletle birey arasindaki karsilikli hak ve yiikiimlilik iliskilerini belirleyen hukuksal
bagdir (Kepenekei, 2008:30).



Okuryazarhk: Okuma ve yazma faaliyeti ile birlikte yasadigi hayati
anlamlandirarak sahip oldugu bilgiyi kullanmasi, yasamla biitiinlesmesi, insanlikla ilgili
tiim degerlerin korunmasi ve gelistirilmesini saglamaya yonelik diisiinsel ve yasamsal
etkinliktir.

Vatandashk Okuryazarhgi: Bireyin devletle iliskisine temel teskil eden hak ve
ozgiirlikkler ile sorumluluklarina iligkin bilgi diizeyi ve bunu eylemlere doniistiirebilme
yetkinligidir.

Olcek: Birimlerin ozellikle hissedilen, bilinen ancak gozlenemeyen duyussal,
biligsel, davranigsal, egilimsel ve tepkisel duygu durum ozelliklerini sayisallagtirmak

amaci ile gelistirilmis 6lgme aracidir (Ozdamar, 2017:19).

1.6. Arastirmanin Sunus Sirasi

“Vatandaslik Okuryazarhigi: Bir Olgek Gelistirme Calismasi” baslikl1 bu arastirma
alt1 boliimden olugmaktadir. Aragtirmanin birinci boliimiinde aragtirma hakkinda genel
bilgilere yer verilmis, arastirmanin amaci, konusu, Onemi, kapsami, kisithiliklari,
arastirmanin hipotezleri, arastirma yontemi, evreni, ¢alisma grubu ve kavram tanimlari
hakkinda bilgi verilmistir.

Aragtirmanin ikinci boliimiinde Vatandashk Kavrami ve Farkli Vatandaglik
Kuramlar1 baghigi altinda vatandaslik kavrami hukuki, siyasi, haklar ve gorevler boyutlari
ile aciklanmis ve farkli vatandaslik kuramlarina yer verilmistir.

Ugiincii béliimde vatandashigin gelisimi énemli olaylar ve dénemler g6z dniinde
bulundurularak tarihsel siire¢ icerisinde ele alinmis, Tiirkiye’de vatandasligin gelisimine
Osmanl1 imparatorlugu déneminden baslanarak yer verilmistir.

Arastirmanin dordiincii boliimiinde vatandaslik okuryazarligi kavrami agiklanmis,
vatandaslik okuryazarligi i¢in vatandaslik egitimi ele alinmistir.

Besinci boliimde calismanm bashigi olan Vatandashk Okuryazarligi Olgegi
gelistirilmis, 6lcek gelistirme siireci agamalar halinde sunulmustur.

Arastirmanin altinci boliimiinde ise; arastirma kapsaminda ulasilan bulgulara yer

verilmis ve aragtirma hipotezleri test edilmistir.



IKiNCi BOLUM
VATANDASLIK KAVRAMI VE FARKLI VATANDASLIK KURAMLARI

Vatandaslik, birey ile devlet arasindaki karsilikli yiikiimliiliiklere dayanan bir
sozlesme olarak modern devlet kavraminin ortaya cikmaya bagladigi 18. ve 19.
yiizyillardan itibaren kuramsal temellere ulasmis olan hukuki ve siyasi bir kavram olsa
da felsefi ve tarihi temelleri olduk¢a eskilere dayanmaktadir. Antik Yunan déneminde
sehir devletlerine ait olmay1 ifade eden kavram, giiniimiizde tekrar 6n plana ¢ikmaya
baslamistir. Bu 6n plana ¢ikisi hizlandiran ii¢ temel etmen bulunmaktadir; sosyal esitlik
problemi, mesruiyet ve istikrar sorunu, toplumsal birlik ve kiiltiirel farkliliklar (Bilgin,
1997:144). Bunun yani sira diinyada yasanan kiiresellesme, uluslararasi gog, diinya
vatandasligi, ulusal aidiyet, etnik milliyetcilik ve ¢ok kiiltiirliiliikk gibi konular da sosyal
bilimler alaninda vatandaslik kavraminin tekrar ele alinmasini gerekli kilmistir.

Bu bolimde vatandaslik ve vatandaghk ile ilgili kavramlarin tanimlarina yer

verilmis ve kuramsal temelleri agiklanmaya ¢alisiimustir.

2. VATANDASLIK KAVRAMI

Sosyal bilimlerde iizerinde yaygin uzlasmanin oldugu kavram sayis1 oldukc¢a azdir.
Bu nedenle vatandashk kavrami da tipik bir sosyal bilimler kavramidir. Ozellikle
kavramin hemen hemen tiim sosyal bilimlerin ilgi alanina giriyor olmasi1 her donem ve
herkes tarafindan ayni sekilde anlagilmasini imkansiz kilmaktadir. Vink ve Baubdck
(2013:625), vatandaslik kavraminin olduk¢a zor agiklanabilecek bir kavram oldugundan
hareketle “diinya iizerinde ne kadar siyasal tarih ve kiiltlir varsa o kadar vatandaslik
kavramsallastirmas1 vardir” agiklamasinda bulunmuglardir. Kavramin ¢ok boyutlu
olmasi, siirekli degisen yiizii ve i¢inde bulunulan tarihsel siirece ve siyasi kiiltiire gore
farklilik gostermesi tanim birligini zorlastirmaktadir. Bu zorluga ragmen yapilan
tanimlarin ortak noktasi vatandasligin siyasal bir topluluga tiyeligi ifade ediyor olmasidir.

Bireyin bir siyasi topluluga tiyeligini ifade eden ve bir statii olarak siyasi toplulugun
vazgecilmez 6gesi olan vatandaglik, en klasik anlamiyla devlet ile onun 6zne iiyeleri
arasindaki iligkiyi ifade etmektedir (Pierson, 2014:46). Devlet ile birey arasinda var olan
bu iliski hukuki bir i¢erik barindirsa da ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel ger¢eklerden

ayr diistiniilemez.



Vatandagslik, siyaset bilimi ve hukuk alanlarinda bir ulus devletin ya da bir sehrin
tiyelerinin sahip oldugu haklar1 ve yerine getirmek zorunda olduklar1 sorumluluklari ifade
etmektedir. Antik Yunan’daki anlamindan yola ¢ikilarak vatandasligin bir siyasi cemaatin
tiyesi olma ile ilgili haklar, 6devler, giigler ve ¢ikarlar biitiinii (Roche, 1987:363) oldugu
sOylenebilir. Bu tanimlama vatandasligin hak ve sorumluluklar i¢eren siyasi boyutunun
yani sira toplumsal boyutuna da igaret etmektedir.

Modern devlet siireci ile birlikte vatandaslik, birey ile devlet arasindaki hukuki
bagin bir gostergesi haline donilismiistiir. Birey ile devlet arasindaki iliskiyi acgiklayan
Fisek (1961:2), bireyin devletin temeli oldugunu ve bireysiz bir topluluk ve dolayisiyla
devlet diisiiniilemeyecegini belirtmistir. Bu agidan birey ile devlet arasindaki bagin
niteligini ¢6ziimlemek icin vatandaslik kavrami biiylik bir 6nem tasimaktadir.

Kavramin etimolojik kokeni Antik Yunan sehir devletlerini gosteren “cite” ya da
“city” sOzcuglinden tiiretilerek, sehir devletine aidiyeti ifade eden ‘“citizen” ya da
“citoyen” kelimesinden dogmustur (Kadioglu, 2008:226). Vatandaslik kavraminin Bat1
dillerindeki karsiligina bakildiginda “citizenship” kelimesi ile karsilasilmaktadir. Bu
kelimenin kokeni ise “city” (sehir)’ den gelmekte, sehirde oturan, sehirdeki haklardan
yararlanan kimseyi c¢agristirmaktadir. Bu nedenle kavramin kokeni sivil toplumun
gelisimi ile kentli olma arasindaki iligkiyi ifade etmektedir. Ayn1 zamanda erdem ve
gorev kelimeleri ile baglantili “civic” ve daha pasif, daha az siyasi bir anlam tasiyan
“civil ” kelimeleri ile vatandagliga ve vatandaslar arasindaki iligkilere yaklagan bir anlam
da icermektedir. “Civil” kelimesi bireycilik kokenine bagli iken, “civic” sozciigi
kamusal bir kokene atif yapmaktadir (Kelly, 1979:28). Her iki kelimenin “citadin”
“citoyen” gibi tlretilmis halleri de sehirde yasayan, sehirli gibi anlamlar tasimaktadir.
Latin dillerinde vatandas ve vatandaslik kelimelerinin, vatan (Fransizca’da cite,
Italyanca’da cittadino, Portekizce’de cidadaol, cidadania) sdzciigiinden tiiretildigi
goriilirken, Almanca’da vatandaglik kavraminin karsiligt olan staatsburger,
staatsangehoringkeit kelimeleri, devlet anlamina gelen “staat” kelimesinden tiiretilmistir
(Giindiiz ve Giindiiz, 2007:12). Etimolojik bu farklilik iilkeler arasindaki vatandaslik
anlayislarindaki farklilig1 da ortaya koymaktadir (Polat, 2010:6).

Ulus devletlerin ortaya ¢ikis siireci iilkelerin belirledigi vatandashigin igeriginde de
etkili olmustur. Alman ulus devlet modeli, ulusu etnik bir zeminde, dil birligi temelinde

ayn1 kokenden gelmeyi ilke edinerek, irk baglaminda tanimlarken, Fransiz ulus devlet



modeli ise ulusu toprak esasina dayanan siyasal bir yap1 olarak tasarlamistir. Almanya
etnik ve kiiltlirel bir mirastan dogmus bir ulus iken, Fransa devletten dogan bir millettir.
Kadioglu da (2001:11) Almanya’da millet fikri devletten 6nce gelistigi i¢in vatandasligin
millete {iyelik olarak anlamlandirildigini, Fransa’da ise devlete iiyelik olarak ele
alindigin1 belirtmistir. Bu nedenle Fransiz modelinde vatandaglik yaratilirken, Alman
modelinde vatandas olarak dogulmaktadir (Topuzkanamig, 2013:99). Bu da iilkelerin
kavrama yiikledikleri anlamin farklilagsmasina sebep olmaktadir. Eski Roma doneminde
bir toplulugun {iyesi olma anlamina gelen “civis ” yada “civitas ” kavramlarindan tiireyen
vatandas kavrami, Fransiz Ihtilali ile birlikte bir siyasal kimlik niteligine biiriinmiistiir.

Vatandaslik kelimesinin, ilk kez 1605 tarihinde bir sehrin ayricalik ve haklara sahip
esrafi veya Ozgiir kisisi anlaminda kullanildigi goriilmiistiir (Aslan, 2004:88). Jean
Jacques Rousseau ve onu takiben Fransiz Cumhuriyeti’nce yeniden ele alinan kavram,
kurumsal sozciik dagarciginda oOzgiinlesmis ve 1783’te vatandashik “citoyennete”
tiirevini dogurmustur (Boineau, 1998:109). Koessler (1946:61), Amerikan Bagimsizlik
Bildirisi’nden 6nce vatandaslik kavraminin kullanilmadigini, vatandaslik ifadesinin 1777
tarihli konfederasyon maddelerinde gectigini ifade etmis ve tabiiyetin feodal hukuk
kavrami oldugunu ve vassalin lorduna bagliligini gésterdigini belirtmistir.

TDK’nin Giincel Tirkge Sozliiglinde vatandaslik kavrami, yurttaslik olarak
belirtilmis ve Anayasa’da yer alan “Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagli olan herkes
Tiirktiir” ifadesi ile 6rneklendirilmistir (TDK, 2020). Ayni1 sozliigilin yurttaslik tanimai ise;
“Yurttas olma, bir yurtta dogup biiylime veya yasamis olma durumu, vatandaglik”
seklindedir (TDK, 2020). Bu agidan vatandaslik ile yurttaslik birbirleri yerine kullanilan
es anlamli kavramlardir. Bunun yani sira tebaa ve uyruk kavramlar1 da birbirleri yerine
kullanilan es anlamli iki kavramdir. Her ikisi de anlam itibari ile birbirlerinden farkli
kavramlar olsa da hem i¢ hukukta hem de uluslararast hukukta birbiri yerine
kullanilabilmektedir. Yurttashgmn vatandaslik, uyruklugun da tabiiyet ile es anlaml
oldugu kabul edilirse kavram sayis1 azaltilmis olur (Aybay ve Ozbek, 2015:7). Ancak
burada vatandaslik ve tabiiyetin ayni anlama gelip gelmedigini aciklamak gerekir.

Tabiiyet (uyruk) kelimesi TDK sozliigiinde bir seye veya bir kimseye bagli olma,
bagimlilik seklinde agiklanmistir (TDK, 2020). Kelimenin kokii tabi olma ya da bagim!
olma anlamina gelirken, bagimli olanlar tebaayr olusturmaktadir (Topuzkanamis,

2013:15). Bu anlamda egemene tabi olanlara tebaa denilmektedir.



Hukuki olarak uyruk ve yurttas ayni anlamda olmasina ragmen siyasi olarak uyruk
kavrami, bireyi devletle olan iligkisinde daha pasif bir konuma getirmektedir. Yurttas ise
sadece devlete kars1 sorumlu olan degil, ayn1 zamanda sahip oldugu haklarin da farkinda
olarak siyasal yasamda aktif rol alabilen bireyi ifade etmektedir. Vatandaslik kavraminin
Oziinii teskil eden siyasal hak ve sorumluluklar agisindan, uyrukla demokrasi arasinda
zorunlu olmayan, vatandas ve demokrasi arasinda ise zorunlu kurulan bir bag
bulunmaktadir.

Aybay (1982:5), tabiiyet (uyrukluk) ve vatandaslik (yurttaglik) kavramlarinin
kapsam bakimindan tam olarak aymi anlami ifade edip etmedigini tiizelkisilerin ve
nesnelerin uyruklugu agisindan ele almis ve vatandaslik kavraminin niteligi geregi sadece
gercek kisiler icin kullanilabilecegini ifade etmistir. Bu yiizden gercek kisiler disinda
tiizelkisiler ile gemi ve ucak gibi nesnelerin vatandasligindan s6z etmek kuramsal a¢idan
dogru degildir. Vatandaslik (Go6ger, 1979:3) sadece gergek kisiler igin gegerli olup,
bireyin ait oldugu devlet tarafindan taninan biitin haklardan yararlanmasi durumunu
icerirken, tabiiyet ise hem bireyler hem de nesneler i¢in gegerli olabilmektedir (Dogan,
2005:24-28). Bu acidan tabilyet bir iist kavram olurken, vatandaslik alt kavramdir. Bu
nedenle vatandaslik yerine tabiiyet kullanilabilirken, tabilyet yerine vatandaslik
kullanilamaz.

Tabiiyet ve vatandaslik kavramlari arasindaki bir diger onemli fark; tabiiyet
uluslararas1 hukuk agisindan bireyin bir devlete baglanmasini ifade ederken, vatandaslik
bu baglantiya eklenen yerel haklar1 ima etmektedir. Bu bakis agis1 ile aslinda her iki
kavram devlete aidiyeti goOstermektedir. Tabilyet aidiyetin uluslararasi boyutuna,
vatandaslik ise yerel boyutuna vurgu yapmaktadir. Ancak yine de bir devletin tabiiyetinde
olan bir kiginin her zaman vatandaslik haklarinin tiimiinden yararlanamayacagini da
belirtmek gerekir.

Aristoteles (2017:89), kavramin ayn1 zamanda rejimlerle ilgisine de dikkat ¢ekmis,
bir insanin “demokratik bir rejimde vatandas olabilirken, oligarsik bir rejimde vatandas
olamayacagi”m belirtmistir. Aybay ve Ozbek (2015:11), vatandas kavrammin devlete
bagl gercek kisiler arasinda ayrim gézetmemeyi gerektiren demokratik-cumhuriyetci ve
esitlik¢i anlayisa daha uygun oldugunu, uyrukluk kavraminin ise monarsileri ve denizasiri
topraklar1 (somiirgeleri) da kapsamak {izere ve biitlin devletin insan 6gesini belirtecek

sekilde nationalite kavrammin karsiligt oldugunu belirtmislerdir. Bu nedenle



egemenligin ulustan kaynaklandig1 demokratik rejimlerde devlet ile birey arasindaki bag,
yurttaglik (vatandaslik), egemenligin tek bir kiside oldugu monarsik rejimlerde ise
uyrukluk (tebaa) olarak nitelendirilebilir.

Kavram karmasasina yol acan bir bagka durum ise somiirgeciliktir. Somiirge
devletlerden yola cikildiginda siyasal haklarin sadece sOmiirgeci devletin anavatan
halkina tanindig1 ve bu halkin vatandas sayildigi, siyasal haklardan mahrum olan somiirge
halkinin ise tebaa niteliginde oldugu goriilmektedir (Fisek, 1961:1). Dogan (2005:24),
buna ornek olarak Britanya vatandashgini 6rnek gostermis ve alti farkli Britanya
tabilyetinden yalnizca birinin Britanya vatandasligi oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla
sOmiirgeci devlete veya o devletin monarkina sadakat borcu altinda olan somiirge halklari
uyruk sayilmisg, somiirgeci devletin anayurdu halki ise uyruklardan ayrilsin diye vatandas
olarak nitelendirilmistir.

Uluslararas1 hukuki belgelerde yurttaslik yerine uyrukluk kavraminin daha ¢ok
kullanildig1 goriilmektedir. Uyrukluk kavraminin yurttasligi da icine alacak sekilde daha
genis kapsamli olarak kullanilmas1 anlagmay1 kolaylastirmaktadir. Uyrukluk konusunda
uluslararas: diizeydeki en kapsamli diizenleme Uyrukluk Konusunda Avrupa Soézlesme
metnidir. Bu metinde uyrukluk kavrami kullanilmis ancak Sozlesme’nin Agiklayici
Raporu’nda bunun yurttaglik kavrami ile ayn1 anlamda oldugu belirtilmistir. A¢iklayict
Rapor’a gore yurttaslik kavrami daha ¢ok Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinde tercih
edilmekte; uyrukluk ise Bati Avrupa iilkelerinin ¢ogunda kullanilmaktadir (Aybay ve
Ozbek, 2015:11).

Vatandaslik yerine ¢ok sik telaffuz edilen kavramlardan biri de milliyettir. Ozellikle
Amerikan ve Fransiz Devrimleri sonrasi yasanan gelismeler, vatandaslik ve milliyet
kavramlarinin siyasal olarak siyam ikizleri olmasina sebep olmustur. Ulus devlet ile
devletlerin sahip oldugu toprak parcasi sinirlarinin netlesmesi ve devletin millet iradesini
ifade eden siyasi bir Orgiitlenme olarak ortaya ¢ikmasi devletin milletle 6zdeslesmesi
egilimini ortaya ¢ikarmistir (Pierson, 2014:29). Bu sonucu doguran bir bagka neden ise
modern milliyetgiligin 6nemli kuramcilarindan Gellner’in (2008:71) ifadesi ile “ulusal
birim ile siyasal birim arasindaki ortiigme”dir. Ancak iki kavram birbirinden tamamen
farklidir. Devlet, bir insan toplulugunun yani milletin siyasi Orgiitlenisini ifade
etmektedir. Dolayisiyla egemenligin  millete ait olmast devletle milleti

0zdeslestirmemektedir.
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Milliyet, TDK (2020) sozligiinde, “millete 6zgii olma veya milli olma durumu,
ulusallik” olarak agiklanmakla birlikte bir bagka tanimda “bagli bulunan millet, tabilyet”
seklinde yer almistir. Agiklamada geg¢en millet kavraminin TDK (2020) tanimina
bakildiginda; “cogunlukla ayni topraklar {izerinde yasayan, aralarinda dil, tarih, duygu,
tilkii, gelenek ve gorenek birligi olan insan toplulugu” oldugu goriilmektedir. Dolayistyla
bir insan toplulugunun millet olabilmesi i¢in birtakim unsurlarla birbirine bagli olmasi
gerekmektedir. Bu baglar Smith’e gore objektif iken, Renan bu baglarin siibjektif olmasi
gerektigini iddia etmektedir. Objektif baglardan kastedilen maddi yani elle tutulur, gozle
goriiliir niteligidir. Irk, dil, din birligi bu grupta sayilabilir. Siibjektif baglar ise bir insan
toplulugunu bir arada tutan ortak gecmis, ortak ama¢ ve {iilkii birligi gibi manevi
nitelikteki unsurlardir. Bu agiklamalar 1s18inda milliyet vatandasliktan farkli olarak,
bireyi devlete degil millete yani ya dil, din, irk gibi objektif 6geler agisindan ya da ortak
mazi, ilki birligi gibi tiirdes oldugu bir insan topluluguna baglayan bagdir (Tore,
2017:560). Dolayistyla milliyet kavraminin siyasal amaglarla kullanilabilen sosyolojik
bir kavram oldugu sdylenebilir. Bu nedenle milliyet; 1k, din, dil veya kiiltiir gibi 6geleri
kapsayan ve hukuki olmaktan daha ¢ok 6znel bir kavramdir. Kuskusuz ulus devleti
olusturan bireylerin tamaminin ayni Ozellikleri i¢inde barindiran tiirdes bir topluluk
olmas1 beklenemez. Aynilig1 ortaya ¢ikaran, ulus devletin sahip oldugu resmi kimliktir.
Bireyler bu resmi kimlik aracilig1 ile esit olarak kabul edilirler. Bu agidan vatandasligi
resmi kimlik, milliyeti ise milli kimlik olarak nitelendirmek daha dogrudur. Resmi kimlik,
vatandasligin siyasal boyutunu yani bireyin devlete iiyeligini ifade ederken, milli kimlik
bireyin devletle degil toplumla olan bagini ifade etmektedir (Saribay, 1998:79). Resmi
kimlik ile milli kimlik birbirinden farkli olsa da aralarinda 6nemli bir iliski
bulunmaktadir. Ciinkii ulus devletler resmi kimligi siirdiirebilmek i¢in milli bir kimlik
yaratmak zorundadirlar. Milli kimligin en 6nemli islevi, millete 6zgii kisilik ve degerleri
tanimlamasi, ortak yasal haklarin ve kurumlarin gérevlerinin mesrulastiricist olmasidir.

Anlam karmasasina sebep olan 6geler acikliga kavusturulduktan sonra literatiirde
yer alan vatandaglik tanimlar ele alinabilir. Vatandaslik, bir kisinin bir devlete olan
aidiyeti olarak ele alindiinda; bu aidiyet ile kisi, vatandast oldugu devleti kuran insan
toplulugunun ya da o devleti kuran milletin bir ferdi, bir parcast olmaktadir (Erdem,
2016:3). Devleti olusturan insan toplulugunun bir ferdi olan kisi bakimindan vatandaslik,

ayni zamanda onun kisiliginin bir pargasini olusturmaktadir. Vatandaslik, “modern
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zamanlarda devlet olarak formiile edilen siyasal bir birim i¢inde bireylerin aktif olarak
rol almalarin1 gerektiren bir zorunluluklar biitiiniidiir.” (Kara vd, 2012:378). Siyasi
toplulugun egemen oldugu bireye verilen bir isim olarak vatandaslik (Saribay, 1998:67),
ayn1 yurdu/vatani paylasan ve ayni devlete bagli olan bireylere devlet tarafindan verilmis
hukuki statiiyii de ifade etmektedir (Sagirli, 2005:10).

Bir bagka tanimda ise vatandaslik, uyruklugu-tabiiyeti somut asillerden alip soyut
anonim devlete devreden modern-demokratik bir kavramdir (Kara vd., 2012:149).
Vatandaslik, yonetimin ve bagimlili§in paylasim siirecini miimkiin kilmak iizere, haklar
ve yukiimliliikler arasinda yaklasik bir denge ve modeldir (Janowitz, 1980:3).
Vatandaslik kavramini, Yo6netici Sinif Stratejileri ve Vatandaslik eserinde tarihsel agidan
ele alan Mann (1987:340) vatandashigi, toplumsal biitiinligii artirmak igin haklarin
yukaridan verildigi bir egemen sinif stratejisi olarak gormiistiir. Vatandaslik, toplum
halindeki yasamin evrensel bir niteligi degil siyasal is bolimiinde alt siniflarin siyasal
faaliyete katilimiyla dogmus, 6zgiil bir bi¢imdir (Finley, 1985:17). Yapilan tiim
tanimlamalar birlestirici bir agidan ele alarak vatandasligi, “demokratik bir siyasal ilke,
yasal kimligin hukuksal statiisii ve bir katilim bi¢imi” olarak nitelendirmek miimkiindiir
(Cohen, 1999:245). Bu katilim sekli ayn1 zamanda insan haklarindan etkin bir bigimde
faydalanabilmeye dair bir 6nkosul ve topluma katilabilme adina zorunlu bir statii olarak
goriilmektedir (Oner, 2014:93).

Liberal bir cergevede vatandashigin, “devlet ile birey arasindaki hak ve
sorumluluklar1 tanimlayan bir sdzlesme” olarak diisiiniilebilecegi belirtilmektedir (Arat,
1998:71). Ayrica vatandaslik, “kendi kaderini belirlemede dogrudan veya dolayli olarak
s0z sahibi olma siireci” olarak da tanimlanmaktadir (Saglam, 1998:96). Bu tanima benzer
sekilde Ustel (1997:129) vatandashg: “bireyin topluluga eklemlenmesi ve siyasal ve
kamusal alanla kurdugu bir iliskinin ifadesi” olarak gérmiistiir.

Aristoteles, Politika adli eserinde devleti incelerken devleti biitiin vatandaslarin
toplami1 olarak tanimlamis ve devleti incelemeye gegmeden once kime vatandas denir
sorusuna yanit aramistir. Aristoteles’e gore (2017:89) “genel olarak mahkemelere katilan,
dava agma ve dava edilme olasilig1 olan kisilere” vatandas denilmektedir. Ancak bu
tanimin yetersiz oldugunu diisiinen Aristoteles, vatandas olmanin en énemli 6zelligini
yargt disinda cesitli memuriyetlere getirilebilme olarak gostermistir. Bu nedenle

Aristoteles’in vatandasi; hukuki, idari ve siyasi gorev alan hem yonetmeyi hem de
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yonetilmeyi iyi bilen kisidir. Bu, 6zgiir kimselerin 6zgiir kimseler tarafindan yonetilmesi
anlamina gelmektedir. Aristoteles’in bu tanimu tilkedeki hukuk diizeninin tanidig: biitiin
haklardan yararlanan gergek kisileri belirtmektedir.

Vatandashgr haklar ve odevler agisindan ele alan Jean Bodin, devlet birey
iliskisinde vatandas1 devlete olan baghiligi ile tanimlar. Devlet bu baghliga karsi
vatandasa adalet, yardim, koruma ve 6giit verir (Agaogullari ve Koker, 2009:24).
Vatandasligin olusumunda egemeni basrol oyuncusu olarak ele alan Thomas Hobbes ise,
sosyal s6zlesme kuramini iki 6nemli kavram lizerinden agiklamaya calisir: egemen ve

uyruk. Hobbes’a gore (2017:136);

“...biytik bir toplulugun iiyelerinin birbirleriyle yaptiklari ahitlerle, her birinin
huzur ve siikunu ve ortak savunmalar1 i¢in, i¢lerinden birinin, onun uygun bulacagi
sekilde, hepsinin birden giiciinli ve imkanlarini kullanabilmesidir. Bu kisiligi tagtyana
egemen denir ve onun egemenlik kuvvetine sahip oldugu sdylenir; onun disinda kalan

herkes ise, onun uyrugudur”

Sosyal sozlesme kuraminin 6nemli savunucularindan biri olan John Locke
vatandasligin tanimin1 yapmamakla birlikte vatandaslhigin olusumunu riza kavramina
dayandirmistir. Locke (2004:81) bireylerin kendi rizalari ile bir topluluk ya da hiikiimet
olusturmak icin uzlasarak bir siyasi biitlin olusturduklarin1 belirtmistir. Bu biitiin,
digerleri adina eylemde bulunmaya ve karar verme hakkina sahiptir. Biitlinii olusturma
sebebi ise bireylerin dogal haklarin1 koruma istegidir. Devletle vatandaslar arasindaki
s0zlesmenin temeli bireylerin dogal haklaridir ve vatandaslarin siyasal yiikiimliiliikleri
devletin bu haklar1 tanimasimni ve ayn1 zamanda korumasmi gerekli kilar (Kuyurtar,
2017:249). Locke’un sozlesme teorisinde devletin tek amaci kendisini olusturan
bireylerin taleplerini yerine getirmektir. Devlet bu gorevini yerine getirirken tabii hukuka
baglidir ve vatandaslar ona karsi1 direnme hakkini korumaya devam ederler (Barry,
2004:68-69). Genel olarak toplumsal sozlesme teorileri, birey ile devlet arasinda hak ve
gorevler iliskisini diizenleyen bir sozlesme oldugu varsayimia dayanmaktadir. Buna
gore; devlet vatandaglarin hak ve hiirriyetlerini gozetmeli, vatandaslar ise devlete itaat
etmelidir.

Buraya kadar bahsedilen tanimlamalar igerisinde kavramin farkli agilardan ele

alindig1 goriilmektedir. Bu farklilik kavramin tarihsel siire¢ icerisinde gegirdigi degisimi
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gostermekte olup, farkli boyutlarina da dikkat ¢gekmektedir. Kavramin ¢ok boyutlu olmasi
nedeni ile igerdigi anlamlar ac¢isindan tasniflendirilmesi gerekmektedir. Bu
tasniflendirmeyi yapanlardan biri olan Pierson (2014) vatandaslig statii, haklar, gérevler,
esitlik ve katilim boyutlarn ile ele almistir. Kadioglu (2012a:21) ise, vatandashk
kavraminin; “ulusal kimlik veya milliyet olarak tanimlanan vatandaglik, evraklar
temelinde tanimlanan vatandaglik, haklar temelinde tanimlanan vatandaslik, gorev ve
sorumluluklar temelinde tanimlanan vatandaslik™ olarak dort farkl: sekilde kullanildigini
tespit etmistir. Vatandashigi yine boyutlarina ayirarak inceleyen bir baska yazar
Delanty’dir. Delanty’e gore (1997:288) vatandasligin haklar, vazifeler, katilim ve kimlik
olarak dort boyutu bulunmaktadir.

Bu calismada da vatandashk kavramimnin farkli boyutlarini agiklamak igin
tasniflendirme yapilmis; hukuki bir kavram olarak, siyasi bir kimlik olarak, haklar ve

gorevler temelinde ii¢ boyut agisindan ele alinmustir.

2.1. Hukuki Bir Kavram Olarak Vatandashk

Hukuki bir kavram olarak vatandaslik, bir kisiyi bir devlete baglayan bagdir. Bu
bag ile devlet, tek yanli iradesiyle kosullarii1 ve hiikiimlerini belirledigi hak ve
sorumluluklar1 igeren bir hukuksal statiiyli gerceklestirerek kisilerle arasinda iligki
kurmaktadir. Aybay (1998:37) “bir devleti meydana getiren asli unsurlardan (egemenlik,
iilke ve iilke lizerinde yasayan belli bir insan toplulugu) biri olan insan toplulugunu
olusturan kisiler ile devlet arasinda kurulan hukuki bagi” vatandaslhik olarak
tanimlamaktadir. Bir baska tanimda ise vatandaslik, “belirli bir devletle kisi arasinda
karsilikli hak ve yiikiimliiliik iliskilerini belirleyen hukuksal bag” olarak tanimlanmigstir
(Kepenekci, 2008:30). Bireyin devletle arasindaki bu hukuki ve siyasi iligkiyi on plana
¢ikaran kavram, bireye yasalar yoluyla verilen 6zel hak ve gorevleri ifade etmektedir.

Vatandashginin hukuki gériiniimiinii iki farkli sekilde ele almak gerekir. ilki hukuki
iliski, ikincisi ise hukuki statiidiir. Hukuki iliski ¢cercevesinde vatandaslik; birey ile devlet
arasinda tanimlanmis ve sinirlart belirlenmis bir iliskiyi ifade eder. Bunun olusabilmesi
i¢in bir devletin varlig1 ile bu devletin vatandasligini kazanabilme durumu hukuken tespit
edilmis bir bireyin varlig1 gerekir. Bu iliskide devlet ve birey karsilikli olarak hak ve
sorumluluklar altina girmektedirler. Devlet, egemen bir gii¢ olarak {istiin olup kimlerin

vatandas sayilacagini ve hangi kosullar igerisinde kimlerin vatandashgi kazanip
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kaybedecegini belirleme yetkisine sahiptir (Dogan, 2005:30). Hukuki statii acisindan
vatandaslik ise; bu sifata sahip birey ile devlet arasindaki iliskiden meydana gelen belirli
hak ve sorumluluklarin baglandigi durumu gostermektedir. Devletle birey arasinda
kurulan iligski kamusal ¢ikarlarin 6n planda oldugu bir kamu hukuku iligkisidir (Goger,
1979:4). Bu iliskinin kurulmas: ile kisi ilgili devletin vatandasi olarak o devletin hukuk
diizenine tabi olur, o diizenin kendisine sagladig1 haklardan yararlanir ve ongordigi
sorumluluklar1 yerine getirir. Bdylelikle birey, hukuk tarafindan taninan hak ve
sorumluluklarin 6znesi olur. Bu agidan vatandaslik, hukuk diizeninin belirledigi haklarin
ve sorumluluklarin yoneldigi kisileri ortaya koyan bigimsel hukuki bir statiiniin géstergesi
olur.

Vatandaglik, bir kimseyi vatandasi oldugu devlete baglarken, diger devletler
acisindan yabanci statiistinli ortaya ¢ikarir. Bu sayede kisi, vatandasi oldugu devletin
nazarinda diger devletlerin vatandasi olan yabancilardan ya da hi¢bir devletin vatandasi
olmayan vatansizlardan ayrilir ve devletin sadece vatandaslarina tanidigi haklari
kullanabilme yetkisine sahip olur.

Devletin birey ile kurdugu hukuksal bag, bir taraftan devletin kendi vatandaslarina
yiikiimliiliikler koyabilme yetkisi tasirken, diger taraftan vatandas durumunda bulunan
kisilere kendi devletinden baska devletlere karsi ileri siiremeyecegi bazi taleplerde
bulunma olanagi da verir. Glinlimiizde 6zellikle insan haklar1 alaninda kisinin vatandasi
olmadig1 devletlere kars1 da ileri siirebilecegi haklarin oldugu kabul edilmisse de her
devlet baz1 haklar1 sadece kendi vatandaslarina 6zgiileyebilmekte ve yabancilara bu
haklar1 tantmamaktadir.

Devletler egemenligi altinda bulunan insan toplulugunu ¢ikardigi vatandaglik
kanunlarindaki hiikiimlere uygun olarak olusturur. Her devletin vatandaslik kanunlari,
kimlerin hangi hukuki nedenler ile ve hangi sartlar altinda o devletin vatandagligina sahip
olacagimmi diizenler. Vatandaslik kanunlari, vatandasligin nasil kazanilacagini, nasil
kaybedilecegini ve vatandasligin ispatim1 diizenleyen kanunlardir. Devletler sahip
olduklar1 egemenlik yetkisi g¢ercevesine kime vatandasligini verecegini ya da kimi
vatandasliktan ¢ikaracagini serbest bir bicimde diizenleme hakkina sahiptir. Ancak bu
serbestiyet sinirsiz degildir. Devletlerin sahip oldugu bu serbestiyetin sinir1, uluslararasi
sozlesmeler ve uluslararast hukukun kabul ettigi vatandashik hukukuna iliskin genel

ilkelerdir (Nomer, 2015:5). Devletler, devletler genel hukuku a¢isindan hangi sahislarin
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kendi vatandaslari olacagini tayin etme hususunda serbest birakilmis olsalar bile, bu yetki
devletlerin i¢ hukuk meselesi olarak kabul edilmemektedir. Aksi halde devletlerin bir
baska devletin vatandaslarini toplu olarak vatandashiga kabul edip, onlardan kendisine

sadakat beklemeleri gibi bir takim kabul edilemez sonuglar dogurabilir.

2.2. Siyasi Bir Kimlik Olarak Vatandashk

Bireyin kendini hem kendisi hem de digerleri agisindan nasil gordiigiinii (Bilgin,
1995:71) ifade eden kimlik, modern toplumlarda yasanilan tanimlama sorunlar1 nedeni
ile kendisinden siklikla s6z edilen bir kavram olmustur (Woodward, 1997:16).

Pre-modern toplumlara bakildiginda kimligin, bireyin diisiince ve davranis alanini
kat1 bicimde sinirlandirdigi, 6nceden tanimlanmis toplumsal roller ve geleneksel mitler
sisteminin bir islevi oldugu goriilmektedir. Bu nedenle modern dncesi toplumlarda kimlik
krizlerine ya da kimliklerin radikal bir bigimde diizenlenmesine ihtiya¢ duyulmamustir.
Insan bir aver veya sadece bir kabile iiyesidir ve hepsi bundan ibarettir (Kellner,
2001a:187). Oysa giliniimiiz toplumlarinda kimlik bireyin kendisinin ne ve nerede
oldugunu agiklayan, bireysel ve toplumsal baglamda kendisini algilamas1 oldugu kadar
digeri olarak konumlandirdiklarinin onu algiladiklart ve konumlandirdiklar yer ile de
iligkilidir (Guibernau, 1997:126-127). Dolayisiyla kimlik bireyin kendi diinyasi ve
baskalari ile girdigi bir etkilesim durumunu ifade ederek ben ve o / biz ve onlar ayrimini
dile getirmektedir. Kimlik hem farkliliklar 6tekilestirmekte hem de benzerligi ve aidiyeti
ifade ederek, homojen biitlinselligi olan bizlik kategorisini olusturmaktadir. Karakag
(2013:3) kimligi bu 6zelligi nedeni ile “farkliliklariyla var olabilen, 6teki olmadan
kurulamayan, benzesenlerden olusan bir kategori” olarak tanimlamakta ve hem dislayici
hem kapsayici karakteri i¢inde barindirdigindan bahsetmektedir.

Modern dénemde kimlik yapisal bir degisime ugramis, modernitenin kurumsal
farklilagsma siirecleri hayat alanlarinin cogalmasini da beraberinde getirmistir. Aile, is, din
ve toplumsal oOrgiitlenmenin diger unsurlar1 benlik iizerinde birbirleriyle g¢elisen ve
birbirleri ile rekabet eden taleplerin kaynaklari olmaya baslamis, bu da; doniisiim gegiren
isboliimiiniin birer sonucu olarak sinif, toplumsal cinsiyet, etnik iliskiler baglaminda yeni
kimliklerin olusmasina zemin hazirlamistir (Goktolga, 2012:80). Kahraman (2002:xi) bu

siirecte ortaya ¢ikan ulus devleti;
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“...ulus devlet, modern kimligin olusumunda o&zellikle de kollektif kimliklerin
olusumunda 6nemli bir etkiye sahiptir. Pozitivizm ve laiklik temelinde olusturulan
modernizm bir iktidar kurma siireci olarak merkezi iktidar1 giivence altina alabilmek
icin yeni yontemler ve mekanizmalar geligtirmistir. Bu mekanizmalarin basinda da

ulus devlet 6rgiitlenmesi gelmektedir.”

seklinde agiklamistir. Bu sayede siyasal sadakat yerini yeni iktidar bi¢cimlerine birakmis,
birey ve toplum bir biitiin olarak siyasal bir nitelik kazanmistir.

Teoride ulus devlet, tiirdesligi ifade eder. Tiirdeslik agisindan bakildiginda ulus,
objektif dgeler acisindan ayni dili konusan, ayn1 soydan gelen, ayn1 dine mensup, ayni
dili konusan; siibjektif 6geler agisindan ise ortak mazi, ortak hatira, ortak amag ve tilki
birligi etrafinda toplanmis bir insan toplulugunu ifade etmektedir (Er6zden, 1997:122;
Gozler, 2001:114). Ulus devlet ile iilke sinirlar igerisinde yasayan bireyler, vatandaglik
bagi ile biitlinlesmis homojen bir kitle olusturur. Bireyler birbirinden farkl: dilsel, dinsel,
irksal ve kiiltiirel aidiyetlere sahip olsalar bile vatandaslik temelinde ulus olarak
adlandirilan siyasi rgiitiin bir iiyesi olarak kolektif bir kimlige biiriiniirler. Bir ulusa ait
olma diisiincesiyle o ana kadar birbirine yabanci olan kisiler arasinda dayanigmaci bir
iliski kurulur. Bu agidan ulus, kolektif kimligin modern halidir. Bu kolektif kimlik
araciligi ile devlet, tiim farkliliklarin iistiinde resmi bir kimlik modeli olusturur. Bu sayede
tim toplumsal kimlikler vatandaslik kimligi potasinda eritilerek, cinsiyet, irk ve etnisite
gibi alt kimliklerin kamusal alanda yer bulmasi sinirlandirilir ve bu tiim vatandaslara esit
sekilde muamele edebilme geregi olarak goriiliir. Boylece tiirdes bir biitiin olusturduklar
varsayilan vatandaslara aynilik esasinda yaklagilir. Ulus devlet, vatandaslardan
kendilerine verilen tist kimlik ugruna alt kimliklerini unutmalarin1 ya da kamusal alana
tasimamalarini ister. Bu sayede kamusal alan, devlet tarafindan daraltilan bir alan haline
gelir (Goktolga, 2012:138). Vatandaslik olarak nitelendirilen bu kimlik sayesinde bireyler
soyut, ozgiir ve sahip oldugu hak ve sorumluklarla diger bireylerle esitlenir. Bu kimlik
disindaki bireylerin sahip oldugu farkli kimlik ve aidiyetlerin devletle birey arasindaki
iliskilerde belirleyiciligi ve islevselligi ortadan kaldirilir. Bu olgu, devlet birey iligkisinin
ortaya ¢iktig1 asli unsurun vatandaglik kurumu oldugunun bir gdstergesi ve ayn1 zamanda
ulus devletin mesruiyetini saglayan bir durumdur (Gilliipmar, 2012:87). Bu ag¢idan
vatandasligin modern anlami, “bir devletin kendi topraklari iizerinde yasayan siyasal

toplumun, belirli haklara sahip ve herhangi bir 6zel topluluga aidiyetinden bagimsiz
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olarak, herkes icin ayni olan ylikiimliliikleri paylasan bir {liyesini simgelemektedir”
(Unsal, 1998:4).

Modern devlete siyasal iiyeligi isaret eden vatandaslik, bireyi belirli hak ve
gorevlerle donatilmis bir yasal statiiye kavustururken, devletin siyasal ve hukuksal bir
kategoride ortak bir kimlik ve aidiyet duygusu olusturma kaygisinin da bir ifadesi
olmustur. Bu agidan modern devletlerin artan egemenlik iddialariyla baglantili olarak
temelde bir ulusa tiyeligi ifade etmektedir. Hatta son iki ylizyilda vatandaslik ve ulus
kavramlar1 oyle i¢ i¢e gecmistir ki, “Modern toplumlarda insanlar var olabilmek i¢in
ulusal kimliklere tutunmak zorunda kalmislardir.” (Kadioglu, 2012a:22). Benhabib
(2006a:153) modern diinyadaki vatandagligi, sinirlandirilmis bir siyasal topluluga iiyelik
olarak ele almistir. Vatandaslik, belirli bir ulus ya da siyasal topluluk i¢indeki bireylere
verilen ve bazi hak ve sorumluluklari beraberinde getiren sadece bir statii (Giddens ve
Sutton, 2014:367) degil, ayn1 zamanda bir kimlik ve siyasal bir topluluga iiyeligin
ifadesidir (Kymlicka ve Norman, 2012:207). Heater da (2007:9-10), Kymlicka ve
Norman’a benzer sekilde vatandasligin ayni zamanda bir sosyopolitik kimlik bigimi
oldugunu ifade etmistir. Bu kimlik, bireyin baska bir bireyle veya bir grupla degil esas
olarak devlet fikriyle bagin1 tanimlayan, devlet tarafindan verilen haklarda ve hepsi de
esit statiide, O0zerk birer kisi olarak vatandaslarca yerine getirilen sorumluluklarda
sakhidir.  Ozerklik, statiide esitlik ve yOnetime katilma kavramlari, teorik acidan
vatandashigi feodal, monarsik ve tiranlik gibi sosyopolitik kimlik bigimlerinden de
ayirmaktadir.

Vatandaslik tizerinde ¢aligmalar yapan Leca (1998:16), vatandashigin hukuki bir
statii ve toplumsal bir rol oldugunu ancak vatandasligin yalnizca hukuki bir statii ile ele
alinmasinin, vatandaslhigin bir kimlik olarak ele alinmasin1 engelledigini 6ne stirmiistiir.
Ciinkii vatandaslik ayn1 zamanda insanlarin kamusal alandaki yer aliglarini ve iligkilerini
diizenleyen bir kimliktir.

Ulus devlet, kendi ulus toplulugunu c¢esitli bigimlerde tanimlar. Bir taraftan
bireyleri geleneksel baglarindan koparmaya calisirken, diger taraftan ulusun taniminda
geleneksel bir kimlige atifta bulunur. Bu kimlik bazen ortiilii bazen de acik bir sekilde
farkli unsurlar1 i¢cinde barindirir. Ulus devletin insa edilme stirecinde ve daha sonra o ulus
devletin asli unsuru olan bireylerle siiren iliskisinde bu farkliliklar zamanla bir gerilime

dontigiir. Ulus devletin ortaya ¢iktigi tarihten beri mevcut olan bu ¢atigsma kiiresellesme
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egilimi ile daha da artmistir. Hem daha 6nceden var olan ve bu zamana kadar bastirilmig
ya da asimile edilmis azinlik kimliklerin yeniden ortaya c¢ikmasi hem de uluslararasi
kitlesel gogler biitlinliiklii olduklar ileri siiriilen uluslar i¢inde farkl tiirlere sahip ¢ok
sayida alt kimligin goriiniirliigline zemin hazirlayarak ulus devletleri tekrar tartismaya

acmistir.

2.3. Haklar ve Gorevler Temelinde Vatandashk

Vatandaslik tanimlamalarinda en fazla vurgu yapilan nokta vatandasligin bir hak ve
gorev olarak nitelendirilmesidir. Bireyin sahip oldugu hak ve Ozgiirliikler vatandas
kimligi ile bir statii kazandigindan vatandas kimligine bagli ayricaliklara doniigiir
(Kaboglu, 1989:26). Boylelikle vatandaslar yabancilarin sahip ol(a)madigir ve devlet
tarafindan taninmis haklarin kullanicisi olurlar.

Vatandaslik hakki, en temelde bir devlet i¢inde haklara sahip olma hakkidir
(Amerikan Yiiksek Mahkemesi, 1958:101-102). Bu nedenle insan hakki niteligindedir ki;
ilk kez 10 Aralik 1948 tarihli Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nin 15. maddesinde “herkesin bir vatandaslik hakki oldugu, hi¢ kimsenin
keyfi olarak vatandasliktan yoksun birakilamayacagi ve vatandaslik degistirme hakkinin
elinden alinamayacag1” seklinde diizenlenmistir.

Vatandaglik kavraminin haklar ve gérevler boyutuna yapilan vurgu 6zellikle siyasal
katilm siireglerini icermektedir. Demokratik toplumlarda siyasal iktidarin kimler
tarafindan ve ne sekilde kullanilacagina karar vermeyi igeren “milli irade” vatandaslarin
bu hakka sahip olmasiyla ortaya ¢ikmaktadir (Kadioglu, 2008:232). Dolayisiyla siyasal
katilim vatandasligin 6n kosulu olmaktadir.

Vatandasligr haklar temelinde ele alan ve tarihsel gelisim siireci igerisinde
aciklamaya calisan en dnemli eser kuskusuz T.H. Marshall’in Yurttaslik ve Toplumsal
Siniflar isimli eseridir. Marshall, modern vatandaslik haklarini ii¢ 6nemli bashk altinda
incelemis bu haklari medeni haklar, siyasal haklar ve sosyal haklar olarak
nitelendirmistir. Marshall’a gore vatandaslar, oncelikle medeni haklari, daha sonra siyasal
haklar1 ve son olarak da sosyal haklar1 kazanmislardir. Medeni haklar; bireysel 6zgiirliik,
konusma 0Ozgiirliigii, diislince ve inan¢ O6zgirliigii, miilk edinme ve sdzlesme yapma
Ozgiirliigii ve adalet hakkindan olusur (Marshall, 2000:21). Adalet hakki, bireysel haklar1

esitlik ve hukuk temelinde giivence altina almayi hedeflediginden diger haklardan
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farklilagir. Bu agidan medeni haklar1 dogrudan ilgilendiren kurumlar hukuk
mahkemeleridir (Giindiiz ve Giindiiz, 2007:19). Siyasal haklar, secme ve secilme
hakkindan meydana gelirken, sosyal haklar icinde yasanilan toplumun standartlar
ol¢iistinde ekonomik refah ve sosyal giivenlik hakkina sahip olmay1 ifade eder (Marshall,
2000:21). Marshall’in kuramindaki bu ii¢ ana hak kategorisi ii¢ énemli kuruma denk
gelmektedir. Bu kurumlar sirasiyla hukuk mahkemeleri, parlamento ve refah devletidir
(Turner, 1990:192).

Marshall (2000:31) vatandashigin 6nemli bilesenleri olarak tanimladigi iic hak
kategorisinin gegmiste birbirinden bagimsiz olarak gelistiklerini ancak tarihsel siirecte
ozellikle siyasal ve sosyal haklarin olusumunda bir 6rtiismenin oldugunu belirtmistir.
Medeni haklarin olusumunu 18. yiizyila, siyasal haklarin olusumunu 19. yiizyila ve sosyal
haklarin olusumunu ise 20. yiizyila atfetmektedir.

Marshall’in vatandaglik haklar1 iizerinden temellendirdigi siniflandirma bir¢ok
yonden elestiriye agiktir. ilk elestiri; Marshall’in Ingiltere &rneginden yola ¢ikarak
aciklamaya calistig1 tarihsel deneyimin genel gecer kabul edilmis olmasidir. Ciinkii
devletlerin yasadig1 toplumsal ve siyasal degisim ayni1 olmayabilir. Her devlet iginde
bulundugu cografi, siyasi ya da toplumsal kosullar nedeni ile farkli bir degisim siireci
gecirmis olabilir. Bu nedenle haklarin ortaya ¢ikis seriiveni dogrusal bir sekilde degil,
egrisel bir bicimde devletten devlete degisebilir niteliktedir. Ikinci elestiri; Marshall’in
vatandaslik teorisinde vatandasligin toplumsal sinif miicadeleleri sonucunda ulasilan bir
kazanim oldugundan ziyade sinif ¢atigsmalarini nasil iyilestirdigine vurgu yapmasidir. Bir
baska elestiri ise, Marshall’in sinift tek esitsizlik modeli olarak ele alarak, cinsiyet,
etnisite gibi diger esitsizlik bigimleri dikkate almamis olmasidir (Isin ve Wood, 1999:30).
Bunun yani sira Rosaldo (1994:403), Marshall’in medeni, siyasal ve sosyal olmak {izere
iic kategoride olustugunu oOne siirdiigii modern vatandaslik kuramina kiiltiirel haklar
kategorisinin de eklenmesi gerektigini belirtmistir. Haklar temelinde vatandaslik
anlayisina kiiltiirel haklarin dahil edilmesi ile modernitenin getirdigi aynilasma,
homojenlesme, akiiltiirasyon ve asimilasyon gibi olgular yerini farklilik, heterojenlik, cok
kiiltiirliilik ve entegrasyon gibi olgulara birakmistir. Janoski de (1998:33) Marshall’in
siniflandirmasin1 yeterli gérmemis ve buna emek ve sermaye piyasalarina katilim

hakkinin da eklenmesi gerektigi ifade etmistir.
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Vatandagligin kokeni bireylerin devlet iglerine katilmak i¢in yasal bir hakka sahip
oldugu Antik Yunan’a kadar uzanmaktadir. Ancak Antik Yunan’da herkes demos’un
icinde yer almadigindan koleler, koyliiler, kadinlar ve yabancilar bu haktan mahrum
birakilmistir. Vatandas olmanin ayricalikli statiisiine sahip olanlar i¢in vatandaslik erdemi
veya iyi vatandas olma fikri kavramin 6nemli bir pargasiydi, ¢iinkii katilim sadece bir hak
olarak degil, ayn1 zamanda ve her seyden once bir gérevdi.

Hak sahibi olmak genellikle diger bir kisinin s6z konusu hakkin karsiligin1 yapma
veya ona saygl gosterme anlaminda yiikiimliiliik altina girmesini ifade etmektedir.
Bireyler igin hak, devlet icin yiikiimliiliiktiir. Ornegin yasam hakkindan soz edildiginde,
devlet kamu diizeni ve birey glivenligini glivence altina almak zorundadir. Negatif haklar,
devlet giiciinii sinirlama ylikiimliiliigii getirirken, pozitif haklar devlete ekonomik yagami
yonetme ve c¢esitli sosyal hizmetler sunma gorevi ylikler. Modern yasamda tiim haklari
bireylere verip yiikiimliilikleri ise devlete tanimlamak miimkiin degildir. Ciinkii hak ve
gorevler bir madalyonun iki ytiziinii olusturmaktadir. Haklara sahip olup yiikiimliiliikleri
olmayan bireyler kanunsuz ve denetimsiz olacaklardir. Vatandaslik bu nedenle hak ve
yiikiimliiliiklerin birlesiminden olusmaktadir (Heywood, 2017:241-242). Vatandasin
yikiimliiligi bir dereceye kadar onun haklar ile eslesir ve muhtemelen dengelenir.
Ornegin vatandasin sahsi otonomiye ve mahremiyet alanma sahip olmasi, diger
vatandaslari onun mahremiyetine saygi duymaya zorlar. Bunun yani sira siyasal haklar
sadece siyasal yagsama katilmay:1 degil ayn1 zamanda bunu yapma yiikiimliliigiinii de
beraberinde getirir. Sosyal haklar acisinda da benzer bir durum s6z konusudur. Egitim,
saglik, emeklilik gibi ihtiyaglar1 maddi acidan desteklemek i¢in vatandaslarin vergi
O0deme yiikiimliiliikleri bulunmaktadir.

Vatandasliga iligkin yapilan tim bu agiklamalar 1s181inda genel bir vatandashk
tanimi1 ortaya koymak gerekirse, vatandaslik; bir devletin insan unsurunu belirtmek i¢in
kullanilan, devlet ile birey arasinda hak ve yiikiimliiliikkler temeline dayanan, bireylere
yasal bir kimlik kazandiran ve bireyler arasindaki farkliliklari hukuki olarak ortadan

kaldirmaya yonelik devlet ile birey arasinda kurulmus siyasi ve hukuki bag’dir.
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3. VATANDASLIK KURAMLARI

Vatandaglik kavramindaki gesitlilige paralel olarak vatandaslik kuramlarinda da
oldukca genis bir literatiir mevcuttur. Yapilan ¢alismalar incelendiginde vatandaslik
kuramlarmin smiflandirilmasinda farkliliklar goze carpmaktadir. Isin ve Turner’in
calismasinda vatandaglik kuramlarimin liberal vatandaslik kurami, cumbhuriyetci
vatandaslik kurami, topluluk¢u vatandaslik kurami ve radikal demokratik vatandaslik
kurami olarak dortlii bir smiflandirmaya tabi tutuldugu goriilmektedir. Ustel ise
vatandaslik kuramlarini liberal ve toplulukcu olarak ikiye ayirmis ancak cumhuriyetgi
vatandaslik kuramini da toplulukg¢u vatandaslik kuraminin bir degiskeni olarak ele alarak
vatandashik kuramlarimin iki buguklu bir yorumunu yapmustir. Delanty, vatandaslik
kuramlarini liberal kuram, komiiniteryan kuram ve radikal kuram olarak {i¢e ayirirken,
Heater (1999:4) ise haklar1 6n plana ¢ikaran liberal vatandaslik kurami ve gorevleri 6n
plana ¢ikaran sivik cumhuriyet¢i vatandaslik kurami olarak ikili bir ayrima gitmistir.
Janoski ve Gran’in ¢aligsmasi (2002:18) ise vatandaslik kuramlarini, bu kuramlarin altinda

yer alan diger kuramlar1 ve temsilcilerini belirtmesi a¢isindan oldukca dnemlidir.

Tablo 2.1: Vatandashk Kuramlari Siniflandirmasi

Kuram Alt Kuram Temsilcisi
Geleneksel
Liberalizm Liberalizm J. Locke, A. Smith, T.H.
Modern Liberalizm / Marshall, R. Dahl, J.Rawls
Cogulculuk
Toplulukguluk Aristoteles, J. J. Rousseau, A.
iradi Diizen Sivik Etzioni, W. Galston, A. Oldfield,
Cumhuriyetgilik P. Pettit
Yen J. Habermas, J. Bohman, H. Van
Katihmai Cumbhuriyetcilik ' ' o
. - TR Gunsteren, B. Barber, M.
Cumbhuriyetcilik Genigletici W
) arren
Demokrasi
Ilmh Postmodern  Radikal Cogulculuk  C. Mouffe, E. Laclau, E. Isim,
Cogulculuk Cokkiiltiirciilitk J. Torling, W. Kymlicka

Kaynak: Janoski, T. ve Gran, B. (2002), “Political Citizenship: Foundations of Rights, s. 13-53
Bu bilgiler 1s181inda vatandaslik kuramlarinin genel olarak liberal-s6zlesmeci

vatandashik kurami, toplulukg¢u (komiiniteryan) vatandaslik kurami ve cumhuriyetci

vatandaslik kurami olarak ti¢lii bir siniflandirmaya tabi tutuldugu; ancak bazi kaynaklarda

22



cumhuriyet¢i vatandaslik kurami ile topluluk¢u vatandaslik kuraminin ayni ¢ati altinda
toplanarak bu iki kuramdan birinin adiyla incelendigi goriilmektedir.

Bu ¢alismada liberal — s6zlesmeci vatandaslik kurami, topluluk¢u (komdiiniteryan)
vatandaslik kurami, cumhuriyet¢i vatandaslik kurami ve radikal demokratik vatandaslhk

kuramlar1 ayr1 ayr1 ele alinmistir.

3.1. Liberal — Sozlesmeci Vatandashk Kurami

Liberal kavraminin ozellikle 19. yiizy1l sonrasi yaygin bir sekilde kullanildigi
goriilmektedir. Bunun temel nedenlerinden biri kavramin siyasal konumunun Amerikan
ve Fransiz devrimleri ile birlikte burjuva siyasal diislinlistinde 6nemli bir yer tutmasidir.
Ancak burjuva siyasal diislincesi i¢indeki her akim ve unsur liberal olarak
nitelendirilemez. Bugiin bile liberalizmin i¢erdigi anlam, farkli tarihsel donemlerde ve
farkli yerlerde birbiri ile celisen bir nitelige sahiptir (Sartori, 1996:401). Liberalizmin
bireycilik ve 6zel miilkiyet gibi savunularina Antik Yunan doneminde de rastlamak
miimkiindiir. Bu nedenle liberalizmin kdkenlerini agiklamaya ¢alismak ayni zamanda
modern Oncesi diisliniisli agiklamaya caligmaktir. Bununla birlikte liberalizm son derece
modern bir karaktere de sahiptir. Siniflar arasi ¢atisma, ¢atismayi orgiitleyen aktorler ve
ideolojik oOriintii gibi 6geler liberal alintiy1 ¢agin siyasal iklimine yaklastirir (Gray,
2004:307). Liberalizm, hem burjuva sinifinin tarihsel ihtiyaglarini karsilayan bir kavram
setini i¢inde barindirmakta (Oztiirk, 2016:62), hem de dzgiirliige adanmis bir siyaset
felsefesi gelenegine karsilik gelmektedir.

Liberal-S6zlesmeci vatandaslik kuramini agiklayabilmek ig¢in onu liberalizmin
temel savlart ile ele almak gerekir. Liberalizm temelde bireyin haklarini toplum
haklarindan 6nceleyen ve her tiirlii degerin birey tarafindan olusturulduguna inanan,
toplumsal hayatta bireyi her seyden iistiin tutan siyaset ve toplum goriistidiir. Dolayisiyla
liberalizm bireyi ve bireyin tercihlerini 6n plana alan bir anlayisa sahiptir. Liberal toplum
kurami, birbirinden bagimsiz atomize bireylerin toplumu olusturdugu kabuliine
dayanmaktadir. Birey, bagimsiz ve 6zerk bir olusumdur. Bu anlayista egemen olan goriis
bireydir ve birey toplumdan once gelmektedir (Kymlicka ve Norman, 1995:355).
Temelleri Roma Imparatorluguna ve dolayisiyla Roma hukukuna dayanan, Locke,

Hobbes ve ¢agdas yorumunu Rawls’un temsil ettigi liberal-s6zlesmeci vatandaslik
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kuraminin en ayirt edici 6zelligi de bireyi 6zgiil bir toplulukla degil, bir kategori ya da
vatandaslikla olan iliskisi i¢inde ele almasidir.

Liberal-s6zlesmeci vatandaslik kuraminin olusum asamasinda ii¢ onemli noktadan
s0z etmek gerekir. Birincisi; vatandaslik anlayisinda bireysel haklarin 6n plana ¢ikigini
saglayan feodal yapidaki itaat iligkilerinin yerini bireysel girisimin almis olmasi, ikincisi
esit vatandaslik anlayisinin yerlesmesine sebep olan hiyerarsiye dayali toplum yapisi
yerine geciskenligin bulundugu smif sisteminin olusmus olmasi, {igiinciisii ise
vatandashigin ulusal kimlikle 6zdeslesmesini saglayan, feodalitenin parcali toplum ve
pazar diizeni yerine piyasa ekonomisine dayali yeni bir toplum yapisinin olusmasi
(Heater, 1999:9). Bu ii¢ 6nemli nokta liberal-sdzlesmeci vatandaslik kuraminin temel
ilkelerini de ortaya koymaktadir; bireysel haklar, esit vatandaslik ve ulus devlet kimligi.

Liberalizmin belki de en Onemli unsuru, dogal hukuka veya dogal haklara
dayanmasidir. Buna gore, biitiin hukukun kendisinden tiiretildigi veya ona bakilarak
degerlendirilecegi, gergekten hukuk olup olmadigina karar verilecegi dogal bir hukuk
vardir. Bu hukuk kimilerine gore Tanri tarafindan verilmis, kimilerine gore ise insanin
tabiatinda, yapisinda ve yasayisinda gizlidir. Bu dogal hukukun en somut goriintiisii
insanlarin sahip oldugu dogal haklardir. Liberal kurama gore toplumu olusturan her bir
bireyin dokunulmamasi gereken hak ve oOzgiirliikleri bulunmaktadir. Bu haklar
bireyselligin dogasinda bulunmaktadir ve her insan bu haklara dogustan sahiptir. Bu
haklar devredilemez, vazgegilemez ve ¢ignenemez niteliktedir. Haklar, iktidarin alanini,
sinirlarini, yetkilerini ve sorumluluklarini belirlemekte kullanilacak temel olgiittiir
(Yayla, 2014:41). “Ciinkii bireyler hem mantiken hem de ahlaken gerek toplumdan
gerekse bireylerin giivenligini saglamak ve onlar1 korumakla yiikiimlii olan devletten
once gelirler” (Oldfield, 2012:95). Devletin asil varlik nedeni de zaten bireylerin bu hak
ve Ozgiirliiklerini korumak ve giivence altina almaktir.

Liberalizm, bireyin kendisi icin iyi olarak diisiindiigii hayata erisebilmek i¢in
gerekli olan ortami saglama amaci tasimaktadir. Burada yer alan 1yi, liberalizm agisindan
ortak bir iyi anlayigini géstermez. Ciinkii iyi yasam, toplumun ¢esitli katmanlar1 ve bu
katmanlar icindeki bireyler tarafindan farkli bicimlerde algilanabilir. Bu nedenle
yonetimin dayanacagi ve hedeflerini mesrulastiracag: bir ahlaki kaynagi yoktur. Tercih
edilen hedefler ne olursa olsun biitiin toplum tarafindan bir biitlin olarak goriiliip kabul

edilmeyecek ve toplumun en azindan bir bdliimiiniin ahlaki 6zerkligi zedelenecektir
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(Ustel, 1999:59-60). Bu durum liberalizmin iyiden ziyade hak kavramina énem verdigini
gostermektedir (Heywood, 2012:95). Liberalizmin bu bireyci anlayisi kendisini liberal-
sozlesmeci vatandaslik kuraminda da gostererek bireyi haklar temelinde ele almaktadir.
Liberalizmin temelindeki s6zlesme ve siyasal anayasa, bireyi haklarin sahibi kilar ve
haklar ancak birey ile anlam bulur. Bireyler baskalarinin haklarina saygi gosterme,
vergilerini 6deme ve iilke savunmasina katilma yiikiimliilikleri de olan egemen ve
ahlaken Ozerk varliklardir. Bireylerin egemen ve ahlaken 6zerk varliklar olmasindan
kastedilen sey kismen kamusal alanda veya daha dar anlamda siyasal alanda vatandas
statiistiniin getirdigi haklar1 kullanip kullanmama noktasinda serbest olmalaridir.

Liberal diislincenin siyasal amaclarindan birisi de kamusal alan ile 6zel alani
birbirinden ayirmaktir. Devletin tarafsizligi ayn1 zamanda kamusal alanin tarafsizligini
ifade eder. Kamusal alan tiim vatandaslarin kendisinden bir seyler bulabildigi genel gecer
bir nitelige sahiptir. Kamusal alanin aciklig1 ve tarafsizligia karsilik bireylerin sahip
oldugu farkliliklar 6zel alan igerisinde korunur. Liberal-Sozlesmeci vatandaslik
kuraminin haklar temeline dayali olmasi, kamusal yasama katilma yoniinde herhangi bir
zorunluluk belirlemediginden ayni zamanda pasif ya da ozel vatandaslik olarak
nitelendirilmektedir (Kymlicka ve Norman, 2012:188). Bunun disinda bireylerin aile ve
arkadaslar1 karsisinda sahip olduklarini hissettikleri yiikiimliiliiklerin disinda bireylerin
topluma kars1 hi¢bir ylikiimliiliigli yoktur ve bireyler arasindaki sosyal baglar s6zlesme
temellidir (Oldfield, 2012:94).

Liberal diisiinceye gore bireyler kendi cikarlarini gozetmek ve maksimize etmek
icin rasyonel davranirlar, bu nedenle bireyin tercihleri ve sahip oldugu haklar devlet
tarafindan korunmalidir (Jones ve Gaventa, 2012:3). Bu acidan liberal-sozlesmeci
vatandaslik kuraminda vatandaslik negatif bir hak olarak ele alinmis ve bireye ontolojik,
epistemolojik ve ahlaki bir oncelik atfedilerek vatandaglik, haklar temelinde bir statii
olarak tanimlanmistir (Durgun, 2010:67). Bu statii bireylerin i¢sel bir pargasidir, fakat
korunmak i¢in sivil hukuk tarafindan onaylanmalidir. Bununla birlikte diger bireylerin
yagmaciligindan ve siyasal iktidarin keyfiliginden korunmalidir.

Liberal diisiince agisindan devlet ile sivil toplum bazi ortak Ozelliklere sahip
olmakla birlikte birbirinden farklidir. Hem devlet hem de sivil toplum c¢ikar {izerine
kurulu oldugu halde, sivil toplum goniillii bir organizasyon iken devlet zora dayali ve

zorunlu bir kurum olarak iiyelerinin yasam haklart da dahil olmak iizere her tiirlii
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tasarrufta bulunabilme yetkisine sahiptir. Bununla birlikte devlet her tiirlii kimlikten
arinmistir. Bu alanda bireyler sadece bi¢imsel ve devlet tarafindan taninmis esit hak ve
sorumluluklarin sahibi olarak eylemlerde bulunabilirler (Ustel, 1999:59). Boylelikle
ortak yarar adina bireylerin sahip oldugu haklar feda edilmemekte ve bireysel haklari
belirleyen adalet ilkeleri 6zel bir yarar anlayisina dayandirilmamaktadir. Liberalizmin
temel felsefesi olan negatif 6zgiirliik diisiincesi ile bireylere devlette dahil olmak {izere
hi¢ kimse tarafindan belirli bir yasam tarzinin dayatilmasi kabul edilemez. Bu nedenle
liberal — sozlesmeci vatandaslik kuraminda yarara iliskin bir kamu tanimi, dolayisiyla
kamu zorlamasi olamaz, ¢iinkii liberal diislince agisindan birey yasami belirlenmemelidir.

Genel olarak ifade etmek gerekirse; liberal-sdzlesmeci vatandaslik kurami bir
taraftan temel haklarin gozetilmesi suretiyle bireysel / Ozerk Ozelliklerin gozetilip
korunmasi, diger taraftan liberal s6zlesme geleneginden gelen bir yaklasimla devlet
otoritesinin kamusal alan / 6zel alan ayrimi kullanilmak suretiyle sinirlandirilmasi tizerine
kuruludur (Delanty, 2000:14). Boyle bir yaklasim igerisinde liberal-sdzlesmeci
vatandaslik kurami kendi ¢ikarlarini gozetmede serbest olan birey, kamusal alan/6zel alan
ayrimi, kendi rizas1 disinda kamusal alana katilim zorunlulugu bulunmayan ve diger
vatandaslara karst herhangi bir sorumlulugu olmayan esit, 6zerk vatandas anlayisina

dayanmaktadir.

3.2. Toplulukc¢u (Komiiniteryan') Vatandashk Kurami
Topluluk¢u vatandaslik kuraminin temeli topluluk¢u diisiince akiminda
yatmaktadir. Bu nedenle 6ncelikle topluluk¢u kuram aciklanacak, daha sonra topluluk¢u

vatandaslik kurami incelenecektir.

! Tiirkgede Bati Kokenli Kelimeler Sozliigiinde Fransizca “commune” kelimesinin Tiirkgeye topluluk
olarak gectigi goriilmektedir (TDK, 2020). TDK sozliigiinde topluluk ise, “nitelikleri bakimindan bir biitiin
olusturan kimselerin hepsi, toplum, camia ve cemiyet” olarak tanimlanmaktadir. Komiiniteryanizm ile ilgili
yapilan ¢aligmalara bakildiginda kelimenin Tiirkge karsilif1 olarak cemaatgilik kavrami kullanilmaktadir.
Imamoglu’na gore (2013:99-100), kelimenin cemaatgilik olarak Tiirkceye cevrilmesi problemlidir. Ciinkii
aile, akraba, dini cemaat, siyasi parti, tiniversite, sirket ve akademik disiplin birer community sayilabilecegi
gibi, kdy, mahalle, sehir gibi yerlesim yerleri ile yore, iilkenin biitiinii, cokuluslu siyasi yapilanmalar ve
insanlik alemi de birer community olabilmektedir. Cemaat ise Tiirkcede daha ¢ok dini gruplari ifade
etmektedir. Bu nedenle kavramlar birbirini tam olarak karsilamamaktadir. Ayrica komiiniteryanizmin
cemaatcilik olarak cevrilmesi, liberal diisiince ile olan iliskisini gbz ardi etmeye sebep olmaktadir. Bu
durumda Fransizca commune kelimesinin karsiligi topluluk, communautarisme kelimesinin karsilig1 ise
toplulukguluk olarak nitelendirilmistir.
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Topluluk¢u kuramin 6nde gelen savunucularindan MaclIntyre’ye gore (2001:348)
topluluk, “ortak bir insansal iyi (her tiirli bireysel ¢ikardan bagimsiz ve bu ¢ikarlardan
once gelen bir 1yi) goriisii etrafinda birlesmis bir cemaat olarak toplum” dur. Bir baska
toplulukgu diisiiniir Walzer’e (1967:195) gore ise topluluk; kolektif bir hafiza tarafindan
tiretilen simgeler ve semboller etrafinda birlesmis organik bir yapidir. Topluluk¢u kuram
savunuculari her ne kadar toplulugu tanimlamada kullandiklar1 gerek olgekler gerekse
topluluk tiyelerine yiikledikleri anlamlar agisindan farklilik gosterseler de toplulugu esit
ve ozglr insanlar toplamindan daha farkli ve 6te bir kavram olarak ele almaktadirlar.

Topluluk¢u kuram en genel ifadesi ile insanin ancak bir topluluk igerisinde
geligebilecegi 6n kabuliine dayanmaktadir. Topluluklarin ortak 6zelligi ise iiyelerinin
kisisel ¢ikarlar1 haricinde ortak bir amag¢ ve deger paylasmalari, topluluk icerisinde yer
alan iliskiye kendileri agisindan deger atfetmeleri ve topluluk aidiyetlerini kendi
kimliklerinin bir pargasi olarak gormeleridir (Schaber ve Anwander, 2010:94). Bu
kuramin kokenlerini Aristoteles, Hegel ve Alman romantizminde bulmak miimkiindiir
(Erincik, 2011:173-174). Aristoteles¢i diisiinceyi savunan, Aydinlanma felsefesini,
modernizmi ve liberalizmi elestiren MacIntyre, Taylor, Sandel ve Walzer gibi diisiiniirler
toplulukcular olarak nitelendirilmektedirler (Hiinler, 1997:16).

Cagdas siyaset felsefesinde toplulukgular, metodolojik ve normatif olmak tizere iki
acidan ele alinabilir. Metodolojik diizeyde toplulukgular, 6ncelikle liberal kuramin tercih
yapabilen rasyonel bireyini elestirmektedirler. Metodolojik toplulukgulara gére, insan1 ve
onun davraniglarini anlamanin tek yolu tarihsel, kiiltiirel ve dogal baglami iginde
tanimlamaktan gecer. Benligin bireyselci imgesi ontolojik acidan yanhistir. Topluluk,
basit bir birlikten 6te bireylerin iiyesi oldugu bir birlik ve karmasik bir biitiindiir. S6z
konusu topluluga iiyelik ne yapay ne de islevseldir. Kendi basina bir degeri vardir.
Normatif diizeyde toplulukgular ise liberal bireyciligin Onciillerinin ahlaki agidan
tatminkar olmayan bir ortama yol actigini iddia etmektedirler (Ustel, 1999:65).

Toplulukgu diisiiniirlerin temel felsefesi; modernite ve liberalizmde eksik veya
yanls gordiikleri hususlar1 ortaya ¢ikararak, toplulugun onemi ile topluluk temelinde
tanimlanan bir birey savunusudur. Topluluk¢u kuram diisiiniirleri liberalizmi, bedensiz
bir benligi savunmakla, ¢evre ve kosullardan soyutlanmis benlige dayanmakla, topluluga
iligkin rehber ilkelerinin eksikligiyle ve bireye iligskin zayif bir anlayisa sahip olmakla
elestirmektedirler (Alejandro, 1993:6).
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Genel olarak topluluk¢u kuram, liberal kuramin bireysel degerlerin ve kimligin
herhangi bir topluluga iiye olmadan olusabilecegi kabuliine karst ¢ikmaktadir. Ayni
zamanda liberal kuramin sorumlulugu olmayan birey ve yansiz devlet anlayisini da
elestirmektedir. Bununla birlikte, liberalizmin evrensellik, yansizlik ve adaletin iyiye
onceligi iddialarina temel olusturacak sekilde hatali bir birey ve benlik algisina sahip
oldugunu ileri stirmektedir. Topluluk¢u kurama gore insanlar, din ve diinya goriislerini
se¢mekte serbest birakan esit ve 6zgiir bir siyasal yap1 igerisinde bile hukuki ve siyasi bir
diizen tarafindan kendilerine iyi ve dogru bir hayatin nasil olmas1 gerektigi konusunda
telkinlere ihtiya¢ duyarlar. Bu nedenle insanlar 6zgiirliik haklarin1 kullanacaklar1 zaman
saglam bir kimlik bilincine sahip olurlarsa karsilarina ¢ikacak olan farkli ihtimaller
arasinda yollarini bulabilirler (Imamoglu, 2013:101).

Toplulukgu kuram agisindan vatandashk ve vatandaslik degerleri sadece topluluk
igerisinde edinilebilir. Bu topluluklardan en yetkini ise siyasal topluluktur. Siyasal
topluluk hem aile, mahalle, dini gruplar gibi topluluklart hem de farkli kiiltiirel
topluluklart igerisinde barindirmaktadir. Toplulukgu vatandaslik kurami, vatandashigin
bireylerden tiiredigini savunan liberal vatandaslik kuraminin aksine vatandasligin
kiiltirel olarak tanimlanmis bir topluluktan tiiredigini ileri siirmektedir. Liberalizmin
ahlaki evrenselciligine karsin kiiltiirel tikelciligi savunan topluluk¢u kurama gore
vatandaslik, kimligin korunmasi anlamina da gelmekte ve her zaman belirli bir topluluga
0zgii anlam tagimaktadir. Liberalizmin herkes igin esit bir vatandaslik anlayis1 ve bunun
evrensel niteligi topluluk¢u vatandaslik kurami agisindan dislayici niteliktedir. Ciinkii
farkl kiiltiir ve farkli topluluklarin tikellikleri gormezden gelinmektedir.

Topluluk¢u vatandaslik kuraminda vatandaglar, rastgele bir araya gelmis
degillerdir. Paylastiklar1 ortak bir ge¢mis, ortak bir amag¢ ve onlar1 bir arada tutan ortak
degerler bulunmaktadir. Bu agidan vatandaslik, kiiltiirel olarak tanimli ve tarihsel olarak
mevcut bir topluluga iiyelik olarak degerlendirilmektedir (Delanty, 2002:159). Bunun
yani sira vatandaglar, kisisel c¢ikarlar1 disinda topluluk degerlerini ve amaglarini da
gozeterek topluluga ve birbirlerine duygusal olarak baglidirlar, ortak degerleri paylasirlar
ve toplulugun ortak iyisi icin fedakéarlik yapmaya isteklidirler (Etzioni, 2011:237).
Vatandaglarin sahip oldugu kimlik de toplulugun kendisi ve ortak amaci ile 6zdestir.
Dolayisiyla kimlik ve vatandaslik bir topluluga iiye olmadan, bireyin tercihleri ile ya da

evrensel kurallara dayali olarak elde edilemez (Can, 2019:158). Toplumun deger
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yargilari, kiiltiir ve gelenekler asli belirleyici unsurdur. Etik, adalet ve ortak iyi gibi
vatandasligin temel ilkeleri de bireyin tercihlerinden degil topluluktan hareketle olusur.

Topluluk¢u vatandaslik kuramina gore ahlaki agidan insan iyi insan, vatandas ise
iyi vatandas olarak goriilmelidir. Iyi vatandas olabilmek igin toplulugun ortak iyisini
dikkate almak ve toplulugun beklenti ve deger yargilarini da hesaba katmak gerekir.
Vatandaglar dayanisma, sadakat ve is birligi gibi degerlerle birbirlerini
tamamlamaktadirlar. Topluluktan ayr1 birey ve dolayisiyla vatandas anlayisi ile
sozlesmesel iligkiler yabancilastiric niteliktedir. Bireyin 6n plana alinmasi, aragsal aklin
hakim kilinmas1 ve toplumun birbirini tamamlayan niteliginin kaybolmasi vatandasligin
icinin bosalmasina neden olmaktadir. Sozlesmesel iligkiler ise topluluk ve vatandagliga
dair sorumluluk ve ortak amag gibi degerlerin yok olmasina zemin hazirlamaktadir.

Adalet ve toplumsal esitlik acisindan toplulugun ortak amaci dogrultusunda
benimsenen adalet ilkelerini savunan topluluk¢u vatandaslik kurami, ortak iyiyi hak
kavramina Oncelemektedir. Ancak bu Onceleme bireysel haklarin ve vatandaslik
haklarinin ortak iyi karsisinda feda edilecegi anlaminda degil, adalet ilkelerinin bireysel
tercih ve s6zlesme kuramlarindan yola ¢ikilarak aciklanamayacagi dogrultusundadir. Bu
acidan evrensel haklar ve dagitict adalet kuramlarinda ortaya ¢ikan genel gecer ilkelerle
farkli gruplarin ve farkl kiiltiirlerin 6zelliklerinin ve haklarinin diglanmasinin 6niine
gecmeyi amaglamaktadir.

Liberal- sdzlesmeci vatandaslik kuraminin vazgegilmeleri arasinda yer alan kisilik
haklari, 6zel miilkiyet ve 6zgiirliik gibi degerler topluluk¢u vatandaslik kurami agisinda
da onemlidir. Ancak bu degerlerin toplulugun ortak iyiligi ile dengelenmesi gerektigini
ileri stirmektedirler.

Genel bir ifade ile toplulukg¢u vatandaslik kurami, bireycilige karsilik kamu ruhuyla
hareket eden, gorev ve sorumluluklarla donatilmis, etkin, yetkin ve katilimci vatandas
tipini yeniden olusturacak, vatandasin katilimini1 yonlendirecek ortak bir yarar anlayisin
cesitli 6lceklerdeki aidiyet ve topluluklarla temellendirmektedir. Dolayistyla vatandashigi

belli bir toplulugun tiyesi olarak siyasal eylemlilik perspektifinde degerlendirmektedir.
3.3. Cumhuriyet¢i Vatandashk Kuram

Latince karsilig1 “kamusal sey” anlamina gelen ve res publica olarak nitelendirilen

cumhuriyet, en genel anlamu ile halk yonetimini ifade etmektedir. Res publica’nin ilk
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kullanim sekli devlet anlamina gelmis olsa da ortak yarart amaglayan hukuki yonetim
seklidir. Devlete mesruiyet kazandiran sey, asiriliklart dizginlemesi ve dengeyi gézeten
bir siyasal rejim hayalidir. Bu hayal bireylerin ortak iyisine ve hukuka dayandigi siirece
vatandaslara keyfi eylemlerden ve yozlasmadan uzak bir siyasal baglanma sunar. Bu
acidan res publica ile karsitlari arasindaki farki belirleyen temel unsurun, siyasal
erdemlerle donanmuis, ortak iyiye adanmis bir devlet oldugu soylenebilir.

Cumhuriyet, etimolojik olarak halka ait olan halk tarafindan yonetilen devlettir.
Burada halk yonetiminden kastedilen siyasal iktidarin mesruiyetinin  halktan
kaynaklanmasidir. Bir yonetim bigimi olarak ele alindiginda, siyasal iktidarin tek bir kisi
(monark) veya bir ziimre tarafindan degil bizzat vatandaslarin kendisi tarafindan
yonetildigi, her seyin kamusal ilgi ve katilima acik oldugu, vatandaslar arasindaki
iligkilerin esitlik¢i bir diizleme sahip oldugu yonetim seklidir. Cumhuriyet, bir yonetim
bicimi olarak siyasal katilim ve kamusal ruha vurgu yapan bir siyaset tarzin1 (Okutan,
2006:138) ifade ederken, dar anlami ile kamuya ait olani, genis anlamda ise kamusal olan
ile kamusal alanin bir araya geldigi noktay: ifade etmektedir (Haakonssen, 2007:730).
Cumbhuriyetcilik ise, erdemli vatandaslar tarafindan korunup yiiceltilen ve toplumda ortak
iyiye katkida bulunma ve katilma 6zgiirliigine vurgu yapan, ortak ge¢cmiste hayat bulan
kolektif bir bellek (Bilgin, 2008:106) olarak tanimlanmistir. Cumhuriyetgilik, siyasal
mesruiyetin toplumun kendisinden kaynaklandigi bir siyasal konumlanma belirterek,
vatandas olma ile sorumlulugu, sorumlu vatandas ile de kamusal islere katilimi
iliskilendirmektedir (Ergii¢, 2016:40-42). Bireylerin toplum i¢inde yasayarak Ozgiir
olabilecegi diisiincesine dayanan cumhuriyetgilik, siyasal bir toplumda vatandagslarin
Ozgilir olabilmeleri i¢in “nasil bir toplum yonetimi gereklidir?” sorusunun yanitidir
(Keyman ve Turnaoglu, 2008:40). Siyasal bir diigiince olarak ele alindiginda, mesruiyetin
icini birey ve toplumun kendini yonetmesi ile dolduran, bireyleri i¢inde yer aldiklar
toplumda sorumlu ve 6zgiir bir vatandas olmalari ile esitleyen ve 6zgirliigii katilim ile
aciklayan diistincedir.

Cumbhuriyetci kuram, bireylerin diger bireylerle paylastiklari ve onlar1 toplulukla
biitiinlestiren 6zellik ve baglar tizerinde durur. Buna gére vatandaslik ancak taahhiit ve
baglanmayla anlam kazanir. Oldfield’a (2012:94-95) gore vatandaslar arasindaki sosyal
baglar sozlesme temelli olmayip bir yasam tarzini paylasmaya ve belirlemeye dayalidir.

Bireyler ancak kamusal hizmetleri aracilifi ile vatandas olduklarini tanimlarlar. Bu
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hizmetler vatandasa, icinde yer aldigi toplulugu tanimlamak ve devam ettirmek igin
gerekli alandir. Bireyleri vatandas kilan, sosyal dayanismayi ve toplulugun birligini
yaratip siirdiiren sey pratige duyulan ortak bagliliktir. Cumhuriyet¢i kuramda bireyler
toplumdan 6nce de degildir ve toplumsal biitiinliik i¢inde anlam kazanarak toplumsal
olarak tanimlanmis rolleri secerler. Bu acidan toplum temelli bir anlayistan hareket
ederek toplulukgu yaklasimin bir degiskeni olarak goriilmektedir (Ustel, 1999:69).
Bireylerin ahlaki onceliklerinin olmayisi, ahlaki olarak daha iistiin konumda bulunan
topluluk ugruna bireylerin zamanlari, kaynaklar1 ve yasamlari iizerinde de hak iddiasini
ortaya ¢ikarabilmektedir (Kadioglu, 2012b:176).

Cumbhuriyetci kuram, Machiavelli, Rousseau ve Alexis Tocqueville’den etkilenmis
olup katilimci demokrasinin u¢ bi¢imini temsil etmektedir. Cumhuriyet¢i vatandaslik
kuraminda vatandaslik, ortak bir 1yi lizerinde uzlasan bireylerin kamu yarar1 amaci ile
kamusal alana katilimi ile miimkiindiir. Bu agidan cumhuriyet¢i vatandaslik kuraminda
hak iyiden iistiin degildir ve vatandaslik, liberal-sézlesmeci kuram gibi bir statii olarak
degil, zihniyet olarak yerlesen bir pratik veya bir eylem olarak ele alinmaktadir. Boyle
bir eylem bireylerin vatandas olabilmeleri i¢cin yerine getirmek zorunda olduklari
sorumluluklart ihtiva etmektedir. Siyasal siireclere katilim noktasinda bireyi serbest
birakan liberal-s6zlesmeci vatandaslik kuraminin aksine, cumhuriyet¢i vatandaslik
kuraminda siyasal siireclere katilim zorunlu goriilmektedir. Bu agidan siyasal siireclere
aktif katillm cumbhuriyet¢i vatandashik kuraminin kurucu unsurudur. Cumbhuriyetci
vatandashik anlayisinda belli bir siyasal toplulugun kimligi ve devamini saglamaya
yonelik ortak bir sorumluluk s6z konusudur. Bu, bireylerin vatandas olarak yerine getirip
getirmemekte Ozgiir olduklart bir sorumluluk da olmayip tam tersine bireyler
sorumlulugun yerine getirilmesi sayesinde vatandas olur ve kalirlar. Oldfield (2012:104),
cumhuriyet¢i vatandaslik ile liberal-s6zlesmeci vatandaslik arasindaki en temel farkin;
ozgiirliik, dolayisiyla da o6zerkligin anlami ile ilgili olarak ortaya g¢iktigini ileri
stirmektedir. Liberal-sozlesmeci kuramda bireyler kendi kararlarin1 verebilen 6zerk ve
Ozgiir bir varlik iken, cumhuriyetci vatandaslik kurami agisindan bireyler ancak gorev ve
cikarlart Ortiistiiglinde Ozgilir olabilmektedirler. Bu acidan ozgiirliik ve 06zerklik
vatandasin giindelik kamusal faaliyetleri ile anlam bulmaktadir (Ustel, 1999:71). Birey,
siyasal alanda topluluk yasamini degistirebilecek kararlar lizerinde s6z sdyleyebilme

anlaminda 6zgiirdiir (Taylor, 2006:91).
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Cumbhuriyetci vatandaglik kurami agisindan vatandaslik, siyasal bir topluluga iiye
olmanin yani sira ayn1 zamanda yasal bir topluluga liye olmayi da ifade etmektedir. Farkli
tyileri olan vatandaslar, belirlenmis kurallar ¢er¢evesinde ortak bir kimlik etrafinda
bulusarak sivik erdem ve eylemlerin tasiyicisi hukuki 6zneler olmaktadirlar (Isik,
2009:87). Bireyler arasinda bulunan farkliliklar 6zel alanla sinirlandirilmis olup kamusal
alanda ifadesi ancak siyasal toplulugun ortak iyisi ile uyumlu oldugu durumlarda soz
konusudur.

Cumhuriyet¢i vatandaslik tarihsel silireg ile birlikte erdem kavrami ile i¢ ige
girmistir. Ciinkii vatandas olabilmenin sartlarindan biri de erdemli olmaktir. Vatandas,
ancak icinde yasadigr toplum igin hizmet ettiginde, toplumun ilkelerini koruyup
gelistirdigi 6lciide erdemli davranmis olur (Ergii¢, 2016:41). Erdemli davranis ise ancak
egitim ile miimkiindiir. Bu acidan 6zgiir vatandas olusturma siireci egitim olgusunu 6n
plana ¢ikarmistir. Kamusal anlamda ortak iyiyi ortaya g¢ikaran vatandas hem genel
iradenin yaraticisi hem de onun sinirlandirmasi i¢indedir (Held, 2008:58). Bu nedenle
vatandaslarin belirli aliskanhiklar ve egilimleri igeren bir karakterle yetistirmesi
gerekliligine inanilmaktadir. Egitim sayesinde bireyler cumhuriyetin nitelikleri ile
donatilarak topluma uyum saglayabilecek, boylelikle cumhuriyetin varligi ve devami
stirdiirtilebilecektir.

Cumhuriyet¢i vatandaslhik kurami, topluluk¢u vatandaslik kuraminin 6zel bir
bicimini olusturmaktadir. Her iki kuram da toplulugu temel ¢ikis noktasi olarak ele
almakta, toplulugu bireye oncelemekte ve vatandaslik vurgusu daha ¢ok sorumluluklar
lizerine yapilmaktadir. Her iki kuramda da ortak iyi kavrami bulunmakla birlikte
birbirinden farklidir. Topluluk¢u vatandaslik kurami Cumbhuriyet¢i vatandashk
kuraminin savundugu tek bir siyasal topluluga gore tanimlanan bir ve bdliinmez bir ortak
iyiyi ifade eden genel iradeden ayri olarak, farkli ortak iyilerin varligini ve bunlarin

kamusal alanda dile getirilmesini 6ngormektedir.

3.4. Radikal Demokratik Vatandashk Kuramlar
Ulus devletin mesruiyetini ve devlet ile vatandas arasindaki iliskileri belirleyen en
onemli ozelligi egemenligin bizzat vatandaslara dayali olmasidir. Vatandaglarin bu
egemenlik yetkisini kullanma sekli ise demokrasi sayesinde miimkiin olabilmektedir. Bu

acidan demokrasi tarihi incelendiginde ideal demokrasiye ulasabilmek amaci ile cesitli
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modellerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu modeller toplumun degisen beklentilerine ve
siyasal taleplerine cevap verebilmek igin farkli paradigmalara dayandirilmistir (Ozdemir,
2013:81). 20. yiizyilin sonunda, Fukuyama’nin tarihin sonu olarak nitelendirdigi,
liberalizme alternatif oldugu varsayilan siyasal sistemlerin ¢okmesi ile liberal
demokrasinin evrensel bir duruma geldigi iizerinde giiglii bir mutabakat bulunmaktaydi
(Diamond ve Plattner, 1994). Ancak giiniimiize kadar gecen kisa siirede yasanan hukuki,
siyasi ve ekonomik gelismeler yeni bir diinya algisinin olusmasina sebep olmus,
demokrasiyi sadece temsilcilerin se¢ilmesi, vatandaslar adina karar alma ve uygulama
hakki verilmesi bi¢iminde sinirlandiran anlayis yeterli goriillmemistir. Kiiresellesme
stireci ile birlikte yasanan bu degisime bagli olarak modernizmin ortaya koydugu temsili
liberal demokrasi modelinin yonetim, denetim ve devlet-birey iliskilerinde bir mesruiyet
krizine sebep oldugu ileri siiriilmektedir.

Tim vatandaslarin siyasal haklarinin oldugu, devlet-birey iliskilerinde hukukun
istlinliigliniin kabul edildigi, bireysel hak ve 6zgiirliiklerin giivence altina alindig1, hukuk
devleti ilkesine sahip, toplumun ¢cogulcu niteligini ifade eden temsili liberal demokrasinin
(Keyman, 2000:98) siyaseti bireyin ¢ikarinin maksimize edilmesinde bir ara¢ olarak
gormesi, vatandaglik disinda bireylerin sahip oldugu kimlikleri kusatamamasi,
cogulculuk ve katilim olgularim1 karsilayamadigi nedeni ile elestirilmektedir (Erdem,
2011:10-11). Barber (2003:4), temsili liberal demokrasinin, vatandaslarin katilimini ve
siyasal eylemlerin 6zerkligini ve kamusal yarar i¢in karsilikli bir miizakere siirecini
karsilayamadigini ve karsilikli yarar oldugu siirece ilerleyen bir ¢ikar siyaseti oldugunu
belirtmis, sistemin ¢ikmaza girdigini ve bu ¢ikmazin ¢6ziimsiiz oldugunu gorerek ciliz
demokrasi olarak nitelendirmistir. Ozellikle kiiresellesme ve gogle birlikte farkli
kimliklerin taninma ve siyasal alanda goriinme miicadelesi, ideal demokrasiye ulagma
amaci ile yeni demokrasi modellerinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu nedenle
vatandasin, karar verme roliinii temsilcilerin belirlenmesi asamasindaki oy verme islevi
ile smirlandirmayan, uygun kosullar altinda kendi sorunlarini 6zgiirce dile getirebilen,
bunlara iligkin ¢oziimler iiretebilen ve uygulama siireclerinde de yer alma imkani bulan
aktif bir 6zne konumunda yer almasin1 (Parry ve Moyser, 1994:45; Sartori, 1996:124)
saglayacak demokrasi modelleri ortaya atilmistir. Bu minvalde ortaya ¢ikan modeller,
cogulculugu ve katilimi sadece 6zdes yapilar icin 6ngdren, farkliliklarin farkliliklariyla

birlikte siyasal alana katilmalarina imkén tanimayan bir model yerine; demokrasiyi
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katilimcilik, cogulculuk ve sivil toplum ekseninde yeniden ele almaktadirlar (Keyman,
2000:V11).

Temsili liberal demokrasinin bir elestirisi ve yeni bir oneri ile 6n plana ¢ikan radikal
demokrasi kuramlar1 iki temel konuya odaklanmaktadir: liberal demokrasinin yasadigi
mesruiyet krizi ve demokratik yOnetimin normatif temelini belirleyen ilkelerin ve
degerlerin saptanmasi. Radikal demokrasi kuramcilarina goére bu iki konunun agikliga
kavusturulmasi sayesinde demokrasi demokratiklesebilecek ya da derinlesebilecektir.
Radikal demokrasi kuramcilar1 liberal demokrasi kuramimi elestirmekle birlikte temel
liberal degerlere de sahip ¢ikmaktadirlar. Bununla birlikte hem liberal kuramdan hem de
topluluk¢u kuramdan ayr1 ancak her iki kuramin metinlerinden de yararlanarak yeni bir
demokrasi modeli gelistirmislerdir. Bu modellerde genellikle vatandaslarin siyasal
katillmim1  saglayacak bir kamusal alan tasarlanarak, farkliliklarin taninmasi,
vatandaslarin esit bir 6zne olarak kabul edilmesi ve bu sayede ideal demokrasiye
ulasilabilmesi amaglanmugtir.

Radikal demokrasi ile ilgili literatiire bakildiginda iki temel modelin 6n planda
oldugu goriilmektedir (Ustiiner, 2007:315). Bunlardan ilki Habermas tarafindan ileri
stiriilen kamusal alanda sdylem etigine dayali usullere gore gelismesi amaglanan, tartigma
ve sorgulamanin esas oldugu miizakereci (sorgulayici) demokrasi modeli, ikinci ise
Moulffe tarafindan gelistirilen kamusal alanin demokratik yonetimine dayali, farkliliklarin

birlikteligine odaklanan ¢ekigsmeci (agonistik) demokrasi modelidir (Keyman, 2000:129).

3.4.1. Miizakereci (Sorgulayic1) Demokrasi Modeli

Miizakereci demokrasi modeli, vatandaslarin ilgili konularda bilgilerini
paylastiklari, toplumsal iyiler hakkinda konustuklari, toplumla ilgili goriislerinin olustugu
ve siyasal siireglere katildigi sdylemci sosyo-politik bir sistemi ifade etmektedir. Radikal
demokrasi igerisinde yer alan miizakereci demokrasi modeli farkl diisiiniirler tarafindan
ele alinmakla birlikte ozellikle Habermas bu modelin temsilcisi olarak kabul
edilmektedir. Bu nedenle miizakereci demokrasi modeli ve modelin vatandaslik anlayist
Habermasian diisiince acisindan ele alinmistir.

Habermas, demokrasiyi sadece devlet ile vatandas arasindaki bir iligski olarak ele
almamakta ayni1 zamanda vatandaslarin esit 6zne olarak kabul edildigi, farkli kimliklerin

karar alma siireglerine dogrudan katildiklar1 ve kendilerini etkileyen kararlar lizerinde
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iletisim, miizakere ve sorgulama imkani bulduklar1 bir silire¢ olarak kabul etmektedir.
Modern devletin demokrasi ile yonetilen bir cuamhuriyete doniismesinde ulus fikrinin ve
dolayisiyla ulus¢u 6z-kavrayisin 6nemli bir asama oldugunu, bu sayede yonetilenlerin
siyasi olarak aktif bir vatandasa doniisebildigini belirtmistir. Habermas’a gore (2012:19-
20) ulus devletin en 6nemli faydasi, yeni bir mesruluk temelinde sosyal entegrasyonun
yeni ve daha soyut bir bi¢imini ortaya koyarak iki soruna birden ¢oziim bulabilmis
olmasidir. Bununla birlikte ilerleyen zamanlarda hayata gegirilen demokratik katilim
sayesinde devlet vatandasligi statiisii yasalarca saglanan dayanigsmacilifin yeni bir
boyutunu ortaya koymustur. Bir devlete aidiyet artik yalnizca bir devlet giiciiniin altinda
olmak anlaminda degil, demokratik hukuk devletine gegisle birlikte siyasi egemenlige
katilacak vatandaslarca olusturulan bir iiyelik haline doniismiistiir.

Habermas (1996a:21-23) demokrasinin liberal demokrasi, cumhuriyet¢i demokrasi
ve bu iki model arasinda kendisinin onciiliigiinii iistlendigi miizakereci demokrasi olarak
tic normatif modeli oldugu belirtmistir. Temel hak ve 6zgiirliiklerin anayasal bir ¢ergeve
olusturmasi, cogunlugun yonetimi ve temsile dayali hakkaniyet gibi kazanimlar1 nedeni
ile liberal demokrasiyi dnemsemektedir. Ancak liberal demokrasinin savunusu olan
hukukun tistiinliigii ve yasalara dayali yonetimi, mesru demokratik bir yonetim igin yeterli
gormemektedir. Habermas’a gore (2002:152) yasalarin mesru olabilmesi i¢in yasal
toplulugun tiim iiyelerinin ussal ve kurumsal yasama silirecine katilip kabul etmesi
gerekir. Bu anlamda mevcut temsili liberal demokrasinin i¢inde bulundugu mesruluk
krizinin farkliliklara dayali miizakere, diyalog ve iletisimsel ussallikla ¢oziilebilecegini
ve bunun i¢in miizakere ve uzlasiya dayali bir kamusal yasam alaninin kurulmasi
gerektigini belirtmektedir (Habermas, 2003; Gutmann ve Thompson, 2004:9-10).
Habermas’in 6ngdrdiigli bu kamusal alan tiim vatandaglarin 6zglirce tartigabildigi, farkli
yasam bi¢imlerinin agik ifadelerini buldugu, tartismazlik ruhuyla yogrulmus bir alandir.
Bu alanda yapilan tartismalar, vatandaglarin sahip oldugu kimliklerin hesaplagmalari igin
bir firsat dogurur. Boylelikle onlar1 yonlendiren ve karsilikli olarak tanimlayan inanglarin
karakterlerini kabul eden taraflar arasinda saygili bir miizakerenin 6nkosullarini ortaya
cikarir (Karadag, 2006:27). Ayn1 zamanda bu alan, tiim vatandaglarin katilimina agik,
sinirlandirilmaksizin kendilerini farkliliklariyla birlikte ifade ettigi, toplumsal kural veya
kolektif siyasal kararlarin alindig1 bir alandir. Bu alanda kararlar alinirken, bu kararlardan

etkilenecek herkese s6z hakki taniyacak olan demokratik bir yontemin varligi da
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gereklidir (Saribay, 2000:6). Ancak kapitalizmin asirilagsmast bu kamusal alani yok
etmistir. Habermas’a gore aydinlanmanin 6zgiirlestirme amacini gergeklestirebilmesi,
aracsal akil yerine iletisimsel akil, 6zne merkezli bir kamusal alan yerine 6zneler arasi
iliskilerin belirledigi bir siyasal alanin (Arslan, 2005a:73) yeniden olusturulmasi ile
mimkiindiir.

Habermas’in miizakereci demokrasi kuraminda yer alan kamusal alan ve sivil
toplum, devlet ile toplum arasindaki iliskinin de eksenini olusturmaktadir. Bu anlayis,
anayasal diizlemde li¢ 6ge gergevesinde bigimlenir. Vatandaslarin devletin bir iiyesi
olarak kamusal 6zerkligi, vatandaslarin toplumun {iyesi olarak 6zel 6zerkligi ve devlet ile
toplum arasinda araci konumda bulunan kamusal alanin bagimsizligi. Kamusal alan ve
sivil toplum sadece siyasal bir alan da degildir. Siyasal ile sosyo-kiiltiirel, birey ile devlet
arasinda bir aracidir. Bu nedenle demokratik bir kamusal alan i¢in gii¢lii bir sivil toplum
on kosuldur. Demokraside biz ve oteki olarak tanimlanan sosyal gruplarla iliskiler
kamusal alanda miizakere yoluyla kurulmaktadir (Bayhan, 2006:79-80).

Miizakereci demokrasi modelinin amaci, karar alma siireclerinde miizakereye
katilanlardan hangisinin Ustlin geldigi degil, miizakere sonucunda ortak bir karara
varilmaya c¢alisilmasi ve alinan ortak kararin miizakereye katilanlar tarafindan
benimsenmis olmasidir (Ozdemir, 2013:85). Miizakere, mesru ve ussal karar alma
stirecinin zorunlu bir kosuludur. Bu sayede kurumlarin ussallik ve hakkaniyetleri teminat
altina alinarak toplum i¢inde marjinal nitelikteki bircok farkli goriis kendi diisiincelerini
ifade edebilecek, marjinal kalmalarina sebep olan bir¢cok neden ortadan kaldirilabilecektir
(Benhabib, 1999:72). Habermas ileri siirdiigli bu model ile oligarsik bir yapt gosteren
kurumlarin hegemonyasint kirmayi, toplumsal kararlarin bu kararlardan etkilenen
herkesin kamusal alana katilimi ile miizakere edilerek alinmasini amaglamaktadir.

Habermas, ulus devletlerin mesruluk temeli olarak vatandasligin alinmasinin
onemli oldugunu ancak vatandasligin, etnik aidiyet veya ulus olusturma g¢ergevesinde
homojen bir toplum anlayisina dayandirilmasinin mesruluk krizine yol actigini, bu
nedenle vatandasligin anayasaya baglilik olarak ele alinmasi gerektigini belirtmektedir.
Zaten miizakereci demokrasi kuraminin esasi; dinsel, kiltiirel, dilsel ve tarihsel
homojenligin saglandig1 bir vatandaslik anlayis1 olmayip ulus-iistii bireylerin diisiince ve
irade olusturma siirecinin akilci ve normatif bir seklidir (Goztepe, 2003:237). Bu agidan

anayasa, demokrasinin ve siyasal kamusallifin giivencesi ve bunlarin koruyucu olan
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temel haklari ifade etmektedir (Habermas, 2003:371). Anayasa ile bireysel haklar ve bu
haklarin tasiyicisi ve kullanicist hukuki bir kisilik ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle
demokratik anayasal bir devlet, vatandaslarin bizzat istedigi ve kendi hiir iradeleri ve
katilimiyla mesruiyet kazanmis bir diizendir (Habermas, 2012:20). Habermas’a gore
anayasal bir devlette vatandas, sadece yasalar onilinde esit bireyler olarak degil, ayni
zamanda yasa yapicilar olarak anayasal devlete baglidirlar. Bu baglilik sayesinde,
miizakere siirecinde yasadiklar1 tartismalar birbirlerinin haklarma saygi duymalarn ile
asilir (Gutmann, 1996:15-16). Boyle bir devlette siyasal olarak bir arada bulunan
vatandaslar, kamusal alanda iletisim 6zgiirliigiine sahip, siyasal iktidarin anayasal sinirlar
icerisinde yer aldig1, uyusmazliklarin demokratik bir yontemle ¢oziilebildigi, yonetimin
herkesin ¢ikarini saglamaya yoneldigi bir ortak inanca sahiptir. Bu inang¢ tim toplumun
ortak degerlere sahip olmasindan degil, yasama isleminin yasalara uygun olarak
yapilmasi ve siyasal iktidarin yasal ¢ercevede kullanilmasi iizerinde bir uzlagiya dayanir
(Habermas, 1996b:133). Habermas’in bu vatandaslik anlayis1 miizakereci demokrasiyi
tamamlamaktadir. Vatandas bu hali ile iletisimsel eylem kuraminda yer alan
miizakerelerin katilimcis1 ve ayni zamanda normlarin kurucusudur. Keyman da
(2012:219) anayasal vatandagligi, farkliliklarin bir arada bulunmasini, farkli kimliklerin
kendi farkliliklarin1 ifade etmelerini ve bunlarin anayasal giivence altina alinmasini
saglayacak ve bdylelikle toplumun ¢ogulcu yapisi icinde beraber yasama olasiligini

artiracak bir anlayis olarak gormektedir.

3.4.2. Cekismeci (Agonistik) Demokrasi Modeli

Radikal demokrasi kuraminin bir baska boyutu olan ¢ekismeci demokrasi modeli,
miizakereci demokrasi modeli gibi liberal demokrasinin mesruiyet krizi yasadigini,
farkliliklarin dislanip 6zel alana hapsedildigini ve bu durumun esitsizlik yarattigini, bu
krizin asilmasinda katilim boyutunun 6nemli oldugunu kabul etmektedir. Cekismeci
demokrasi modeli, liberal demokrasileri tam olarak reddetmemekle birlikte liberalizm ve
demokrasi arasindaki bagi tam olarak kavrayamadiklari nedeni ile elestirmekte, liberal
demokrasilerin bugiin yasadiklar1 krizin sebebini, siyasetin kisisel ¢ikarlarin korunup
sirdiiriilmesi i¢in kullanilan bir aracsal eylem olarak algilanmasi oldugunu o6ne
stirmektedir. Model, liberal demokrasilerin “herkese 6zgiirliik ve esitlik ilkelerinde

billurlasmis kurucu degerlerinde degil, bu degerlerin isleyisini yeniden tanimlayarak
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siirlayan gii¢ diizeninde” sorun yasandigini, radikal ve ¢cogulcu demokrasi projesi ile bir
devrime gerek duymaksizin sivil inisiyatiflerin ortaya koyacagi cogulcu kitle demokrasisi
sayesinde bu diizeni doniistiirme amaci tasimaktadir (Laclau ve Mouffe, 2001:19).

Mouffe’a gore (1999: 245-246) liberal demokrasi, demokratik modelin daha genis
bir baglama uygulanmasi degildir. Bir rejim olarak ele alindiginda; toplumsal iligkilerin
simgesel diizenlemeleri ile iliskilidir ve devlet bi¢iminden ¢ok daha fazlasini igerir.
Liberalizmin sahip oldugu cogulculuk anlayisinin modern demokrasinin ayirt edici
Ozelligi oldugunu vurgulamakla birlikte bu anlayisi yetersiz bulmaktadir. Liberal
cogulculuk bigimleri genellikle c¢ogulculugu saglamaya yonelmelerine ragmen,
farkliliklar1 6nemsiz hale getirerek homojenligi saglamaya c¢alismaktadir. Bu durum
farkliliklarin g6z ardi edilmesine, 6zel alana itilmesine ve toplumsal kimlik sorununun
ortaya c¢ikmasma sebep olmaktadir. Bu da liberal demokrasilerde mesruluk krizi
yaratmaktadir.

Cekismeci demokrasi modelinin Onciileri konumunda olan Laclau ve Mouffe
(2001:10), Hegemonya ve Sosyalist Strateji: Radikal Demokratik Bir Politikaya Dogru
adli ¢alismalarinda kendilerini post-marksist olarak adlandirmislar, post-marksizmin yeni
bir sosyalist proje oldugunu, radikal ve ¢gogulcu bir demokrasi anlayisin1 savunduklarini
ifade etmislerdir. Ileri siirdiikleri post-marksizm kavrami ile marksizmin sinif egemenligi
yerine liberalizmin ¢ogulcu demokrasi yaklagimi ile tiim farkli gruplarin kamusal alanda
taninmasi lizerinde dururlar. Cekigsmeci demokrasi modelinde giiniimiizde yasanan yeni
toplumsal hareketler olduk¢a dnemlidir, ¢linkii sadece is¢i sinifinin degil ayn1 zamanda
baska kimliklerin de tabi konumda oldugunu kabul eder. Boylelikle yeni sosyalist proje,
sadece smf temelli bir iligkiyi degil farkli bagimlilik bicimlerini de kapsayan, siif
kimliginin ayricalikli konumu yerine kimlikler arasinda esdegerlik zinciri kuran bir
iligkiyi ele almaktadir. Laclau ve Mouffe’ye gore (2001:19), farkli kimliklerin birbirleri
ile eklemlenebilmesi c¢ogulculugu gerektirdigi icin g¢ogulculugu esas alan liberal
demokrasinin kurumlar1 ve degerleri birlikte korunmalidir.

Laclau ve Mouffe, liberalizm ile demokrasi arasinda yasanan gerilimin uyusmaz
oldugunu, miizakereci demokrasi modelini de bu gerilimi uzlastirma ¢abasi nedeni ile
elestirmektedir. Miizakereci demokrasi modelinin iletisimsel ussalligin sistematik
niteliginin kimlik sorununu anlamada sorunlar yarattigini, uzlagiya dayali bir demokrasi

anlayisin1 kamusal alanin normatif temeli olarak gérmenin problemli bir ¢ogulculuk
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anlayisint ortaya cikardigini 6ne siirmektedir (Keyman, 2000:139). Kamusal alanda
gerceklestirilecek bir miizakere siirecinin ¢atismayr ortadan kaldirmayacagini,
demokrasinin varlik nedeninin de zaten tam olarak bu ¢atisma oldugunu ve farkliliklar
arasinda olusabilecek bir uzlasmin cogulculuga dayali ideal demokrasiyi ortadan
kaldiracagini iddia etmektedir.

Cekismeci demokrasi modeli, siyaseti kolektivitedeki kamu yetkililerinin elde
edebilecekleri kaynaklara ulagmak icin orgiitlii, esit olmayan toplumsal giicler arasinda
yiiriitilen mesru ve herkese agik bir ¢ekisme olarak tanimlayarak, siyasetin varlik
nedenini seffaf toplum anlayist degil farklilik, cogulluk ve ¢atisma olarak gormektedir.
Ayn1 zamanda farkliliklarin bir tist kimlik tarafindan eritilmeyip korundugu, farkliliklarin
ve farkli toplumsal kimliklerin ortaya koyacagi miicadele ortaminda belirlenen bir
demokratik siyaset tarzini ifade etmektedir. Modelin temel ¢ikis noktasi; farklilik,
catigsma, ¢eliskidir ve bunlar demokrasinin bir 6n sart1 olarak kabul edilmektedir. Bunlar1
ortadan kaldiracak bir uzlas1 demokratik degil, hegemonik bir eklemlenmedir (Mouffe,
2000:310). Bu nedenle siyasetin dogasinda var olan biz-onlar farkli bir sekilde
tanimlanmustir. Ortak bir zemin etrafinda bulusamayan diismanlar arasindaki biz-onlar
iligskisi antagonizma, gatisan taraflarin ¢atismanin rasyonel bir ¢6ziim olmadigini kabul
etmelerinin yani sira karsilikli olarak birbirilerinin mesruiyetini tanidiklart bir biz-onlar
iligkisi ise agonizma olarak tanimlanmistir. Mouffe’e gore demokratik bir siyaset i¢in
onemli olan antagonizmalarin agonizma bi¢imine doniismesidir.

Kamusal alanin demokratik boyutu ile ilgilenen ¢ekismeci demokrasi modeli,
cumhuriyet¢ci demokrasi modelinin liberal temalarla eklemlenmesi sayesinde Mouffe’nin
(1995a:2) ifadesi ile “yeni haklar talep edilmesini, 6zgiirliikk ve esitlik fikirlerine yeni
anlamlar, yeni kullanimlar ve yeni uygulama alani kazandirma” amacindadir. Bu amag
i¢in farkliliklarin bir arada bulunabilecegi bir kamusal alan tasarlanmustir (Ozdemir,
2013:87). Bu kamusal alanda farkliliklarin birlikte yasamasina olanak saglayan diisiince
tarzi agonizma, bu temelde kurulu olan kamusal alan ise agonistik kamusal alan’dur.

Mouffe (1995b:227-231), ¢ekismeci demokrasi modelinin vatandasliga bakisini
hem liberal hem de topluluk¢u kuramdan ayirmaktadir. Liberal vatandaglik anlayisinin
ciddi problemler barindirdigini belirtmis ancak bu problemlerin ¢6ziimii igin
cumhuriyet¢i yaklasimi alternatif olarak gérmemistir. Ciinkii modern demokrasinin

yeniligini ve liberalizmin 6énemli katkisini kabul etmeyen cumhuriyetci yaklasim modern
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Oncesi bir siyaset tarzina doniis tehlikesini i¢inde barindirmaktadir. Bununla beraber
toplulukgularin 6nerdigi ortak iyi fikrine modern demokratik bir siyasi topluluk icinde
ortak bir 1yi etrafinda birlesilemeyecegi ve katilimc1 bir vatandaslik i¢in bireysel haklarin
feda edilemeyecegi disiincesi ile karsi c¢ikmaktadir. Cilinkli ¢ogulculuk, bireysel
ozgirliikler ve sivil toplumun gelisimi modern demokratik sistemin kurucu unsurlaridir.

Mouffe, hem liberal vatandaslik kuraminin hem de cumhuriyet¢i vatandaslik
kuraminin olumlu yonlerini siyasal birligin ahlaki dogasindan vazge¢meden radikal ve
¢ogulcu bir anlayis dogrultusunda bir araya getirerek kamusal-6zel, ahlak-siyaset
arasindaki ayrimlar1  gergeklestirebilecek bir radikal demokratik vatandaslik
tasarlamaktadir. Bu, bir taraftan ahlaki ¢ogulculuk ile uyumlu diger taraftan hakkin iyiye
onceligine saygi duyan bir vatandaglik anlayisidir. Vatandas, farkli amaglar i¢in eylemde
bulunabilen ve farkli iyileri olan ancak ¢ikari igin eylemlerini yerine getirirken herkesi
esit ve 0zgiir ongoren kurallara boyun egmeyi kabul eden kisilerin sadece yasal bir statiisii
degil ayn1 zamanda ortak siyasi kimligidir. Bu durumda vatandaslik liberal kuramda
oldugu gibi digerleri arasinda tek bir kimlik ya da cumhuriyet¢i kuramda oldugu gibi
digerlerini gecersiz kilan bir kimlik degildir. Bu kimlikte bireyleri birbirine baglayan sey;
bir dizi etik-politik degeri ortak olarak kabul etmeleridir.

Mouffe’a gore radikal demokratik vatandaslik, demokrasinin yayginlagsmasi ve
radikallesmesi i¢in miicadele eden farkli gruplar arasinda ortak bir kaygiya sahip olmak,
eylemlerini segerken belirli davranis kurallarina uyarak ortak radikal bir siyasi kimlik
olusturmalar1 gerektigi konusunda kabule ulagsmaktir. Radikal demokratik vatandaslar
arasinda siyasi kimliklerin olusmasi ise farkliliklarin demokratik talepleri arasinda
olusacak kolektif bir 6zdeslesme bi¢cimine baghdir.

Mouffe, radikal demokrasi projesi ile demokrasinin tam  olarak
gerceklestirilemeyecegini ve siyasi toplulugun nihai basarisinin imkansizligini da kabul
etmektedir. Amacinin; liberal demokratik gelenegin sembolik kaynaklarint demokratik
devrimin derinlesmesi i¢cin miicadelede kullanmak ve bireysel haklar ve ¢ogulculuk
idealini kamusal canlilik ve etik-politik fikirleriyle birlestirerek siyasete sayginligini
tekrar kazandirmak oldugunu belirtmistir.

Kapitalizmin donilistimiiniin sinif siyaseti ve devrim ile degil, cogulcu kitle
hareketleri ve c¢ogulcu demokratik bir katilimla gerceklestirilebilecegi savunusuna

dayanan radikal demokratik vatandaslik kuramlari, radikal demokrasi i¢in Ozne-
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kurumlara ihtiya¢ duyuldugunu ortaya koymuslardir. Bu 6zne-kurumlar ise 6zellikle
vatandasligin kimlik politikalar1 ¢er¢evesinde yeniden ele alinmasi talepleri ile ortaya
¢ikmis yeni toplumsal hareketlerdir. Yeni toplumsal hareketleri “yeni” kilan 6zellik, sinif
cikarlar1 baglaminda hareket eden is¢i siifinin siyasal iktidar ve ekonomik boliistim
konularindaki taleplerinden ziyade farkli 6znelerin yasam bi¢imini, 6zerkliklerini, kimlik
ve kiiltiirel taleplerini dile getirmeleridir (I¢li, 2015:423). Bu toplumsal hareketler daha
cok insan haklari, feminizm, baris ve ekoloji gibi temalarla 6n plana ¢ikmakta ve
vatandaslik haklarinin genislemesini talep eden yeni 6znelerden olusmaktadir (Ozen,
2015:14). Bu 6zneler kimi zaman kadinlar, engelliler, ¢evreciler ya da cinsel yonelimi
farklt bireyler olabilirken kimi zamansa etnik-dini cemaatlerdir. Yeni toplumsal
hareketlerin her biri kendi i¢inde 6zerk bir nitelik tagimasina ragmen, ortak 6zellikleri
cesitli toplumsal aidiyet, toplumsal yoksunluk veya toplumsal duyarlilik temelinde yola
cikmis olmalaridir (Sahbudak, 2015:141). Bir grup kimligi etrafinda birlesen bu yeni
toplumsal hareketlerin verdikleri miicadeleler sonucunda tek bir bireye 6zgii olmayan,
tiim insanligin sahiplendigi evrensel nitelikte kadin haklari, ¢evre hakki, baris hakki gibi
haklar elde edilmistir. Bu hareketler, kendi duyarlilik noktalarini yansitan siyasal
muhalefetin yani sira daha katilimci bir demokrasi talepleri ile vatandashigi yeniden
tanimlamaktadirlar. Laclau ve Mouffe (2001:208) yeni toplumsal hareketleri yeni
hegemonik formasyonun yiikselise gecisi ile iligkili bicimde ele alarak, homojenlestirici
bir kitle kiiltiirliniin ortaya ¢ikisina kars1 direng gosteren ve sivil toplumda dile getirilen
kiiltiirel talepler olarak nitelendirmislerdir. Bu taleplerle vatandaglik, “Bir esdegerlik
zinciri aracilig ile demokratik Ozneler arasinda siyasal bir kimligi olusturacak
eklemlenmeyi kurarak insa edilmektedir.” (Mouffe, 1993:93).

Kimlik politikalari tizerinden degerlendirildiginde; liberal-s6zlesmeci vatandaglik
kurami, bireysel haklari oOnceleyerek kolektif haklar1 ithmal etmis, topluluk¢u ve
cumhuriyet¢i vatandaslik kuramlari ise homojen bir toplum diisiincesi ile farkli kimlik
taleplerine cevap vermekten yoksun kalmistir. Radikal demokratik vatandaslik kuramlari,
cogulculugun esas alindigi, vatandaslarin siyasal katiliminin saglandigi, farkliliklarin
tanind1g1 ve bireylerin esit birer 6zne olarak kabul edildigi kamusal alanda ¢ok kiiltiirliiliik
tizerine kurulu yeni bir model ortaya koymuslardir. Radikal demokratik vatandaslk
kuramlarinda birey ve dolayisiyla vatandas, haklarin atomistik tasiyicisi degil, toplumsal

olarak konumlanmis bir benliktir. Radikal demokratik vatandaslik kuramlari, hem liberal-
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sozlesmeci hem de topluluk¢u ve cumhuriyet¢i vatandaslik kuramlarinin gérmezden
geldigi ya da yok saydig kiiltiirel haklart dordiincii kusak haklar olarak gérmekte ve bu
haklara saygi gosterilmesinden ote bu farkliliklarin kamusal alanda rahatca yasanip
kendilerini ifade edebilmelerine olanak saglanmasi gerektigine inanmaktadirlar.
Kymlicka da (2007:61) devletlerin vatandaslarmma tanidigi medeni, Siyasi ve sosyal

haklarin yani sira kiiltiirel haklarin da anayasalarda yer verilmesi gerektigini belirtmistir.
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UCUNCU BOLUM
VATANDASLIGIN TARIHSEL GELISIiMi

Vatandashk kavramimin ortaya ciktigi kabul edilen Antik Yunan déneminden
giinimiize kadar devam eden tarihsel siireci aciklamak bir bakima siyasal diisiinceler
tarihini agiklamaktir. Oldukga genis bir zaman dilimini i¢inde barindiran bu siirecin, hem
kavramin gecirdigi degisim ve doniisiimii hem de giliniimiizde ulastigi anlami ortaya
koyabilmek i¢in donemlere ayrilarak ele alinmasi gerekmektedir. Bu boliimde
vatandasligin hem Bat1 diinyasinda gelisim seyri hem de Tiirkiye’de gecirdigi asamalar

ele alinmistir.

4. BATI DUNYASI’NDA VATANDASLIGIN GELiSiMi
4.1. Antik Yunan’da Vatandashk: Polis’in Vatandaslar:

Demokrasinin ¢ikis noktasi olarak kabul géren Antik Yunan diinyasi, vatandasligin
olusumunda da 6nemli bir yere sahiptir. Yunan siyasal diisiincesinin ortaya ¢iktig1 Polis,
baslangicindan sonuna kadar Yunan uygarlik tarihinin de siyasal kurumunu temsil
etmektedir. Bu nedenle Antik Yunan donemi agisindan vatandasligin belirleyicisi
Polis’tir. Polis, sadece bir yerlesim birimi olmayip ayni zamanda bireyi var eden, siyasal,
sosyal ve ekonomik bir biitiindiir. Birey tiim benligi ile Polis’e baglidir ve Polis’in disinda
bir yagam diisliniilemez. Polis’te yasayanlar Polis’in tanrilarinin ve yasalarmin disinda
kendilerini ait hissedecek ve koruyacak bagka bir diizen olmadigini, Polis’in inanglarina
ve vyasalarma uymadiklart takdirde tiim varliklarini, degerlerini ve haklarini
kaybedeceklerini bilirler (Goze, 2013:1). Polis, topluluk ruhunun ve dayanismanin bagat
oldugu, bireylerin birbirine Polis iizerinden sorumluluk, bor¢ ve yiikiimliiliikleri ile bagl
oldugu ve vatandaglarin toplulugun ¢ikarlar1 i¢in kendi ¢ikarlarini feda ettigi bir yasam
tarzin1 ifade etmektedir. Zenginlik, san ve s6hret ancak Polis i¢inde bir anlam ifade
edeceginden, herkes Polis’in bagimsizlig1 icin gerektiginde malin1 ve canini feda etmeye
hazirdir. Polis’in en ¢ok gereksinim duydugu sey, vatandaslarin Polis islerinde gorev
almasidir. Antik Yunan site devletlerinde profesyonel yargiclar, avukatlar, politikacilar
ve biirokratlar bulunmadigl i¢in yasama, yliriitme ve yargilama faaliyetlerini bizzat
vatandaglarin gerceklestirmesi bir zorunluluktu. Bu zorunluluk yerine getirilmedigi

zaman idari faaliyetler siirdiiriilemez ve sistem ¢okerdi. Yasa yapan, bu yasay1 uygulayan
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ve uyusmazliklar1 ¢ozen bizzat vatandaglarin kendisiydi (Uygun, 2019:103). Atina
demokrasisinin bu 6zelligi nedeni ile Perikles, Cenaze Toreni soylevinde “Biz Atinalilar
devlet iglerine karismayanlara, kendi isi giicii ile ugrasan sessiz bir yurttas degil, hi¢bir
ise yaramayan biri goziiyle bakiyoruz.” (Thukydides, 2010:235) diyerek herkesin bir
sekilde devlet isleri ile ugragmasi gerektigini belirtmistir.

Polis, bir taraftan tiim vatandaslarin genel olarak belirli bir diizen i¢inde kendi
diisiincelerini acikca ifade ettigi ve alinan karara herkesin itirazsiz uydugu dogrudan
demokrasinin yegane Ornegi, diger taraftan “koleligin demokrasi cilasi ile parlatilip
yeniden tretildigi” birimdir (Yalginkaya, 2016:21). Antik Yunan’da Polis hem dini hem
mitleri hem de geleneklerle pekistirilmis toplum duygusunu agiklamaktadir. Polis dinin
kendisi oldugu gibi, vatandaslarin ve yonettigi biitiiniin de ta kendisidir. Polis sadece
siyasal bir sistem degil, birey ile toplum arasindaki baginda gostergesidir ve bu nedenle
devlet olarak ifade edilen Polis ile aslinda toplum kastedilmektedir (Yalg¢inkaya,
2005:31). Bu nedenle Antik Yunan’da Polis — toplum biitiinlesmesinden s6z edilmektedir.

Antik Yunan’da vatandaslar yasa yapmaktan, idarecilerin sec¢imine, ¢ikan
uyusmazliklart ¢6zmekten savas ve barisa karar vermeye kadar bir¢cok haklari olan
ayricaliklt bir siniftir. Bu nedenle vatandaslik ayricalikli bir statiidiir. Bununla birlikte
vatandaslarin dogrudan katilim saglamalar1 disinda diisiince ve inang 6zgiirliigii olmadigi
gibi 6zel, sosyal ve ekonomik alanda tiim yasamlar1 Polis tarafindan diizenlenmekte ve
denetlenmektedir. Polis hem siyasi hem de dini bir birim olarak vatandaslarin diistince ve
inan¢larina hilkkmedebilmekte, onlara serbestge hareket edebilecekleri bir alan
birakmamaktadir. Insan, bir varlik ve deger olabilmek i¢in kendi iistiinde bir giice ihtiyaci
olduguna inanmaktadir ve bu gii¢ de Polis’tir. Vatandasi var eden Polis, Polis’i var eden
ise vatandastir ve vatandasin Polis’ten ayr1 bir yasami diisiiniilemez.

Polis; vatandaslar, yabancilar ve koleler seklinde toplumsal siniflara ayrilmistir.
Vatandaslar da kendi i¢inde; biiylik topraklari ellerinde bulunduran ve soy baglarim
ayricalikli bir kesim olarak orgiitlemeyi basaran aristokratlar (eupatridler); soylu kokenli
olmakla birlikte daha ¢ok ticaret ile ugrasarak zenginlesen orta siiflar (demiurgoiler),
kiigilik toprak sahipligi olan yoksul gift¢iler (georgoiler) ve topraklari olmayan emekgiler
(thetesler)’den olusmaktadir (Yalginkaya, 2016:43). Polis’te vatandas, diger siniflardan

ayricalikli olarak Polis’in siyasal yasamina dogrudan katila(bile)n bireylerdir ve genel

44



niifusa oranla sayilar1 oldukca azdir. Polis’te vatandashigin temel sart1 6zgiir olabilmektir,
Ozgirliik ise efendisizliktir.

Antik Yunan’da 6zgiirliik, iktidarin kolektif kullanimina katilim bi¢imidir. Bu
acidan bireysel oOzgiirliiklerden ziyade Polis’in 6zgiirliigiinii igcermekte ve kentle
biitiinlesik bir anlam tasimaktadir (Sartori, 1996:316). Ozgiirliik, Polis disinda kimseye
hesap vermeyen ve bir baskasi i¢in ¢alismak zorunda olmayan erkegi tanimlamaktadir?.
Hukuksal bir 6zne sayilmayan, kendi adlarina hukuksal iliskiler kurabilmek i¢in bir baska
vatandasin vesayetine muhtag olan yabancilar (meteikoslar) ve evin efendilerine bagl
olan kadinlar da 6zgiir ve dolayisiyla vatandas statiisiine sahip degildirler. Koleler ise
zaten “insan” olarak nitelendirilmedikleri i¢in vatandaslik ile iligkilendirilemeyecek bir
smiftir. Clinkii vatandas olmak her seyden dnce insan olmay1 gerektirir. Bu nedenle Antik
Yunan demokrasilerinin esitlik anlayisi, vatandaglar aras1 — kdleler arast esitliktir ve bu
esitlik normal karsilanmaktadir. Bu durum savas sonrasi 6zgiir kisilerin ve kolelerin
belirlendigi dogal bir durumdur (Herakleitos, 2012:32). Giiglii olanin egemen olmasi ayni
zamanda adaletin ger¢eklesmesini de saglar. Ciinkii evrende var olan yiice yasa bunu
gerektirmektedir. Insan da yiice akildan pay almistir, ancak bazilarmin payr kiiciik
bazilarinin pay1 biiyiiktiir. Evren, logos tarafindan yonetildigi gibi toplum da yasalar ve
sosyal kurallarla yonetilmelidir. Bu yasalar1 koyanlar da logostan fazla pay almis olanlar
yani aristokratlardir ve bu sinifa mensup kisiler toplumdaki azinligi olusturarak
yonetmeyi hak etmislerdir. Yasalar toplumda adaleti saglamalidir. Adalet ise esitligi ve
uyumu saglamak demektir. Bu esitlik ve uyum ise toplumda herkese hakki olan1 vermekle
gerceklesir (Goze, 2013:7-9). Benzer sekilde Platon a¢isindan da insanlarin esit olmamasi
dogaldir ¢iinkii esit yaratilmamislardir. Insanim siyasal ve sosyal bir varlik olmasi insan
dogasinin bir geregidir ve toplum insanin kendi kendine yetmemesi nedeni ile var
olmustur. Bu sistemin en temel gercegi ise siiflar arasi farkliliklardir ve bu farklilik
insandan kaynaklanmaktadir. insanda var olan akil, cesaret ve istah devlete de smifsal bir
nitelik kazandirmaktadir. Ciinkii insanlardan kiminin mayasinda altin, kiminin mayasinda
giimiis, kiminin mayasinda ise demir veya tung vardir (Platon, 2010:111). Devlet de her
bir siniftaki boliime denk gelir, mayasinda altin olanlar akilli insanlardir ve yonetici sinifi,

mayasinda giimiis olanlar cesur insanlardir ve koruyucu sinifi, mayasinda demir veya tung

2 Erkeklerin ekonomik gereksinmelerden bagimsiz olmalariin yani sira anne ve baba tarafindan iki kusak
oncesinden 6zgiir olmalar1 gerekir (Karadag, 2006:9).
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olanlar ise siradan kimselerdir ki bunlarda iiretici sinifi olustururlar. Platon’a gore Polis’te
adaletsizlik farkli siniflarin birbirlerinin islerine karigmasi sonucu ortaya c¢ikar. Herkes
kendi bilissel diizeyine uygun ve bildigi isi yaptiginda Polis’te adalet tesis edilmis olur
(Platon, 2010:315-316). Bu ise hak edene hak ettiginin verilmesi ile gergeklesebilir.

Devletin vatandaslarin toplamindan meydana geldigini ifade eden Aristoteles,
vatandasi devlet yonetimine katilan birey olarak ele almakta ve bir iilke sinirlar1 i¢erisinde
bulunan herkesi vatandas olarak gérmemektedir. Vatandas olabilmenin ayirt edici tarafi,
yargilama disinda siyasi olan ve siyasi olmayan ¢esitli memuriyetlere gelebilmedir
(Aristoteles, 2017:89). Birey eger yonetime katilabiliyorsa vatandas, katilamiyorsa
vatandas degildir. Ayrica bireyin isi, konumu ve statiisii vatandaslik i¢in onemlidir.
Vatandaslik asagilik islerde calismayanlara ait bir tanimlamadir. Bu nedenle is¢iler ve
ciftciler iyi bir devlette vatandas olamaz, ¢iinkii bu gruptakiler sadece kendilerini ve
ailelerini doyurmakta, devlete bir katki saglamamaktadirlar (Aristoteles, 2017:69-70).
Buradan da anlasilacagi lizere, vatandaslik i¢in en 6énemli kriter Polise faydali olmak,
bunu gergeklestirmenin yolu da yonetime katilmaktir.

Aristoteles, Polis’in dogal bir varlik oldugunu dile getirerek siyaset felsefesini de
bu goriis iizerine kurmustur. insan dogas1 geregi siyasal bir hayvan (zoon politikon)
oldugu i¢in Polis’in kdkeni de insan dogasinda bulunmaktadir. Bu nedenle Polis biitiin
topluluklarin kendisine dogru yoneldigi bigim ve erektir. Her topluluk, belli bir iyiyi
gerceklestirmek icin olusturulmustur. Cesitli topluluklar arasinda en sonda gelen ve en
tistiin olan Polis ise en yiiksek iyiyi gerceklestirmek istemektedir (Kalayci, 2017:49).
Polis yalnizca degerli bir amag degil, ayn1 zamanda vatandaslarin en yiiksek erdemlerini
de sekillendirmektedir (Glindiiz ve Giindiiz, 2007:13). Polis’te siyaset yalnizca idari isler
anlamma gelmemekte, vatandaslarin kamu ¢ikarlar1 icin egitilmelerini de ifade
etmektedir.

Antik Yunan diinyasinda erdemli bir vatandaslik i¢in egitim sarttir. Egitimin temel
amaci erkek cocuklarin Homeros’un destanlarindaki gibi erdemli ve gii¢lii bir savasci
olarak iyi yetismis birer vatandas olmalaridir (Cam, 2016:634). Savascilar sinifinda yer
alacaklarin yigit, akilli, maddi degerlere diiskiin olmayan kisiler olarak yetistirilmesi
biitiin Antik Yunanllar i¢in olduk¢a dnemlidir. Insanlarin dogal esitsizliklerini normal
karsilayan Platon, ideal devletinde sosyal siniflar i¢inde yer alan kisilerin karakter ve ruh

ozelliklerini dikkate alarak egitime biiyiik onem vermis ve egitimin insandaki ruhun
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giiclinil iyiden yana ¢evirme ve en dogru yolu bulma sanati olduguna inanmistir (Platon,
2010:236). Platon, Sparta’dan ilham alarak erkek ve kadin ayrimina tabi olmayan, tiim
yasam boyu siirecek bir egitim modelini ideal devlet anlayisina oturtmustur.

Antik Yunan egitim sistemi i¢in iki ayr1 modelden bahsetmek gerekir. Bunlardan
ilki Atina ve diger polislerde uygulanan egitim, digeri ise Atina’dan her anlamda farkl
olan Sparta’nin egitim sistemidir. Genel olarak Yunanlilar i¢in egitimin temel amaci
dengeli bir kisilik igerisinde var olan vatandas yetistirmektir. Ozellikle Atina egitim
sisteminde bireyselligin gelisimi, kusursuzluk, estetik duygular, uyum, fiziksel gii¢c ve
giizellik bir Atina vatandaginda aranan temel 6zelliklerdir (Diirtisken, 1990:9). Sparta,
Polis’in devaminin saglanmasi amaciyla ihtiya¢ duyulan 6zelliklere sahip nesillerin nasil
olmasi1 gerektigini belirlemis ve bu dogrultuda ¢ok daha kati, sert ve itaat etme iizerine
kurulu askeri bir egitim sistemini benimsemistir. Agoge olarak adlandirilan egitim
sisteminin temel amaci vatansever, itaat eden, esit ve tek tip vatandaslardan olusan bir
toplum yaratmaktir (Ducat, 2006:245). Bu sistem ayni zamanda vatandaslik egitimini
icermesi acisindan diger polislerde verilen egitim sisteminden farklilagmaktadir. Atina’da
egitim ailelerin sorumlulugu altinda ytiriitiiliirken®, Sparta’da egitim Polis’in denetimi
altindadir ve tiim masraflar Polis tarafindan karsilanmaktadir (Davidson, 2008:59).

Antik Yunan vatandashigi, sinifsal farklilik iizerine kurulu elitist bir karakter
tasimakta, kapsayici olmaktan ¢ok dislayici bir 6zellik gostermektedir. Esitlik, katilim ve
ortaklik gibi 6zellikler gérece bir anlam icermekte ve ayricalikli vatandaglar topluluguna
iye olanlarin kendi aralarinda esitligini, katilimini ve ortak eylemde bulunmalarini ifade
etmektedir. Bu yiizden toplumsal miicadeleler sirasinda vatandaslik 6nem kazanmis ve
Atina polisinin gelisimi vatandashk haklarma paralel bir ¢izgi izlemistir (Ozkazang,
1998:78). Embriyosal bir nitelige sahip olan Antik Yunan vatandaslik ideali (Glindiiz ve
Gilindiiz, 2007:15) ozlinde bir yasam bigimi olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Burada
insanlar, i¢kin nitelikteki toplumsal ve siyasal bir gelisme siireci sonucunda kendi kendini

gelistirip yiliksek yeterlilige sahip bir vatandags haline gelmektedir.

3 Atina’da egitimin ailelerin sorumlulugu altinda olmasi ifade dzgiirliigiine gosterilen bir énem olarak
yorumlanmakla birlikte, egitim daha ¢ok insan odakli Sparta’da ise devlet odaklidir (Kilig, 2015:183).
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4.2. Antik Roma’da Vatandashk: Polis’ten Kozmopolis’e

Antik Yunan polislerinin Makedon isgali ile bagimsizliklarin1 kaybetmesi, Polis
vatandasi statiisiinde olanlar i¢in giderilmesi zor bir endise ve onarilmaz bir bosluk
duygusu yaratmistir. Aristoteles’in siyasal varlik olarak tanimladig1 6zellikle Atina gibi
demokratik polislerde yasama, yiirlitme ve yargilama faaliyetlerine bizzat katilarak
polislerini yoneten vatandaslar bir anda bir dis giiclin otoritesi ile siyasetten dislanmistir
(Uygun, 2019:131). Helen Kkiiltiirtiniin Makedon isgali sonrast Dogu ve Akdeniz
kiltiirleriyle karigarak sinirlar1 agsmasiyla yeni bir diinya goriisii ortaya ¢ikmis, Helen
kiiltiirii yerini Helenistik kiiltiire birakmistir. Baskin Helen kiiltiirii yeni karsilastigt
“barbar” inang¢lara kendi formunu vermis ve onlari medenilestirmistir. Koékenlerini Helen
kiiltiirlinden alan ve yeni bir diinya goriisii ortaya ¢ikaran Makedon basarisi, bireye,
siyasete ve devlete olan bakis1 da degistirmistir. Atina’da erdemli hayat ve onun getirdigi
mutluluk i¢in yasamak isteyen vatandaslar artik mutlulugu zenginlik, adalet, soyluluk ve
bilgelikte degil, Tanrisal kralin inayetinde aramaya baslamislardir (Basdemir, 2017:169).
Kent devletlerinin bagimsizliklarini yitirmesiyle vatandaslik fikri ortadan kalkmis; din,
bir gelenek gorenek halini almis ve artik insanlar iizerindeki eski baglayicilig
kalmamistir (Gokberk, 2019:83). Bu bakimdan, Helenistik donemle birlikte gerek Polis’e
gerekse dine ve tanrilara olan gii¢lii inanglarini yitirmis olanlar, kendilerine bir dayanak
noktas1 aramiglar ve bu dayanagi da felsefede bulmuslardir (Celgin, 2000:28). Bu siirecte
mutlulugun formiiliinii arayan iki temel felsefi akimdan soz edilebilir: Epikiirizm ve
Stoaizm. Bu felsefi akimlarin temel hedefleri, Polis diizeninin yikilmasiyla o zamana
kadar inandiklari, baglandiklar1 ve giivendikleri tiim degerlerini yitirmis olan insanlarin
diisiince ve davraniglarina yon verebilmek, yeni ilkeler belirlemek ve onlara bir dayanak
ve gii¢ saglamaktir.

Epikiirizm, 6l¢iilii bir yasam tizerine kurulu mutluluk arayisini ifade ederken,
siyasetin erdemli kimselerin ugrasacagi bir is olmaktan ¢iktig1 bir donemde siyasetten
kopusu ve siyasal yasama sirt gevirisi temsil etmektedir (Senel, 1996:178). Olgiilii
yasayan, azla yetinmesini bilen kisi kendine yeterli hale gelir; bunun en biiyiik faydasi
Ozgurliiktiir. Ancak o6zgiirlik fedakarlik yapmadan elde edilemez. En bagta yapilmasi
gereken siyasal faaliyetlerden ¢ekilmektir. Insanlar, siyasete servet kazanmak, san ve
sohret elde etmek icin katilirlar. Bu tiir tutkular insanlar1 baska insanlarin ve talihin kolesi

yapar. Zaten polisler dagilmis, siyasi faaliyetler gerilemis ve glidiimlii hale gelmistir.
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Artik insanlarin siyasal alana ¢ikarak kendilerini 6zgiir, esit ve degerli hissetmesi s6z
konusu degildir (Uygun, 2019:131). Epikiircii diisiince mutlulugu Polis diizeninde arayan
insana Polis olmadan da mutlu olabilecegini, insanin mutlulugunu kendi disindaki bir
diizende degil, kendi icinde aramas1 gerektigini gdstermektedir. Insanin evrendeki tek
akilli canli olarak kendi davranislarina yon verme kapasitesi, herkesi kendi refahini ve
mutlulugunu artirmaya gotiiriir. Insanlarmm bu yondeki ¢abalar1 ancak belirli temel
kurallar lizerinde anlagsmalari ile basariya ulasabilir. Boylece toplumun ve devletin yapisi,
yonetim bi¢imi, adalet anlayis1 gibi hususlar bireylerin anlagmasi veya sozlesmesi ile
belirlenmis olacaktir. Epikiirizm, bireye verdigi 6nemle kendisinden sonra gelen diislince
akimlari lizerinde 6nemli bir etki birakmustir.

Polislerin yikilmasi ve Makedon Imparatorlugu’nun kurulmasiyla Yunanlilari
dogustan iistiin ve Yunanli olmayan diger kavimleri de asagi tabaka sayan goriis anlamini
timiiyle yitirmistir. Yalnizca Yunanlilarin 6zgiir ve esit kisiler sayildiklart bir diisiince
sisteminden tiim insanlarin saygideger varliklar, esit ve Ozgiir kisiler olabilecekleri
diisiincesine gecisi ise Stoacilar gerceklestirmistir (Wood, 2017:140). Stoacilar yikilan
sitelerin yerine tiim diinyay1 tek iilke, tiim insanlar1 tek bir vatandaslar toplulugu ve bu
yeni birimin siyasal yapisini da evrensel devlet olarak tasarlamislardir. Stoa diisiincesine
gore, insan dogaya uygun davranirsa mutlu olur; dogaya uygun davranmak ise akla uygun
davranmak demektir. Ciinkii evren, evrensel akil tarafindan diizenlenmistir. insan akls,
evrensel aklin bir pargast olduguna gore insan akla uygun hareket ederek evrensel diizene
katilabilir, kendisi ve evrenle uyum i¢inde yasayabilir. Akla uygun davranan herkes
esittir. Kisinin yoksul veya zengin; 6zgiir veya kole, bir sitede vatandas veya yabanci
olmast fark etmez; herkes akla uygun davranabilir (Uygun, 2019:132). Stoact ahlak
felsefesi, Yunanli — barbar halklarin esitligini destekleyen bir kozmopolitizm ideali ile
Helenistik donemin tarihsel gercekligini yansitmaktadir. Stoaci diislincenin islevsel giicii,
igsel Ozgiirliik kavrayisi sayesinde hem toplumda esitsizligi mesrulagtirmast hem de
bireysel ahlakilik zemininde evrensel bir esitlik nosyonuna yaslanmasindan kaynaklanir.
Stoaci diisiincede icsel ozgiirliik, toplumsal rolleri ne denli farklilagirsa farklilagsin,
bireylerin bu rollere uyum gostermeleri, yazgilarina boyun egmeleri ve ddevlerini yerine
getirmeleri ile kazandiklar1 ahlaklilik anlaminda bir ilahi esitlik fikrini beraberinde

getirmektedir (Tiirk, 2016:163-164). Bu diisiinceleriyle Stoacilar her tirli sinifsal ve
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etnik ayrimlari reddetmis, o donemde yaygin bir ayrimcilik 6rnegi olan halklarin “uygar ”
ve “barbar ” olarak nitelendirilmesine kars1 ¢ikmislardir (Long, 2001:139).

Antik Roma donemi devlet yapisi vatandaslik hukuku tizerine sekillenmistir.
Roma’daki vatandaslik anlayisi, ¢esitli vatandaglik siniflarinin olusturulmasi, kolelere
vatandaslik olanaklarinin sunulmasi, vatandasligin 6nce kentin daha sonra da biiyiik
diinya imparatorlugunun en u¢ sinirlarina dagitilmasiyla Antik Yunan donemine gore
“daha komplike, esnek, hukuki ve comerttir” (Heater, 2004:17). Roma tarihi kendi i¢inde
Cumbhuriyet dénemi, Cumhuriyet’ten Imparatorluga ve Imparatorluk olmak iizere ii¢
donemde ele alinmakta ve her bir donemin kendine has vatandaglik anlayisi
bulunmaktadir. Genel hatlar1 ile Roma vatandasi olabilmek i¢in 6zgiir, erkek, aile reisi ve
Romal1 olmak gerekmekte ve vatandaglik kamu yararini iistiin tutan bir erdem olarak
nitelendirilmektedir (Topuzkanamis, 2013:29). Vatandashigin gelisimi ise patriciler
(biiytik toprak sahipleri olan ayricalikli sinif) ve plepler (siradan halk) arasinda siiren sinif
miicadelesine dayanmaktadir (Ozkazang, 1998:79). Vatandashgin miilk sahibi askeri
sinifa dayandigi Roma’da yonetim oligarsik bir niteliktedir ve hukuki esitsizliklerin yan
sira fiill glic esitsizlikleri de belirleyicidir. Ciinkii Romali olmayanlara taninan
vatandaslik, siyasi katilim hakkini degil, sadece yasal ve ekonomik haklar1 taniyan ikinci
sinif bir vatandaslik niteligindedir.

Pleplerin geleneksel aristokratik Onciillere uygun sozli yasa kiiltiiriiniin
degistirilmesi talebi ile kabul edilen On iki Levha Yasas1, ceza hukuku ile borg-alacak
iligkileri ve veraset gibi medeni hukuk problemleri {izerine hiikiimler icermekle birlikte
vatandaslarin gorev ve sorumluluklarin1 agik bir sekilde ortaya koymustur (Celik,
2017:183). Ornegin “ius connubii” evlenme hakkimni, “ius commercium” ticari faaliyet
hakkini, “ius suffragium” ise yiikiimliilikklerini de beraberinde getiren politik ve askeri
haklari ifade etmektedir (Umur, 1999:153). Roma’da, Cumhuriyet doneminde yapilan
reformlarla vatandashik soya degil, 6zel miilkiyet ve ikamet ilkesine gore yeniden
diizenlenmistir (Agaogullar1 ve Koker, 2000:17). Buna gore Roma’da vatandaslik;
evlenmek, ticari faaliyet yapabilmek, kamusal haklara sahip olmak, orduda gorev almak,
oy kullanmak, kamusal gorevlere secilmek ve kanuni korunmaya sahip olmak gibi
ayricaliklar1 da igermektedir (Heater, 2004:17). Ayrica vatandaslik, kamusal yarar el
iistlinde tutan bir erdem olarak goriilmiistiir: Cumhuriyet¢i “virtu”. Machiavelli’nin de

goklere ¢ikaracagi gibi, “virfu”, bagka devletlerin disaridan saldirilarinin, igeride ise bir
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kisinin ya da smifin tiranliginin karsisina ¢ikacak bir vatandaglik anlayisini
simgelemektedir. Bu anlayis dogrultusunda Roma; biyiikligiini, istikrarin1 ve
Ozgiirliigiinii, kamusal ¢ikari, kisi ya da aile ¢ikarlarinin 6niinde tutmasinmi bilen, kendi
kendini denetleyen, inangli ve vatansever vatandaslarina bor¢lu olmustur.

Roma vatandasligi iki agidan 6nemli rol Gistlenmistir. Birincisi patriciler ve plepler
arasinda siliren sinif miicadelesinin uzlastirma araci olmasi, ikincisi ise bir genigleme
stratejisi olarak Roma sehri disindaki halklara kendi yerel, etnik, dini kimliklerini
korumakla beraber smirli da olsa Roma vatandasligi taniyarak bir {ist kimlikte
birlestirmesidir. Roma’da vatandaslik erken donemde sosyal ve siyasal bir deger ifade
ederken, daha sonralar1 Imparatorlukta yasayanlari bir arada tutma stratejisi olarak
gelismis ve herkesi kapsayan bir iist kimlik olarak sunulmustur (Sahbudak, 2015:49).
Roma’nin vatandasligi bir genisleme stratejisi olarak kullanmas1 haklar ve yiikiimliiliikler
arasindaki karsilikli bag zayiflatmis, siyasi topluluga aidiyetin daha ¢ok maddi olanaklar
ve imtiyazlar temeline dayanmasi nedeniyle de vatandasligin siyasi i¢erigi zedelenmistir
(Ozkazang, 1998:79). Roma déneminde vatandaslik bir Polis’e aidiyet olmaktan ¢ikmus,
hukuki 6zne haline gelmistir. Bu sayede vatandaslik herkese agik evrensel bir nitelik

kazanmustir.

4.3. Orta Cag Donemi: Erken Modern Vatandashgin Besigi

Orta Cag donemi, ekonomik olarak feodaliteyi, siyasi olarak merkezi iktidarin
yoklugu ve yerelligi, kiiltiirel olarak ise Hristiyanligin kurumsallagsmasini ifade
etmektedir (Agaogullart ve Koker, 2004:92). Feodalite kapali tarim ekonomisine
dayanmakla birlikte, sosyal yapiy1 da sekillendirerek bireyin toprakla olan iligkisini 6n
plana c¢ikarmistir (Sarica, 1995:8). Orta Cag doneminin genis bir zaman dilimini
kapsamasi4, siyasal iktidar ve ekonomik iligkiler degisimine paralel olarak sosyal yapida
ve dolayisiyla vatandaslik anlayisinda da farkli uygulamalar1 beraberinde getirmistir.
Ozellikle feodal yapida yasanan degisim siyasal iktidarin bigimlendirilmesinde bireylerin
aktif rol almasini saglamistir. Bu nedenle Orta Cag, “erken modern vatandasligin besigi”

(Hofert, 2011:84) olarak goriilmektedir.

4 Orta Cag’in kapsadig1 donemi M.S. 394 — M.S. 1543 yillar arasi kabul eden goriisiin yam sira, M.S. 476
— M.S. 1492 yillar1 arasin1 kabul edenlerde bulunmaktadir (Goze, 2013:66).
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Roma Imparatorlugu’nun zayiflamas: ve Avrupa’da feodalitenin ortaya ¢ikist
barbar akinlarinin sonuglari ile baglantilidir. Savasa verilen 6nem kral ile kralin en iyi
savasgilar1 arasindaki 6zel iliskiyi de bicimlendirmistir. Vassal olarak nitelendirilen bu
savasgilar kendilerine fief olarak verilmis topraklari isleyerek hem kendisini hem de emri
altindaki kisileri savag durumuna uygun egitmek ve donatmak; topraklarini savunmak,
diizen, asayis ve adaleti saglamak ve kralin politikalarini uygulamakla yetkili kilinmistir.
Ancak bu isleri kral adina yaparken kendilerine bir takim imtiyazli haklar sagladiklari
gibi, kral karsisinda giderek daha Ozerk bir hale gelmislerdir (Poggi, 2014a:50).
Vassallarin bu yetkileri zamanla babadan ogula gegmeye baslamis bir siire sonra devlet
yetkilerini kullanan, ordulara ve 6zel mahkemelere sahip vassallar birer feodal beylik
haline gelmistir. Duverger’in (1982:437) ifadesi ile “feodal bey bir taraftan biiyiik toprak
sahibi iken diger taraftan hem yargic hem yonetici hem asker hem de polis” olmustur.
Siiphesiz bu giiclenme, merkezi otoritenin kayboldugu yeni bir siyasal ve toplumsal
diizenin kapisini aralamigtir.

Roma Imparatorlugu’nun son dénemlerinde artan kamu harcamalarini karsilamak
amactyla koyliiler i¢in agir vergiler konulmasi 6deme giicliigli ceken kdyliilerin
topraklarini terk ederek kentlere siginmasina, is bulamayanlarin ise dilencilik ve eskiyalik
yapmasina neden olmustur. Kirsal alanda ¢alisacak niifusun hizla azalmasi ve kentlerde
kamu diizenini bozabilecek potansiyele sahip kitlelerin ¢ogalmasi bir dizi tedbiri gerekli
kilmistir. Herkes bulundugu yere ve yaptig1 ise baglanmis bu sayede koyliiler topraga
bagimli hale getirilen bir kesime dontismiistiir (Uygun, 2019:146). Halkin merkezle
iliskisi kesilmis, tiretim temel ihtiyaclar karsilayacak sekilde malikaneler i¢cinde yer alan
ciftliklerde sadece tliketim i¢in yapilmaya baslanmistir. Ticaret hayatinin asgari diizeye
inmesi ile kentlerde yasayanlar koylere ¢ekilmis ve biiyiik ciftlikler etrafinda
toplanmiglardir. Uretim igin gerekli araglar ciftliklerdeki atdlyelerde iiretilerek, ihtiyaci
olan koyliilere ve serflere verilmis ve yonetilenlerin toprak sahiplerine olan bagliliklar
artmustir (Is¢i, 2012:158). Orta Cag’da Bati Avrupa’daki feodal diizende toprak sahibi
olan senydrler her tiirlii hakka sahip iken, onlarin topragini isleyen serflerin sadece
yiikiimliiliiklerinden sz edilmektedir.

Feodal yapida bireylerin kendine ait 6zel kimlikleri bulunmamakta genellikle ait
oldugu toplulugun kimligini tagimaktadirlar. Huberman’a gore (2019:11) feodal yapida

ti¢ sinif insandan s6z edilmektedir: dua edenler, savasanlar ve siirekli ¢alisanlar. Toplumu
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lic tabakaya ayiran bu anlayis siniflar arasinda herhangi bir hareketlilie de miisaade
etmemektedir (Agaogullari, 2004:172). Yoneten ve yonetilen arasinda oldukca keskin bir
ayrimin var oldugu bu dénemde yoneten siif soylular (feodal beyler) ve din adamlari
iken serfler ve 6zgiir koyliiler yonetilen sinifi olusturmaktadir. Feodal diizen siyasi olarak
piramit seklindedir. En iistte kral onun altinda kendisine bagli soylular, onlarin altinda ise
daha bagka soylular bulunmaktadir. Hiyerarsik diizenin en altinda ise genis bir tabaka
olusturan serfler yer almaktadir. Siyasi piramidin en iistiinde kral yer alsa da olduk¢a
smirli yetkilere sahiptir ve kralin mutlak egemenliginden s6z edilememektedir. Toprak
sahipleri kendi topraklari lizerinde yasayanlar1 birer insan olarak degil kendi miilkiiniin
bir pargasi, bir nesne olarak gérmektedir (Akin, 1993:41). Feodal diizen biitiin iilkede
gecerli olan hukuk sistemini de etkisiz hale getirmis, her malikane kendi kurallar1 ile
yonetilmis ve senydrlerin her emri kanun yerine ge¢mistir. Kisisel hizmet ve sadakat
esasina dayanan feodalitede, merkezi devlet otoritesinin olmamasi nedeni ile bireyler
devlete degil toprak sahibi senydrlere bagli olmus ve iktidar toprak sahipligi ile dogru
orantil1 olarak kullanmilmistir. Hak ve adalet kisisel iliskiler haline donilismiis ve
senyoOrlerin hukuki uygulamalari devlet adaletinin yerini almistir.

Krallar zaman zaman belli konularda danigsmak i¢in soylulari, din adamlarini,
askerleri ve akil insanlar1 ¢agirarak istisare toplantilari diizenlemistir. Poggi (2014b:60)
bu toplantilari, parlamentolarin ilk ortaya c¢ikist olarak gordiiglii stdindelere®
dayandirmigtir. Zamanla kurumsal bir yapiya donen bu temsili kurumlar feodal yonetim
yapisinda 6zellikle 11. ylizyildan itibaren 6nemli bir yere sahip olmustur.

1215°te biiytik toprak sahibi feodal beyler ile kral arasinda imzalanan Magna Carta
Libertatumu, feodal beylerin onay1 olmaksizin kralin vergi toplayamayacagini ve kraliyet
mahkemelerinin verecekleri kararlarda belli kural ve usullere uymak zorunda olacaklari
yolunda verdigi sozii yazili giivence altinda almas1 ve diinya tarihinde yonetenleri hukuk
kurallar ile baglayan ilk anayasal belge olmas1 nedeni ile olduk¢a dnemlidir. Belgede
kabul edilen hiikiimlerin hukuk devleti ilkesi ve kisi dokunulmazligina iligkin temel
ilkeleri gilinlimiizde halen gegerliligini korumaktadir. Magna Carta, kisi giivenliginin
dogusunu saglayan yargilamalarin kanunlara gore yapilmasinin ve cezalarin kanuniligi

prensibinin ilk uygulama 6rnegini olusturmaktadir (Sentuna, 2001:985). Magna Carta’nin

% Geg Orta Cag’da bolgenin ya da bolgedeki belirli ydrelerin yonetiminde krallarla is birligi yapan
meclisler, parlamentolar, divanlar, estate’ler.
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ilanindan sonra kralin vaatlerinin uygulanmasini takip etmek amaci ile soylularin yer
aldig1 bir kurul olusturulmas: diisiincesi 6ne ¢ikmistir. Olusturulan bu kurullar, basta
vergi toplanmasi olmak iizere dnemli konularda bir iktidar odag1 haline gelmis ve Ingiliz
Parlamentosu’nun Lordlar Kamarasini olusturmustur. Devlet masraflarinin karsilanmasi
yalnizca soylu kesimden degil ayn1 zamanda diger 6zgiir insanlardan da vergi alinmasini
gerektirdigi i¢in her ilgeden dort temsilcinin katilacagi halk meclisi meydana getirilmistir
ki bu da Avam Kamarasmi olusturmustur (Beris, 2020:39). Boylelikle ingiliz
Parlamentosu olusmustur.

Fransa’da ise kralin danigsma icin topladigi soylular ve din adamlarinin diginda yeni
yeni gelismeye baslayan kentlerin 6nde gelenlerine de Etat’s Généraux®larda yer
verildigi goriilmektedir. Etat’s Généraux iiyelerinin belirlenmesinde her tabaka iin farkli
usuller s6z konusu olmustur. Soylular veraset sebebiyle meclisin dogal iiyesi iken, ruhban
siifi dini topluluklarin biiyiikliiklerine gore kendi aralarindan belirledikleri kisiler
araciligr ile temsil edilmistir. Kentlerden gelen ve {igiincii tabaka olarak nitelendirilen
kesim ise genellikle secim yoluyla meclise katilma hakki kazanmiglardir (Trask, 2005:79-
80). Mutlak monarsilerin yiikselise gectigi dénemlerde Etat’s Généraux toplantilar1 da
sayisini ve dnemini yitirmistir.

Feodal donemde oOnemli etkisi olan bir bagka unsur ise Hristiyan inancinin
yayilmasidir. Hristiyanliga gore, insan i¢in hayatin amaci maddi degerler, bu diinyadaki
yasam bigimi ve diinya nimetleri degildir. Insan igin asil énemli olmasi gereken diger
diinya ve manevi degerler, dolayisiyla Tanr ile iliskidir. Bu durumda devlet, yeryiizii
kurumu olarak insan ic¢in son hedef degildir. Bu diisiince ile birlikte devlet kavrami,
anlamin1 ve 6nemini yitirmis, o zamana kadar insanlarin itaat ettigi tek gii¢ olan devletin
disinda Hristiyan kisileri koruyan ama ayn1 zamanda onlar1 emirlerine uymaya zorlayan
din, yeni bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmistir (Aksoy, 2020:33). Hristiyan inancinin sahip
oldugu iki kili¢ kuramu ile birey, yeryiizii vatandashgi ile gokylizii vatandaslig1 arasinda
sikigtirilmistir.

Orta Cag kentlerinde yasanan degisim vatandasligin gelisiminde dnemli bir yere
sahiptir. Onceki béliimde agiklandig1 gibi vatandaslik kelimesinin Ingilizce karsiligi olan

“citizenship”in “cite” yani kent sozciiglinden tiiretildiginden vatandas ile kent arasinda

®14. yiizy1l bagindan itibaren kralin gagrisiyla toplanan ve toplumun gesitli tabakalarini bir araya getiren
meclis.
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bir iligki bulunmaktadir. Ekonomik hayatin tekrar canlanmaya baslamasiyla birlikte silah
depolarinin bulundugu, savascilarin ikdmet ettigi ve paranin baslica kaynagi olan kentler
onem kazanmistir (Pirenne, 2003:54). Ticaretin gelismesi, kentlerin ve kent niifusunun
artmasi gida maddelerine ve {iretilen mallarin hammaddelerine olan talebi artirmis, kentte
yasayan halk malikane tirlinlerinin miisterisi konumuna doniismiistiir. Koylii ise kent
hayati ile iligki kurmaya baglamis, teknikte gelismeler yasanmis, kazang ve kar amag
sayilmis, girisim serbestligi, kisi 6zgiirliigii ve 6zel miilkiyet 6n plana ¢ikmustir (Roberts,
2015:197). Kentler sahip oldugu siyasi ve ekonomik imkanlar1 ile feodal sistemin
temellerini sarsan onemli stratejik cazibe merkezi haline gelmistir. Kentlerde ticaret ile
ugrasan tiiccarlar zamanla burjuva olarak adlandirilan yeni bir sosyal sinifi olustururken,
kentlerin sahip oldugu 6zerk yonetim, bireyleri feodal yiikiimliiliiklerden ve feodal
iligkilerin baglayiciligindan kurtarmistir. Bir nevi kentin havasi insan1 6zgiir kilmistir
(Oppenheimer, 2005:174-175). Kent bir taraftan bireyi 6zgiir kilarken, diger taraftan
bireylerin vatandas kimligini de big¢imlendirmistir. Bunun en Onemlisi gostergesi
Almanca vatandas kelimesinin karsiligi olan “biirger” kelimesinin hem vatandasi hem de
kentli orta sinif burjuvay1 ifade etmesidir (Heater, 1999:98).

Ticaretin canlanmasina paralel olarak yetistirdigi tirlinli satma olanagi bulan ve para
kazanan serfler artik Ozgiirliiklerini satin alabilecek konuma gelmis, buna karsilik
senyorler serf azat ederek kazang saglamiglardir. Kentlerin geliserek zenginlesmesi, bir
taraftan burjuvanin kazanci ile orantili sosyal gii¢ kazanmasina olanak saglarken, diger
taraftan tek zenginlik kaynagi toprak olan senyorlerin siyasal ve sosyal giiclerini
kaybetmelerinde etkili olmustur (Dobb, 1992:41). Kentlerde aristokrasi ve kilisenin
etkisinden uzak daha Gzgiir bir siyasal alanin varligi, yeni olusan toplumsal smiflarin
feodal iligkilerden kag¢inmalarini da saglamistir. Bu kentlerde yer alan baris¢1 ¢alisma
ortam1 ve Ozgiir yonetim, kent soylulugunu ortaya ¢ikarmistir. Kent, siyasal bir birim
olarak kurulmus ve kent soylu da kente mensubiyetle tanimlanan, hukuki ve siyasal
acidan 6zerk bir vatandas olmustur. Kent soylu statiisiinii saglayan ailevi kokenden ¢ok
kentin yerel ortakligina katilimdir (Sahbudak, 2015:55). Orta Cag boyunca rastlanan kent
devletleri iginde ileri diizeyde yer alan italyan kent devletleri, Roma imparatorlugu’ndan
miras kalan konseylik, senato, halk meclisleri gibi kurumlari yasatarak hem bir 6zerklik
miicadelesi vermis hem de Italyan kentleri iizerindeki denetimi saglama arayisina

girmislerdir. Bu kentlerin biiyiik bir boliimiiniin kent cumhuriyetleri ile yonetildigi
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goriilmektedir. Bu agidan cumhuriyet kent 6zglirliigli anlamini tasimaktadir. Roma —
Germen imparatorlarinin Italya iizerindeki egemenlik iddialarina karsilik Italyan
kentlerinde kentin siyasal bagimsizligi anlaminda 6zgiirliik anlayis1 gelismis, kentin
kentliler tarafindan yonetilmesi anlamini da igeren bu 6zgiirliikk, cumhuriyet yonetimi ile
ayn1 anlamda kullanilmistir (Agaogullar1 ve Koker, 2000:152). Kentlerin verdigi 6zerlik
miicadelesi kentliler arasinda bir kentlilik bilinci olusturarak kent yOnetimine
katilmalarma ve cumhuriyet¢i yonetim tarzinin kentlerde yayginlagsmasima da katki
saglamistir. Vatandas ile kent arasinda kurulan aidiyet bagi hem vatandasin kent
yonetimine katilimini hem de bu katilim karsiliginda sehrin korumasindan yararlanmasini
saglarken, vatandasligin haklar ve statii i¢eriginin de temellerini atmistir.

Burjuva sinifinin istek ve beklentilerinin yazili olmayan geleneksel hukuk kurallari
ile belirlenebilmesinin miimkiin olmamas1 nedeni ile burjuvazi kendi istek ve
ihtiyaclaria uygun kurallarin1 ve kurumlarini ortaya ¢ikarmak zorunda kalmistir. Clinkii
hukuk yalnizca bir hak ya da 6zgiirliik talebinden ibaret degil daha ¢ok korunma talebini
icermektedir (Topuzkanamig, 2013:47-50). Kentin siyasal ¢ikarlarinin karmasikligi,
mevcut siyasal ortamdaki egemen giicler arasinda manevra yapabilmenin Otesine
gecmeyi gerekli kiliyordu. Kentlere, siyasal 6zerkliklerinin yani sira bolgenin yonetim
sisteminde etkin ve siirekli bir katilim olanag: saglayacak yeni yapilarin kurulmasi
gerekiyordu. Stdnde’ler bu yapilarin en 6nemlileriydi. Ancak bu yapilar sadece kentlere
0zgii degildir. Din adamlar1 ve feodal beyler bu tiir kurumlarda kentlere kiyasla 6ncelige
sahip olmuslardir. Boylelikle feodal beylerin kralla olan iligkileri, feodalizme 6zgii
vassal-lord ya da lord-stizeren iligkilerinden farklilasmaya baslamis, bu farklilik kentlerin
ortaya ¢ikisinin feodal yonetim sistemi lizerindeki etkisini gostermistir.

Burjuvazinin oncelikle en temel ihtiyact ozgiirliiktii. Ticari hayatin1 serbestce
stirdiirebilmek i¢in istedigi yere gidebilmeli, istedigi ise girebilmeli, malina ve kazancina
istedigi gibi sahip olabilmeliydi. Fiiliyatta bu eylemleri gergeklestiriyor olsa bile bu fiili
durumun hukuki olarak giivence altina alinmas: gerekiyordu. Ozgiirliige sahip olmanin
yani sira yargilanma hakki da burjuvazi i¢in olduk¢a dnemliydi. Senyoérlerin ve kilisenin
kendilerine ait 6zel mahkemeleri ve bu mahkemelerde uyguladiklar1 yargilama usulii
farkliydi. Ayrica ticaret ile ugrasanlar siirekli dolastiklar1 i¢in bir senyoOriin yargilama
usulii ile bir baska senyoriin yargilama usulii de farklilik gostermekteydi. Burjuvazi sahip

oldugu zenginlik sayesinde bu haklari ¢ogu zaman para ile satin alarak amacina ulagmigtir
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(Goze, 2013:82). Boylelikle bireyin hak sahibi olmasi artik statiisiinden degil,
kisiliginden kaynaklanmaya baslamistir.

Italyan kent devletlerinde yasanan Ronesans ve cografi kesifler sayesinde ticaret
yollarinin gelismesi, yeni tiretim iligkileri ve liretim giiclerinin ortaya ¢ikmasini ve yeni
bir insan anlayisinin dogmasini saglamigtir. Bu dénemde aklin 6zgiirliigii kesfedilmis,
insan kendi eylemleri ile kendisini ger¢eklestiren, kendi tarihini kendi yaptiklariyla
olusturan, birey olarak toplumdan ayri bir varlik haline gelmistir. insan, kendisini
otoritelerden bagimsizlastirarak diinya ve hayata bakis acisina aklin 1s181inda yeni bir yon
vermistir (Tugcu, 2000:276). Kentli niifusun 6nemli bir boliimiinii olugturan zanaatkarlar
ve benzeri ¢esitli tabakalarin orgiitleri (lonca orgiitleri) merkezi iktidarin olusmasinda
onemli roller iistlenmislerdir. Krallar, din adamlar1 ve feodal beylere kars1 verdikleri
miicadelede loncalarin destegini alarak otoritelerini giderek giiclendirmis ve ulus devlete
giden yol insa edilmistir (Boineau, 1998:111). Kent devletlerinden mutlak monarsiler
donemine gegis siirecinde yasanan Hagli seferleri sirasinda, islam toplumlari ile yasanan
kiiltiir etkilesimi ve buna bagl olarak okuma yazma oranlarindaki artis sayesinde Antik
Yunan, Antik Roma ve Islami eserler okundukca skolastik diisiince sorgulanmaya
baslanmustir. Ayrica kilisenin, ruhani kilicin diinyevi kilicin Gistiinde oldugu tezinden yola
cikarak halk tizerinde uyguladig: somiirii politikalar1 genis kitlelerin de tepkisini ¢ekmis
ve Islam kiiltiiriiniin de etkisi ile dine bakis degismistir (Schnapper, 1995:98). Kilise’nin,
aristokratlar ve halk iizerindeki otoritesi zayiflamis, merkezi devlet otoritesi ile krallarin
yeniden giliclenmesine ortam hazirlayarak merkezi monarsilerin yeniden kurulmasinm
saglamistir. Bu siiregte “Tanri 'nin hakki Tanriya, Sezar’in hakki Sezar’a” seklinde ifade
edilen ilahi ve diinyevi otoritenin yol ayrimi, Kilise’nin hem siyasi giiciinii hem de toplum
tizerindeki baskisini zayiflatmigtir.

Orta Cag Katolik Kilisesi’nin bozulmasina karsi tepkiyi dile getiren ve temelleri
Ronesans’a dayanan Reform hareketi, kisi hak ve 6zgiirliikleri ile devlet birey iliskileri
acisindan yeni bir donemin baslangicin1 da simgelemektedir. Reform hareketi, Katolik
kilisesinin baskilarina karsi kisi 6zgiirliiglinii savunarak ve mevcut dini uygulamalara bir
basgkaldiridir. Reform hareketinin genel amaci, Hristiyanlarin din ve vicdan hiirriyetini
saglamak ve bu konuda dini otoriteye son vermektir (Wood, 2017:199). Reform ile her
bireyin istedigi dini inanci se¢me Ozgiirliigliniin oldugu ve buna kilisenin miidahale

hakkinin bulunmadigr ilan edilmistir. Bireyin kendi akli ile tanrisal ayetleri
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yorumlayabilecegi ilkesi kabul edilince, diisiince 6zgiirliigii ve elestiri haklart siyasal,
hukuki ve bilimsel alanda da kendini gostermistir. Bu bakimdan Reform, Bati’da

demokrasi ve insan haklarinin gelisiminde 6nemli bir mihenk tas1 kabul edilmistir.

4.4. Aydinlanma Dénemi: Modern Vatandash@in i1k Géstergeleri

Monarsilerin merkezi siyasal iktidar konumuna gelmeleri ile vatan cennetten
diinyaya inmis ve antik kentin smirlarin1 asarak milli bir kralliga ya da iilkesel bir
toplumun simgesi olan “tag”a gonderme yapmistir (Erézden, 1997:51). Pazarin
serbestlesmesi ile dini referanslarla sekillenmis olan toplumsal hayatin degerler sistemi,
burjuva sinifinin sekiiler degerleriyle yer degistirmistir. Avrupa’da basta Ingiltere olmak
lizere ticaretin ve sanayinin gelismesiyle burjuvazi giderek giiclenmis ve kisi haklar1 6n
plana ¢ikmaya baglamustir. 17. yiizyil Ingiliz burjuvazisinin krala kars: direnisi artirdig
ve yazisiz anayasa niteliginde cesitli hukuksal kazanimlar ve giivenceler elde ettigi bir
donem olmustur (Erkul, 2015:132). Kral ile parlamento arasinda yasanan gerilimler
sonucunda kralin mutlak olan yetkisinin sinirlandirilmasina yonelik kabul edilen Petition
of Rights, 1215 tarihli Magna Carta’ya atifta bulunarak parlamentonun onay1 olmadig:
stirece hi¢ kimsenin para ve vergi vermeye zorlanamayacagini, hi¢ kimsenin yasal bir
gerekge olmaksizin hapsedilemeyecegini ve savunmasi alinmadan tutuklanamayacagini
belirlemistir. Bu donemden yasanan 6nemli bir diger gelisme ise bireylerin 6zgiirliik ve
giivenlik hakkini saglam temellere oturtan ve 6zgiirligii kisitlayici islemlere kars: hakim
karar1 getiren Habeas Corpus Act’in ilan edilmis olmasidir. Daha sonra ¢ikarilan Bill of
Rights da parlamentonun onayr olmadan kralin barig zamaninda asker toplamasina ve
ordu beslemesine yasak getirmis, vatandaslarin krala dilek¢e verme hakkini tanimus,
dilek¢e verenler hakkinda hapis cezasi verilmesini ve sorusturma acilmasini yasadisi
kabul etmis, parlamentoda konusma ve tartigma Ozgirligiinin engellenemeyecegini
vurgulamistir. Boylece Ingiliz monarsisi, siyasal otoritenin kaynagi olarak goriilen
halkin, yetkilerini parlamento araciligiyla kullandigi ilk ulus devlet olmustur.

Mutlak monarsilerin egemenlik yetkilerinin yasal diizenlemelerle kisitlanmis
oldugu bu donem ayni1 zamanda insan davranisinin tek rehberinin kendi diginda bagka bir
kaynaktan yardim gérmeyen akil oldugu inancinin ortaya ¢iktig1 (Zarig, 2017:35), bireyin
0zel degerinin vurgulandig1 ve bireyin Tanr1 vergisi dogal haklarla donatildigin1 6ngoéren

dogal hak anlayiginin olustugu bir dénemdir (Erdogan, 2004:57). Aydinlanma ¢ag1 olarak
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nitelendirilen bu donem, burjuvazinin iktidardan pay aldigi ve geleneksel diizeni
degistirmek ya da hi¢ olmazsa yeniden diizeltmek amaci tasidigt bir donemdir.

Aydinlanma diisiintirlerine gore insanlar ylizyillardir akillarini
kullanamamaktadirlar. Kant, dogaya aykiri bu durumun nedenini diizeni siirdiiren siyasal
iktidar olarak gérmektedir. Basta din olmak tiizere ¢esitli kurumlardan, geleneklerden,
dogmalardan ve kurallardan yararlanan siyasal iktidar, birinci dogas1 6zgiirliik olan
insana bunu unutturarak onun ergin olmayist sanki ikinci dogasiymis gibi yagamasini
saglar. Bunun dogal sonucu insanin goniilli olarak ergin olmayis durumunu
benimsemesi, yerlesik otoritelere goniillii olarak boyun egmesidir. Kant’a gore bu
durumdan kurtulmak icin 6zgiirlik ortamimin gerceklestirilmesi yeterlidir. Burada
Kant’in sozilinli ettigi 6zgiirliik, her bireyin aklin1 bagimsizca kullanip diislincelerini
topluma ifade etme 6zgiirliigiidiir. Aydinlanma diisiincesi pratik yasamla dogrudan iliskili
oldugundan aydinlanma disiintirleri 6zgirliigii felsefi boyutundan ¢ok pratik boyutu
iginde ele almiglardir. Onlar i¢in 6nemli olan toplum igindeki insanin hatta bir devletin
liyesi anlamindaki vatandasin 6zgiirliigli sorunudur. Bunun anlami da bireyin mutlu
olabilmek i¢in yasaminin, giivenliginin, miilkiyetinin ne l¢iide korunup korunmadigidir
(Altun, 2017:92). Bu bakimdan 6zgiirliik diisiincesi Locke’ta dile getirilen insan haklari
diistincesi ile dogrudan baglantilidir. Hatta 6zgiirliigiin kendisi en 6nemli dogal haklardan
birisidir. Dolayisiyla toplumdaki 6zgiirliik ya da sivil 6zgiirliik, insanin dogasina iliskin
olan ozgiirliikten ya da dogal 6zgiirliikten tiiretilmektedir.

Aydinlanma diisiiniirleri gerek insan haklar1 ile ozgiirliiklerinin taninmasinin
gerekse de kisisel goriislerini rahat¢a dile getirebilmenin temel giivencesi olarak
gordiikleri diisiince ve ifade Ozgiirliigiine biliyilk 6nem affetmislerdir. Onlara gore
diisiinme yetisine sahip olan insanin diistincelerini ifade etmesi en temel dogal haklardan
birisidir. Diislince ve ifade 6zgiirliigiiniin saglanmadig1 bir ortamda diger 6zgiirliiklerin
yesermesi de miimkiin degildir (Agaogullari, 2016:526). Aydinlanma diisiintirleri,
Ozgiirliige siki sikiya bagl olmalaria ragmen 6zgiirliik kelimesinin ¢agristirdig: esitlik
konusunda kararsizdirlar. insanlarm dogal esitligini benimsemekle birlikte bu esitligi
insanlarin insan olmalar1 sifatiyla yani insani bir dogayi igermeleri nedeniyle ele
almaktadirlar. Bu baglamda dogal esitligin 6zgiirliik ile iligskilendirilmesi her insanin
kendi bedeni iizerinde esit hakka sahip olmasi dolayisiyla bir baskasinin miilkiyeti

konumunda bulunmamasi anlamina gelmektedir. Ancak genel bir egilim olarak goriilen
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bu hukuksal esitlik anlayisi, sosyo-ekonomik esitlik s6z konusu oldugunda gecerli
degildir. Ciinkii bir toplumdaki tim insanlarin toplumsal statii, mevki ya da servet
bakimindan esit olmalar1t miimkiin degildir. Bu diislinceler Voltaire’de “hepimiz insan
olarak esitiz, ama toplumun esit iiyeleri degiliz” (Voltaire’den akt. Eyigiin, 2019:153)
sOzlerinde yer bulmustur.

18. yiizyil ekonomik gelismelere paralel olarak sosyal ekonomik giiciin bilincine
varan burjuvazinin de gelisim ¢agidir. Bunun sonucunda zenginlilerin yeni bir dagilimi1
s0z konusu olurken, siyasal iktidarin da el degistirmesi sorunu ortaya ¢ikmistir. Teknik
ve ekonomik gelismeler Avrupa’nin goriiniimiinii, sosyal yapisint ve giderek siyasal
diizenini de degistirmistir. Ticaret zenginliginin artmasiyla zenginlik 6zgiirliigi saglamas,
ozgiirliik de ticareti gelistirmis, bu gelismelerden de devlet giiclenmistir. Yeni zenginlik
dagiliminin yeni bir iktidar dagilimini gerektirdigi diisiiniilmiis ve burjuvazi ekonomik
bir gii¢ olarak siyasal iktidardan hak iddia etmeye baslamistir.

Yeryiizlinde evrensel bir Hristiyan toplumu olusturmayi hedefleyen Kilise ile bu
hedefi gerceklesme aracit olarak goriilen imparatorluk ideali arasindaki iligkilerin
belirledigi Orta Cag siyasal diislincesi, diinyevi iktidar1 elinde tutanlara karsi itaat
edilmenin kosullar1 ve dolayisiyla siyasal boyun egme yiikiimliiliiglintin temelleri {izerine
fazla durmamistir. Geleneksel mesruiyet unsurlarini diglayarak, modern dénem siyaset
anlayisinin temellerini atan, iktidari teklestirerek kamusal otoriteyi sekiiler niteligi ile
ortaya koyan ilk isim Nicholo Machiavelli’dir (Beris, 2019:4). O giine kadar dinin ve
ahlakin kiskacindaki siyaseti bagimsiz bir alana tasiyan Machiavelli’nin diislincesinde
Orta Cag anlayisini asan, onu Yeni ¢ag ile bulusturan tek nokta iktidarin kaynagini
Tanr1’ya dayandirmamasi degil, halki pasif de olsa bir siyasi aktor konumuna getirmesidir
(Hulliung, 1984:26). Aristoteles’in antik vatandasligin savunucusu olmasi gibi,
Machiavelli de modern vatandasligin ilk diistiniirii sayilmakta, erdemli vatandaglarin ve
yoneticilerin bir danigsmani olarak goriilmektedir.

Machiavelli’ye gore Italya’da iktidar iliskisinin taraflar1 soylular ile halktir. Bu
iligki kesin ve uzlastirilamaz nitelikte bir karsitlik igerir: Soylular halka baski yaparak
yonetir, halk ise bu baskidan kurtulmaya calisir. Machiavelli, prensin soylular ile
yapacagi ittifaka kesinlikle giivenmemesi gerektigini, ¢linkii soylularin her zaman prensin
makaminda gozli oldugunu ifade etmistir. Oysa halkin iktidar ele gecirmek gibi bir

siyasal hedefi yoktur, halk; sadece iyi yonetilmek ister (Machiavelli, 2014:67-70).
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Machiavelli, Prens adli eserinde monarsik bir yonetim modeli ortaya koyarak, 6zgiir bir
devletin kendi iistiinde bir otorite kabul edemeyecegini, hukukun {stlinliigii ve yasalari
onaylama yetkisinin vatandaglara ait oldugunu ifade etmistir (Viroli, 2010:155). Prensin
vatandas ile iliskisini ise tedirginlik iizerine kuran, insan dogasini1 nankdr, degisken ve iki
yiizlii olarak ele alan Machiavelli; prensin 6zellikle buhranli donemlerde giivenilecek
kimse bulamayacagini, bu nedenle her zaman vatandaslarin kendisine gereksinim
duymasin1 saglayacak sekilde davranmasi gerektigini, yeri geldiginde korku yeri
geldiginde ise ikna ile vatandaglarin itaatini saglamasi gerektigini belirtmistir
(Machiavelli, 2014:51). itaat eden vatandaslar, kendilerini devletle 6zdeslestirecek ve
baska aidiyet duygularini ikinci plana atacaklardir.

Machiavelli’nin eserlerinde yeni bir siyasal diizen kurmaya ¢alistigi, bu siyasal
diizenin temel kurucusunun da halk oldugu goriilmektedir. Ancak bunun i¢in 6ncelikle
halkin diizen i¢inde yasamasina olanak saglayacak bir siyasal otorite gerekmektedir
(Fontana, 2013:211). Machiavelli, Séylevler eserinde prensliklerden daha {istiin oldugu
icin cumhuriyet rejimini tercih ettigini agik¢a belirtmistir. Cumhuriyet rejimi, Prenslige
gore hem daha uzun 6miirlii hem de vatandaslarin 6zelliklerindeki farkliliklar nedeni ile
degisen kosullara uygun hareket edebilmeyi saglayan esneklik sunmaktadir. Cumhuriyet
rejimlerinde devletin islemesi ve varligini siirdiirebilmesi i¢in erdemli insanlarin varligi
bir zorunluluktur (Arnhart, 2017:132). Machiavelli, cumhuriyeti, yasaya dayali yonetim,
tiim vatandaslarin ¢ikar1 i¢in yonetim ve biitlin siniflarin {iyeleri olarak vatandaslarin
yonetime katilma hakki 6zellikleri nedeni ile karma bir yonetim modeli olarak ortaya
koymustur (Tannenbaum ve Schultz, 2005:160). Bu 6zellikleri nedeni ile Machiavelli
Ccumhuriyet yonetiminin halkin yonetime olan bagliligini da artiracagina inanmaistir.

Doénemin kosullarinda kralin kisiliginde somutlasmis olan siyasal iktidar her tiirlii
kayit ve smirlandirmadan bagimsizlagtiran Jean Bodin, bu diisiincelerini egemenlik
kavramui ile agiklamistir. Devletin temeline aileyi koyan Bodin devleti, “bir¢ok ailenin ve
bu ailelerin ortak cikarlarimin egemen bir giicle yasa uyarinca yonetilmesi” olarak
tanimlamis ve ailede yer alan otoriteden yola ¢ikarak devlet otoritesini agiklamaya
calismistir (Tungay, 2016:181). Bodin’e gore, devleti diger orgiitlenmelerden ayiran en
temel 6zelligi egemen bir iktidar olmasidir. Egemenlik, vatandaslar tizerindeki en ytiksek,
en mutlak ve en siirekli giic (Uygun, 2019:192) olarak béliinmez ve devredilmez

niteliktedir. Yasalar egemenin buyrugudur ve egemen yasalari koyarken senato ya da halk
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meclisi gibi bir kurumun onaymni almak zorunda degildir (Yetkin, 2012:457). Fakat
egemenligin mutlak olmasi, egemenin higbir kurala bagli olmayacagi anlamina da
gelmez, biitliin egemenler Tanrisal, dogal yasalara tabidir.

Bodin, devleti ailelerin yonetimi ve bu yonetimin uyruklarini da 6zgiir vatandaslar
olarak gormektedir. Bu, devleti tiranliktan ve zorbaliktan ayiran kistastir. Tiranlik giicii
koleler ve kullar tizerinde bulunurken devlette egemen gii¢; 6zgiir vatandaslar iizerinde
hiikiim siirer (Saygili, 2014:189). Bir kimseyi vatandas yapan sey, egemeni tanimasi ve
ona itaat etmesidir. Bodin’e gore vatandas, koleden farkli olarak 6zgiir uyruktur, yani aile
babasidir. Bu kisi kendi yonettigi evinden disari ¢iktigi zaman diger sifatlarindan
ayrilarak vatandas adini alir ve bu bakimdan biitiin vatandaglar egemen karsisinda esit bir
konumda bulunur. Egemene itaat eden tiim vatandaslar belli siyasal etkinliklere katilma,
kamusal gorevlerde yer alma ve miras birakma haklarina da sahip olurlar (Mesnard,
1977:486; akt. Agaogullart ve Koker, 2009:15). Bodin, vatandaglarin din adamlari,
soylular ve halk olarak ii¢ sinifa ayrildigini, toplumsal farklilik nedeni ile vatandaslarin
kendi aralarinda esit olmadigin1 vurgulamis, bunun da dogaya uygun oldugunu
belirtmistir. Farkli toplumsal kosullar igindeki vatandaslarin egemen tarafindan
belirlenen farkli haklara, ayricaliklara ve gorevlere sahip olmalar1 da kaginilmazdir.
Bununla birlikte vatandas ister 6zgiir uyruk ister belli ayricaliklar1 olan bir kisi olarak
tanimlansin, mutlak bir bicimde egemene itaat etmekle yiikiimliidiirler. Buna karsilik,
egemen de vatandaglara adalet, 6giit, yardim ve koruma hizmeti vermektedir.

Bodin gibi egemenligi mutlak, boliinmez ve devredilmez olarak ele alan Hobbes;
insan1, toplumu ve devleti agiklamaya ¢alismistir. Insanlarin devletsiz kendini giivende
hissedemeyecegini, herkesin 6zgiirliiklerin bir kismini bir s6zlesmeyle devlete birakmasi
gerektigini sOyleyen Hobbes, devlet ve toplumun bir sozlesme araciligi ile
olusturuldugunu ifade etmistir. Hobbes’a gore insanlar dogustan esittir. Doga, insanlari
bedensel ve zihinsel yetenekler bakimindan esit yaratmistir. Bu esitlik durumu
giivensizlik ve savast meydana getirmistir (Hobbes, 2017:99-103). Tiim insanlara boyun
egdirecek bir iktidarin olmadigr yerde insanlarin siirekli birbirleri ile c¢atigmasi
kaginilmazdir: “Insan insanin kurdudur” (Hobbes, 2014:1). Devlet dncesi dénem olan
doga durumu, herkesin herkesle savas halini dogurdugu i¢in siirdiiriilebilir degildir. Bu
donemde insan hayati; kotii, vahsi ve kisadir. Hayatin1 korumak i¢in herkesin her seyi

yapabildigi bir ortamda, insan ne kadar akilli ve gii¢lii olursa olsun kimsenin hayati
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giivende degildir. Doga durumunda var olan tek hak dogal haktir. Bu hak, herkesin kendi
yasamini korumak i¢in giliclinii istedigi gibi kullanma 6zgiirligiinii icerir ve hukuki bir
boyut tastmamaktadir. Doga durumundan ancak herkesin her sey tizerindeki hakkindan
vazgecmesi ve istiin bir iktidara boyun egmeyi kabul etmesi ile ¢ikilabilir (Hobbes,
2017:104). Bu herkesin herkesle yaptigi bir sdzlesme yoluyla hepsinin bir ve ayni
kisilikte gergekten birlesmelerini ifade eder. Hobbes’a gore (2017:136) bu kisiligi
tagiyana egemen denir ve onun egemenlik kudretine sahip oldugu sdylenir; onun digsinda
kalan herkes onun uyrugudur. Devlet varligin1 sadece giiciine dayanarak siirdiiremez.
Devletin varligint devam ettirebilmesi, bireylerin devleti mesru gormelerine ve
kendilerini devlet ile 6zdeslestirmelerine baglidir. Bu noktada Hobbes, siyasal temsil
ilkesini devreye sokar. Toplum s6zlesmesi ile egemene yetki veren, dolayisiyla onun tiim
kararlarin1 ve eylemlerini en bastan onaylayan vatandaslar, devlet biziz anlayisina
ulagirlar (Agaogullari, 2009:214). Ciinkii egemen doga durumunda var olan kalabalig
halk haline doniistiiriir ve onu temsil eder. Halk egemenin i¢indedir. Bu nedenle Hobbes
(2014:89), egemenin halk oldugunu belirtir. Egemen, vatandaslarin yasam haklarin
koruyabildigi siirece vatandaslarin ona itaat etmeleri gerekir, aksi halde vatandaslarin
itaat yiikiimliiliikleri ortadan kalkar (Hobbes, 2014:171). Yasalarin belirlemedigi alanlara
iliskin olarak bireyler kendileri i¢in en yararli olacak sekilde kendi akillarinin 6nerecegi
seyleri yapmakta ozgirdiirler (Hobbes, 2017:164). Bunun disinda Hobbes, bireylerin
sOzlesmenin amacina uygun gormedigi egemen buyruklarmi yerine getirmekten
kaginabilecegini yani kisisel direnme hakkina sahip oldugunu belirtmistir.

Hobbes’un ortaya koydugu so6zlesme egemenle degil, vatandaslar arasinda yapilan
bir s6zlesme oldugu i¢in egemenin gorevleri vatandaslarin kendi aralarinda yaptigi bir
sozlesmeden kaynaklanamaz. O halde egemenin de sahip oldugu rol geregi
yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Ancak bu yikiimlilikler sézlesmeden degil, dogal
yasadan kaynaklanmaktadir. Hobbes’e gore (2017:249) egemen, halkin gilivenliginin
saglanmas1 yiikiimliiliigiine doga yasasiyla baglidir ve bunun hesabini sadece doga
yasasini yaratan Tanr1’ya vermekle yiikiimliidiir.

Hobbes, hak ve 6zgiirliigiin ne oldugunu da tanimlamistir. Hobbes’e gore hak,
yapmak veya yapmamak dzgiirliigiinii ifade eder. Ozgiirliik ise dis engellerin yoklugudur
(Hobbes, 2017:103). Ozgiir insam, giicii ve zekasiyla yapmaya muktedir oldugu seylerde

istedigi seyi yapmasi engellenmemis kisi olarak tanimlayan Hobbes (2017:163), egemeni
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hem bireylerin 6niindeki ¢ok 6nemli bir engel, hem de karsisinda herhangi bir engel
olmamasi nedeni ile gercekte 6zgiir olan tek kisi olarak gormiistiir. Bu nedenle vatandasin
Ozgiirliigli, egemenin 6zgiirliigiine katilmasi yani yasalara mutlak itaat etmesi demektir.
Hobbes, vatandaglarin en biiylik 6zgilirliiglinii, antik donem vatandaslik anlayisinin
kamusal alana katilim vurgusunun aksine, yasalarin sessizligi ilkesine dayanan negatif
Ozgirliik olarak tanimlamistir.

Hukuk oOniinde esitligi de savunan Hobbes (2017:240-241) adaletin biitiin
vatandaglara esit dagitilmasi gerektigini dile getirmistir. Egemenin bir baska gorevi
vatandaglarin egemene neden itaat etmeleri gerektigini anlamalarini saglamaktir.
Vatandasin egitimi yoluyla insanlar mutlak egemene bireysel ve kolektif olarak itaat
etmelerinin neden en 1iyisi oldugunu, kararlarini begenmeseler bile egemene karsi
direnmemeleri gerektigini anlar hale gelirler. Biitiin bunlar da baris1 ve giivenligi garanti
eder (Demirci, 2017:446). Savaslarin diisiincelerden kaynaklandigini diisiinen Hobbes,
kamusal alani ilgilendiren diisiincelerin de egemen tarafindan denetlenebilecegini
Ongoriir. Ancak bunun disinda bireysel diisiincelere egemen karigsmaz, karisma ihtiyaci
da duymaz. Egemenin bir baska yetkisi miilkiyeti tanimlayip, neyin kime ait oldugunu
belirlemektir. Ozel miilkiyeti dokunulmaz olarak ele alan Hobbes (2017:137-145), bu
dokunulmazligin diger insanlara karsi ileri siiriilebilecegini, egemene karsi ise ileri
stiriilemeyecegini belirtmistir. Bu nedenle ortak 1yiligin gerektirdigi durumlarda egemen,
vatandaglarin miilkiyet hakkina miidahale edebilmektedir.

Hobbes, o giine kadar higbir kimsenin yapamadigi Olglide mutlak iktidarin
zorunlulugunu tutarli bir bicimde ortaya koymustur. Hobbes’un kuraminda ortaya ¢ikan
bu mutlak iktidar gercekte modern devletin ta kendisidir (Zabci, 2016a:455). Devletin
kokenini bireylere dayandirmasi, yasalarin egemenin iradesinden kaynaklanmasi,
yasalara mutlak itaatin ongoriilmesi, devlet yonetiminin dinin etkisinden arindirilmasi ve
bireylere 6zel yasam 6zgiirliigliniin taninmasi gibi diisiinceler modern devletin 6zellikleri
olarak Hobbes tarafindan ele alinmstir.

Insanlarin dogustan haklara sahip oldugunu ve deger bakimindan esitligini savunan
Locke, bireylerin bir bagkasi iizerinde efendilik iddiasinda bulunmasini da gayri ahlaki
gormiistiir. Insan dogas1 hakkinda iyimser bir bakis acis1 sergileyen Locke un insanlari,
Hobbes unki gibi birbirleri ile savas halinde olan kurtlar degildir (Yayla, 2015:32).

Locke; yasam, 6zgiirliik ve miilkiyet haklarini kuran ve koruyan iyiliksever bir doga
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durumu tanimi yapmistir. Doga durumu insanlarin esit oldugu ve Ozgiirliiklerini
yasamasina firsat veren bir durum olmasina ragmen, ayni zamanda herkesin dogal
cezalandirma hakkina sahip oldugu bir durumdur (Locke, 2004:11). Dolayisiyla esitligin
temel kosulu, baskalarini kendine tabi kilacak {istiin bir iradenin ya da siyasal iktidarin
olmayisidir. Ozgiirliigii yaratan, kimseye bagl ya da uyruk olmadan yasayabilmektir. Esit
haklara sahip olma ve 6zgiir olma bu anlamda birbirleri ile siki sikiya baglidir. Yargilama
ve cezalandirma yetkisini elinde bulunduran bir iradenin yoklugu durumunda, birileri bir
baskasini mutlak iktidar1 altina almaya ve onu Ozgiirliiklerinden mahrum birakmaya
yeltenebilir. Bu durumda toplumda kargasa ve diizensizlik bas gosterir. Boyle bir
ortamdan ¢ikabilmenin yolu ise insanlarin kendi iradeleri ile bir s6zlesme yapmalaridir.
Bu s6zlesme ile insanlar arasindaki ihtilaflar giderilir ve insanlar dogal toplumdan siyasal
toplum haline ge¢mis olur (Locke, 2004:17-19). Siyasal topluma gegildiginde bireyin
sahip oldugu yargilama ve cezalandirma yetkisi ortak iradeye birakilir. Artik, bu konuda
karar verme yetkisi bireyde degil, bireyin kendi rizasi ile olugturulmus olan otoritededir.

Locke, siyasal topluma gecisi insanlarin rizasina dayandirmaktadir. Insanlarin
toplumun bir {iyesi olmalarini ve yasalara uymalarin1 saglayan sey rizadir. Riza
sayesinde, insanlar kendi iktidarlarin1 toplumun ortak yargi giiciine birakirlar ve bu
sayede kendilerini i¢ ve dis tehditlere karsi korurlar. Locke’un toplum sézlesmesi
kuraminda rizanin 6nemli bir yer tutmasinin nedeni, sinirli ve keyfi olmayan bir yonetim
bi¢ciminin mesruluk kaynaklarini gostermektir. Locke, siyasal iktidarin mesrulugunu
miilkiyet ve kamu yarar ilkelerine dayandirmaktadir. Locke’ta miilkiyet, sadece miilk
sahibi olmay1 degil yasami ve ozgiirliigi kapsayan, bireyin rizasit olmaksizin elinden
alimamayan her seyi igerir (Raynaud, 2004:550). Kamu yarar ise iktidarin bireylerin
giivenligini saglayarak 6zgiirliiklerini korumasi ve sahip oldugu tiim yetkiyi halkin iyiligi
i¢in kullanmasidir. Iktidar miilkiyet ve diger haklar1 korudugu, toplumsal hayat: dogal
hukuka uygun bir bigimde diizenledigi siirece mesrudur (Coskun, 2009:92-93). Hobbes
mesruiyeti sadece iktidarin kurulus asamasinda ararken, Locke kurulus anindaki
mesruiyet ile yetinmeyip, kurulduktan sonraki tiim eylem ve faaliyetlerinde de halkin
rizasina dayanan bir iktidart mesru bir iktidar olarak gormektedir.

Locke (2004:169) vatandaslarin devlete itaat yiikiimliiliigiinii mesruluk kosuluna
baglamistir. Mesru bir iktidarin varlig1 halinde vatandaslarin riza gésterme sorumlulugu

ortaya ¢ikar. Mesru oldugu siirece vatandaglar iktidara uyar fakat iktidar keyfi bir yonetim
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sergileyip yiikiimliiliiklerinin digina ¢ikarak mesruiyetini yitirirse bu durumda kosul
bozulmus olur ve vatandaglarin iktidara uyma zorunlulugu ortadan kalkar. Dogal haklari
¢igneyen ve kendine taninan sinirlar1 asan bir iktidar gayrimesrudur ve bu iktidara karsi
vatandaslarin direnme haklar1 vardir.

Machiavelli, Bodin ve Hobbes’un aksine Locke’ta halk hem egemenligin kaynagi
hem de onun kullanicisidir. Bu diizende hukuk, bireyi kontrol altina almak i¢in topluma
yayilan bir yap1 degil, bireysel Ozgirliiklerin siyasal iktidarin egemenligine karsi
korunmasini garanti eden bir gii¢ konumundadir. Locke, siyasal iktidarin keyfi kullanimi1
yerine anayasal iktidari, mutlak iktidar anlayis1 yerine de sinirli iktidar anlayisini
savunmakta ve insanlara herhangi bir devletin vatandasi olduklari i¢in degil, sirf insan
olduklart i¢in sahip olduklar1 dogal hakkin varligin1 6ne siirmektedir. Locke, haklar
baglaminda bir vatandasligin kurulabilmesi i¢in bireyin esitlik temelinde ve dogrudan
devletle iligkisinin saglanmasi gerektigi lizerinde durur.

Locke, iktidar i¢inde yer alan giigleri, yasama, yiiriitme ve konfederatif giig’ olarak
ayirmistir. Yasama giiclinii toplumun ve toplumda yasayanlarin varliklarinin korunmasi
icin devlet gii¢lerinin nasil kullanilmasi gerektigini belirleyen iktidar olarak tanimlayan
Locke (2004:88), yasamanin yaptig1 yasalari uygulayacak bir iktidara yani yiiriitme
giicline ihtiyag oldugunu, cilinkii yasa yapanin yasalar1 uygulama gorevini de
yiiklenmesinin dogru olmayacagin1 dile getirmistir. Aksi halde yasa koyucular,
kendilerini yasalarin iistiinde gdérme ve yasalar1t kendilerine uygulamama yoluna
gidebilirler. Konfederatif gii¢ ise savas ve barisa karar verme, diger devletlerle iligkiler
kurma ve anlasmalar yapma yetkilerini igermektedir

18. ylizy1l siyasal diisiincesinde mutlak iktidar1 smirlandirmak i¢in 6ne siiriilen en
giiclii tez, dogal haklar kuramidir. Aydinlanma diisiincesi, akla duyulan sonsuz giiven
sayesinde, yalnizca fiziksel evrenin degil, toplumlar ve devletler i¢cinde gecerli olan
evrensel yasalarin bulunabilecegi konusunda iyimser bir beklenti yaratmistir. Ancak bu
beklenti Montesquieu tarafindan gerceke¢i bulunmamis, toplumun temel yasalarinin ve
siyasal kurumlarin her tilkede iklime, cografi sartlara ve o {ilkenin 6zel kosullara gore
bicimlenebilecegini dile getirmistir. Montesquieu akla dayanarak tiim toplumlar i¢in
gecerli temel yasalar bulunamayacagi gibi doga durumu ve toplum sézlesmesi gibi

varsayimlara dayali olarak da en iyi yonetim bi¢imine ulasilamayacagini ifade etmistir

"Baz1 kaynaklara gore federatif giig.
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(Uygun, 2019:225). Montesquieu, Locke tarafindan dile getirilen kuvvetler ayrilig
gorligiinii  gelistirip siyasal iktidari sinirlandiran temel bir ilkeye doniistiirmistiir.
Machiavelli, Bodin ve Hobbes’un egemen iktidarin yasalari istedigi gibi yapabilecegi
gorilisiine karsi ¢ikan Montesquieu, yasalarin iklimin, cografi kosullarin, inanglarin ve
geleneklerin  belirledigi  kosullarin  iiriinii  oldugunu ve yoneticilerin  keyfine
birakilamayacagini belirterek (Senel, 1996:352) bunu yasalar1 ruhu olarak agiklamistir

Montesquieu (2017:11), yonetim bigimlerini lice ayirarak cumhuriyet yonetimini
bir biitiin olarak halkin tiimiiniin (demokratik cumhuriyet) veya halkin bir boliimiiniin
(aristokratik cumhuriyet) egemen giice sahip oldugu yonetim sekli, monarsik yonetimi
tek bir kisinin sabit ve yerlesik yasalar uyarinca hiikiim siirdiigii yonetim sekli, despotizmi
ise tek bir kisinin her seyi yasalara uymaksizin ve kuralsizca salt kendi iradesi ve kendi
gecici isteklerine gore yonetimi olarak tanimlamistir. Her yonetim bigiminde o yonetimin
dayanagi olan bir ilke oldugunu, yonetimin gelismesi ve devamliliginin onu besleyen
ilkelerin korunmasina bagl oldugu ifade etmistir. Buna gore cumhuriyet yonetiminin
ilkesi siyasal erdem, monarsilerin ilkesi onur, despotizmin ilkesi ise korku’dur
(Montesquieu, 2017:25-34). Demokrasiyi halkin hem yoneten hem de yonetilen
durumunda oldugu bir yonetim bi¢imi olarak ele alan Montesquieu, oyu ile iradesini
aciklayan halki yoneten, egemen kisinin iradesini ise egemen giiciin kendisi olarak
belirtmistir. Montesquieu, egemen giiciin sahibi olan halkin basarabilecegi isleri
kendisinin yapmasini, basaramayacaklarin1 ise vekillerine birakmast gerektigini
belirterek temsili demokrasinin yolunu agmaistir.

Montesquieu’nun modern devlet kuramina ve vatandaslik anlayisinin gelisimine en
bliylik katkisi, glinlimiiz demokratik anayasalarinin vazgecilmez ilkesi haline gelen
kuvvetler ayriligi diisiincesidir. Kuvvetler ayriligi diisiincesi Montesquieu’dan once
Locke tarafindan dile getirilmis olsa da devletin temel islevlerini ii¢ erk diizeyinde
ayirarak, bunlarin rollerini agik bir bigimde c¢izen ilk diisiiniir Montesquieu’dur (Zabci,
2016b:559). Kuvvetler ayriligr ilkesinin 6zgiirliiglin giivence altina alinmasi i¢in bir
zorunluluk olarak géren Montesquieu (2017:199); bir devlette yasama, yiiriitme ve yargi
yetkilerinin ayn1 kisi ya da organda toplanmasi halinde devlette her sey mahvolacagini
belirtmistir.

Bodin ile baglayip Hobbes ve Locke ile devam eden egemenlik kuraminin gelisimi

Rousseau ile farkli bir boyuta ulagmistir. Déneminin burjuva toplum yapisinin ve birey
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yasantisinin i¢inde bulundugu duruma elestirel bir bakis acis1 ile dikkat ¢eken Rousseau
(2012:24), ozgiirliigiin yalnizca mutlak bir egemenlikle bezenmis merkezi bir devlette
gerceklesebilecegini ileri siirerek daha esitlik¢i ve 0zgiir bir toplum i¢in olmasi gereken
vatandas-birey ve siyasal yapi ilizerinde durmustur (Coskun, 2017:282; Agaogullari,
2016:569). Bu c¢ercevede Rousseau, vatandaslik erdemine ve esit haklara sahip
bireylerden olusan ve toplumla siyasal yapinin 6zdeslestigi bir toplumsal olusum
hedeflemistir. Ancak burada Rousseau, Hobbes’un egemen gii¢ olarak goérdiigii monarsiyi
degil, vatandaslarin tiimiinden farkli ve genel iradenin ¢ikis noktasi olan halk iradesini
egemen kilmistir.

Toplum sozlesmesi eserine “Insan ozgiir dogar, oysa her yerde zincire
vurulmugtur.” diyerek baslayan Rousseau (2012:4), insanlarin devlet 6ncesi donemde
Ozglir, esit ve mutlu bir yasam siirdiigiinii, ancak 6zel miilkiyetin ortaya ¢ikisi ile birlikte
diizenin bozularak esitsizligin, insanin insana bagimliligin ve koleligin dogdugunu ifade
etmistir. Dolayisiyla Rousseau agisindan uygar bir toplumda doga halindeki 6zgiirliikk
ortam1 miimkiin degildir. Devletin ortaya cikis sebebini 6zel miilkiyetin korunmasina
baglayan Rousseau (2013:144-154), uygar toplumu insanlarin 6zgiirliiklerinin elinden
alindig, ¢ok kat1 esitsizliklerin egemen oldugu bir diizen olarak gérmiistiir. Rousseau’ya
gore (2012:9) esitligi ve Ozgiirliigii yok eden bu durum kabul edilemez ¢iinkii
“Ozgiirliikten vazgecmek, insan olma niteliginden vazgecmektir’. Toplum ve devlet
oncesi doneme donmek de miimkiin olamayacagina gore; insan1 insan yapan esitlik ve
ozgiirliigii toplum diizeni icinde gerceklestirmek icin “Uyelerinden her birinin canini,
malini, bir biitlin ortak giicle savunup koruyan dyle bir toplum bi¢imi bulunmali ki, orada
her insan her herkesle birlestigi halde yine kendi buyrugunda kalsin, hem de eskisi kadar
Ozgiir olsun.” (Rousseau, 2012:14). Rousseau’ya gore doga durumundaki kadar esit ve
Ozgiir bir toplum, yasama yetkisinin bizzat vatandaglar tarafindan kullanildig1 dogrudan
demokrasi ile miimkiindiir. Boyle bir diizenin kurulabilmesi i¢in insanlarin bir araya
gelerek bir sozlesme ile devleti kurmasi veya devletin boyle kuruldugunu kabul etmesi
gerekir (Agaogullari, 2010:86). Bu agidan mesru bir devletin temeline toplum
sOzlesmesini yerlestiren Rousseau, bu sozlesme ile 6zgiir toplumsal insani ortaya
cikarmistir. Gergekte bu insan tam anlami ile vatandastir.

Hobbes ve Locke, sozlesme yapanlar tek tek bireyler olarak tasarlarken, Rousseau

ile ilk kez s6zlesmenin kaynagi dogrudan halk olarak gosterilmistir. Egemenligin sahibi
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olan halk, onun kullanimini da bir baskasina birakmamakta dogrudan demokrasi modeli
ile bizzat kendisi kullanmaktadir. Rousseau, sozlesme sonucu ortaya c¢ikan kolektif
biitliniin iradesini, baz1 kosullar1 tasimak sart1 ile genel irade olarak adlandirmakta ve
herkesin bu iradeye uymakla yiikiimlii oldugunu belirtmektedir. Her vatandas genel
iradenin olusumuna bizzat katilacak, toplumu yoneten yasalar bu iradenin iiriinii olacaktir
(Uygun, 2019:233). Rousseau acisindan toplum sdzlesmesi ile olusturulan biitiiniin ortaya
koyacagi genel irade baskasina devredilmez, boliinemez ve temsil edilemez niteliklerinin
ayni1 sira hata yapmaz, yanilmaz, hakli ve her zaman kamu yararia yoneliktir. Rousseau
(2012:23-26), diger sozlesmeci diigiiniirler olan Hobbes ve Locke’tan farkli olarak
egemenligin halktan devlete ya da yoOnetenlere aktarildigi diisiincesine katilmayarak
egemenligin, halk oyunun yiiriitiilmesinden bagka bir sey olmadigini, bunun i¢in higbir
zaman baskasina gecirilemeyecegini kolektif bir varlik olan egemenin varliginin da ancak
yine kendisi tarafindan temsil edilecegini vurgulamistir. Bu nedenle genel irade ancak
vatandaslarin karar alma siire¢lerine bizzat katilmasiyla ortaya ¢ikabilir. Aristoteles’te
adaletin iradesine ve gorevin elde edilmesine katilim olarak goriilen vatandaslik
Rousseau’da egemenlik uygulamasia katilimdir (Brubaker, 1989:38) ve birey genel
iradeye katildig: siirece vatandas, genel iradeye itaat ettigi siirece uyruktur.

Rousseau 6zel irade ile genel iradeyi ayirarak 6zel iradeyi insan, genel iradeyi ise
vatandas ile 6zdeslestirmistir. Insanin kendisine doniik iradesi 6zel irade iken, vatandasin
iradesi biitlinilin iradesi ile baglantilidir. Ciinkii vatandas kisisel diisiince ve ¢ikarlarini
bastiran, kendini biitiiniin ayrilmaz pargasi olarak goren ve ortak iyilige yonelen bir
kimsedir. Genel irade bireylerin vatandasa doniismesi ile ortaya ¢ikar (Agaogullari,
2010:96). Bu agidan Rousseau icin onemli olan bireyin kendisini kamusal alanda
anlamlandirmas1 yani kamusal insan ya da vatandas haline gelebilmesidir
(Topuzkanamig, 2013:86). Ciinkii kamusal biitiinliigiin devami bireyin vatandasa
dontistiiriilmesine baghdir.

Rousseau (2015:25-37), halk egemenliginin korunmasi i¢in vatandaslik bilincinin
olusturulmasi gerektigine inanmistir. Vatandaglar arasinda dayanisma saglanarak
vatandas toplulugunun bir ulusa doniistiiriilmesi i¢in egitime biiyiik dnem vermis ve
Emile adl1 eserinde egitimi vatandas yaratma siireci olarak ele almistir. Egitim sayesinde
halkin bilin¢glenerek genel iradeye yoOnelim saglayacagini ve boylelikle kolayca

kandirilamayacagini, kimseye aldanmayacagini ve artik genel iradeden yana iyi yonde
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kararlar almaya baslayacagimi belirtmistir. Genel iradeyi olusturan her bireyin,
vatandaslik erdemleri ile donatildig: takdirde sorumluluklarinin da farkina varacagini dile
getirmistir.

Rousseau, bireyi kolektife tabi kilan ve herkes igin siyasal 6zgiirliik ve esitlik vaat
eden bir toplum biinyesinde ahlaki yiikiimliilikle iligkili bir halk egemenligini
savunmustur. Boylelikle herhangi bir ayricali§i bulunmayan siradan insana da yeni bir
sayginlik kazandirmistir. Toplum s6zlesmesinde 6nerdigi ideal toplum, her seyden 6nce
Antik Yunan polislerine benzer nitelikte olan topluluk¢u modeldir (Dunn, 2002:9).
Bireycilik anlayisindan uzak bu toplum modelinde vatandashiga atfedilen odev ve
sorumluluklar, bireysel hak ve 6zgiirliikklere gore oncelikli olup sorumluluklar 6n plana
cikmaktadir. Erdemi Onceleyen bu toplumda vatandaslardan beklenti kendilerini ortak
iyiye adamalaridir. Bireyler ancak bu adanmislik ve vatanseverlik dogrultusunda ahlaki
ve rasyonel potansiyellerini gerceklestirmis olurlar (Bayram, 2017:606). Rousseau’nun
anlayisinda birey kolektif olana tabidir, 6n sart1 esitlik ve itaat olan siirli bir 6zgiirliikk
anlayis1 ¢cercevesinde ahlaki ylikiimliiliiklerle iliskili bir halk egemenligi s6z konusudur.

Rousseau, toplumsal sézlesme goriisii ile siyasal iktidarin insanlar tlizerindeki
otoritesini rasyonel bir temele dayandirmistir. Toplum kaynagini insanlarin iradesinde
bulmaktadir ve insanlarin toplumdan 6nce haklara sahip olduklar1 kabul edilmektedir.
Toplumun varlik nedeni de insanlarin sahip olduklari bu haklarin korunmasidir. Bir
iktidar bu haklara saygi gosterdigi takdirde emretme giiciinii elinde bulundurur ve
kisilerden kendisine itaat etmelerini bekler. Toplumsal sézlesmenin ortaya koydugu bu
ilkeler daha sonralar1 Amerikan ve Fransiz devrimlerinde benimsenmis ve gelistirilerek

insan haklar1 ile vatandaslik haklarinin temel ilkelerini olusturmustur.

4.5. Fransiz Devrimi: Modern Vatandashgin Dogusu
Aydinlanmanin baslica amaci; bireyi zincirlerinden, diinyanin dort bir kdsesine
golgesi diisen Orta Cag’in cahil gelenekgiliginden, kilisenin hurafelerinden, insanlar alt
iist olarak hiyerarsiye ayiran akildisiliktan kurtarmakti (Hobsbawm, 2003:30). Bu amagla
Aydinlanma, bir taraftan aklin rehberinde kendini bulan bireyi laik ve ilerici bir
yaklasimla 6zgiir kilarken, diger taraftan gelecek kusaklari etkileyecek biiytik bir degisim

yaratmistir. Ozellikle Rousseau ve Kant’m diisiinceleri perspektifinde sekillenen
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Aydinlanmact halk egemenligi anlayisi, daha bagimsiz ve daha genis bir halk kitlesine
dayanarak evrensel bir vatandaglik anlayisinin dogmasini saglamistir.

Devletle birey arasindaki haklar ve yiikiimliiliikler temelinde diizenlenen modern
vatandasligin anayasal bir kurum olarak ilk ortaya ¢ikis1t Amerikan ve Fransiz devrimleri
ile gergeklesmistir (Touraine, 2000:31). Aydinlanma diisiincesinin en énemli kavrami
olan dogal hak anlayisi, Amerikan Devrimi ile yasam, 6zgiirlik ve mutlu olma hakki,
Fransiz Devrimi ile 6zgiirliik, miilkiyet, giivenlik ve direnme hakki seklinde kendini
gostermistir (Heater, 1999:4-7). Ancak devrimler yalnizca dogal hak anlayisinin dile
getirildigi belgeleri ortaya koymamis, ayni zamanda modern ulus devletin gelisimine de
katki saglayarak ulus devlet vatandashgini icat etmistir. Ozellikle Fransiz Devrimi ile
vatandasligin sinirlart belirlenmis, hak ve yikiimliiliikkler temelinde vatandas esitligi
saglanmis, yabancilarla vatandaslar arasindaki ayrim hukuki bir sekilde gerceklestirilmis
ve siyasi haklar kurumsallastirilmigtir (Brubaker, 2009:59). Bu yoniiyle devrim, bireye
hicbir 6zerk alan birakmayan, egemene uyruklarinin yasam ve miilkiyet bakimindan
ahlaksal engeller disinda bir baska engel getirmeyen mutlak monarsiden kesin bir kopusu
ifade etmektedir. Biitlin bu 0Ozellikler dikkate alindiginda vatandasligin, insanlar
arasindaki esitsizligi en azindan hukuksal olarak son veren ulus devletin ¢ocugu (Unsal,
1998:6) oldugu sdylenebilir.

Aydinlanma disiintirlerinin ortaya koydugu modern dogal hukuk anlayisi
cercevesinde ilan edilen Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi, ayricalik ve esitsizlik {izerine
kurulu eski rejimin yikilisint sembolize ederken, akli kendinde barindiran ve kendi
kendine yeten insanin ortaya c¢ikisinin da bir belgesi niteligindedir (Agaogullari,
1989:195). Bu belge, hem bireye kamusal alanin disinda kendi dogasina 6zgii haklardan
olusan Ozerk bir alan tanimakta hem de bu haklarin siyasal topluma gore Onceligini
vurgulayarak devleti insana dayandirmaktadir. Bu acidan devrim, bireylerden yola
cikarak Rousseaucu bir toplum sozlesmesi yaparak siyasal toplumu yeniden
kurgulamistir.

Fransiz Devrimi ile ortaya ¢ikan modern vatandas, sehir devletinin vatandasindan
farkli olarak i¢inde bulundugu 6zerk, 6zgiir ve aktif konumuyla demokrasinin derecesini
de belirlemektedir (Saribay, 1998:68). Fransiz devrimi bir burjuva devrimi olarak herkese
yasa oniinde esitlik taniyan genel {iyeligi yaratirken, demokratik bir devrim olarak aktif

siyasal vatandaglig1 olusturmustur. Bireysel sinirlarin ortadan kaldirilip hukuki ve karasal
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sinirlarin olusmasiyla vatandaglik ve dolayisiyla uluslarin sinirlar1 ¢izilmis, bu da
devrimin ulusalct 6zelligini giiclendirmistir. Devrim, bireyi yasanin otoritesine baglamak
i¢cin onun her tiirlii toplumsal grup ve hiyerarsiye olan bagliligini ortadan kaldirarak yatay
geleneksel topluluk tyeligi iliskisinin yerine genel iradenin ifadesi olan hukuku esas
kilarken (Brubaker, 2009:47), biirokratik bir devrim olarak devlet — birey iligkisini de
dolaysiz bir hale getirmistir (Jaume, 2011:159).

Insan Haklar1 ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’nin ilk maddesinde yer alan “insanlar
Ozgiir dogar ve esit haklara sahip olarak yasar” ifadesi dikkat cekmektedir. Ancak bu ilke
ilk degildir. Bildirinin kabuliinden 6nce Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’nde biitiin
insanlarin esit yaratildig1, yasam, 6zgiirliik ve mutluluga erisim gibi vazgecilemez haklara
sahip oldugu belirtilmistir. Bu agidan Bagimsizlik Savasi’ni kazandiktan sonra, dnce
konfederal sonra federal bir ¢ati altinda birlesen ve 1787°de diinyadaki ilk yazili
anayasayl yapan, 1791°de de bu anayasayr degistirerek sivil haklarla takviye eden
Amerika Birlesik Devletleri’nde vatandasin ulustan once olustugu sdylenebilmektedir
(Unsal, 1998:6). Bireylerin dogal hak ve dzgiirliiklerini ilan eden daha énce hazirlanmis
ve yiiriirliige konulmus bildiriler olmasina ragmen Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’ni
onemli kilan nokta biitiin insanliga yonelmis evrensel niteligidir.

Vatandashgin genel gercevesini ortaya koyan Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi,
1789 Amerikan Bildirgesi’nden etkilenmis olmakla birlikte asil etkilendigi diisiince
aydinlanma diigiiniirlerinin mutlak monarsi rejimi altinda savunduklar1 diisiincelerdir.
Ozellikle insanin kendine ait bir degerinin oldugu ve iyiligi iginde barindirdig: anlayisi
ilk maddelerde yer almistir. Bildiri bir taraftan bireyi vatandag konumuna getirirken, diger
taraftan bireyin haklarimi kullanma imkanin1 toplumsal bir yapi iginde gegerli kilmis
boylelikle ilk basta bireyin vatandasi yarattigr kabul edilmistir. Bildiri’de, insan ile
vatandas arasinda vatandas bakimindan zorunlu bir bagin bulunmasi vatandas, insan
tarafindan ve insan igin vardir seklindeki Rousseaucu diisiince ile kendini gostermistir.

Bildiri’nin ilk ii¢ maddesinde bireyi onceleyen bir ¢erceve bulunmasina ragmen,
sonraki maddeler devletin istiinliigli diislincesine dayandirilmistir.  Devrimi
gerceklestirenler bireyi yalnizca dogal 6zii baglaminda ele almakla yetinmeyip, toplumsal
iliskiler icerisinde bireyi yeniden tanimlamislardir. Bu hali ile ilk maddelerde yer alan
bireyi ve onun dogal haklarini onceleyen diisiince yerini birey vatandas kimligi ile bir

degere sahiptir ve insan vatandasi degil, vatandas insan1 yaratmaktadir diislincesine
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birakmistir (Agaogullari, 2010:226). Bireyin vatandas olarak varligin1 devlete borg¢lu
olmast ve insan olma oOzelligine yasalar araciligi ile kavugmasi, onu olusturdugu
varsayilan siyasal otoriteye bagimli kilmstir.

Bildiri, bir taraftan insan1 dogal haklara sahip bir deger olarak ele alirken, diger
taraftan kimlerin bu haklara sahip olmadigini yani yeni siyasal istemden dislandigini
perdeleme gorevi gormistiir (Sahbudak, 2015:66). Bildiri, esitlik sdylemiyle yola
cikmasina ragmen, yeni birtakim esitsizliklerin dogmasina da sebep olmustur. Devrimi
gerceklestirenler, milli egemenlik ilkesini savunmalarina ragmen, halktan gelen taleplerin
oniinii kesmek ve eski rejimde ayricalikli konumda bulunan aristokratlarin imtiyazlarini
ortadan kaldirmak i¢in bireyler arasinda bazi sinirlamalar getirilebilecegini kabul
etmislerdir (Akyillmaz, 1998:6). Bu smirlamalar Sieyés’in fikirleri dogrultusunda
Bildiri’den sonra kabul edilen 1791 Anayasasi’nda aktif — pasif vatandaslik anlayisinin
benimsenmesinde etkili olmustur. Anayasa, Fransa’da dogan ya da daha sonra Fransiz
vatandasi olan ve vergi 6deyen erkekleri aktif vatandas olarak tanimlarken, oy kullanma
hakki i¢in 25 yas sinir1 getirmis, kadinlari, ¢ocuklari ve miilk sahibi olmayanlar1 aktif
vatandas olarak gormemistir.

Fransiz Devrimi modern vatandaghigin olusumunda kilit rol oynamakla birlikte,
devrim sonrasi ortaya ¢ikan Jakobenizm vatandasligi bicimlendirmeye devam etmistir.
Jakoben diisiince, esitlik ve ozgirliige dayali halk egemenligi ile vatan ve millet
kavramlarinin yiiceltildigi bir Cumhuriyet dngdrmiistiir (Akad ve Dingkol, 2002:145).
Halk egemenligi, halkin temsili, vatandas ve insan haklarina saygi gosterilmesi gibi
taleplerle dislanmis sosyal smiflarin siyasal katilim alanini genisletmeyi amacglayan
Jakoben anlayis, Cumhuriyet’in tek ve boliinmez olduguna inanmistir (irem, 2004:4).
Jakobenler acisindan vatandashk, hukuki statiinlin 6tesinde bireyin yasam merkezini
olustururken, vatandaslik erdeminin ne derece onemli olduguna iliskin Robespierre,
vatandaslik erdeminden yoksun olanlarin ya 6ldiirtilmesinden ya da tam vatandashiga
sevk edilmesinden bahsetmistir (Scruton, 2007:351). Jakobenlere gore vatandaslik,
topluma hizmetle ylikiimlii olunan evrensel bir gorevdir. Bu nedenle Jakoben anlayista
vatandashik; din, sinif, aile ve bolge gibi farkli kimliklere kars1 ortak bir kimligi ifade
etmistir (Sartbay, 1998:69). Erdemli ve ahlakli bir tutuma sahip olup genel iyiligi

gozetmek her seyden Onemlidir. Bu amagla, erdemli vatandasin yetistirilmesi ve
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vatandaslik bilincinin asilanmasi i¢in Ozellikle egitim kurumlari etkin olarak
kullanilmalidir.

Modern vatandasligi doguran Fransiz Devrimi egemenligi halka dayandirmakla
kalmamis ayn1 zamanda halktan bir ulus da yaratmistir (Smith, 2002:179). Bu noktada
egemen halkin tanimlanmasi gerekmis, bu tanimlama ulus kavrami ile saglanmistir. Ulus,
hem halk egemenligini somutluk diizlemine ¢ekmis hem de genel irade adina hareket
eden devlete gii¢ kazandirmistir (Touraine, 2011:271-272). Modern vatandaslik, yerel
baglamdan ziyade ulusal Ol¢ekte yasa ve kurallarla belirlenmistir. Bu anlamu ile ulus
devletin ortaya ¢ikma siireci ulus ile vatandasi devletin hukuksal ve siyasal biitiinliigii
icinde ortak kimligin ve aidiyet duygusunun bir bileskesi olarak insa etmistir (Ustel,
1999:80). Devlet ayricaliklart ulus adina ortadan kaldirmis, bolgesel ve yerel kiiltiirleri
ortak ulusal kiiltiir de asimile etmis, farkliliklar1 ulusal vatandaslik potasinda eritmistir.

Turner’e gore (1990:211) egemenligin monarktan vatandaglarin siyasi biitiiniine
aktarilmasi1 Bati demokrasi tarihi agisindan bir doniim noktasini ifade etmektedir. Bu
aktarim hem vatandaslara kazandiklar1 haklarin yaninda bir 6zne olarak egemenin
iradesine itaat etme gérevi vermis hem de genisletilmis bir vatandaglik anlayisi ile halkin
paylasilan kimligi arasinda birlik olusturmustur. Dolayisiyla vatandaglik; uyruklari,
haklar1 ve gorevleri bulunan vatandasa doniistiiriitken bir devleti de ulusa
doniistiirmiistiir.

Vatandaslik hak ve yiikiimliiliiklerini de i¢inde barindiran ulus devlet insa siireci
esas itibari ile Fransiz Devrimi sonras1 baglamistir. Fransiz Devrimi’ni gerceklestirenler,
ulus olarak niteledikleri insan toplulugunu siyasi irade olusumunun aktif 6zneleri haline
getirmeye ¢alismistir. Ulusun temel Olgiit olarak alindig1 bu siyasi tasarimda aidiyetin
onkosulu, etnik olarak bir 1rka ait olmak degil, Cumhuriyet’in ilkelerine bagli oldugunu
bildirmekti. Eger bu ilkeleri benimseyen insan olmaz ise ulus da var olamazdi (Renan,
2019:110). Bu perspektifte olusan cumhuriyet¢i devlet, bireylerin ortak siyasi irade
olusturmasina imkan saglayan, bireyleri siyasi bir biitiiniin parcast kilan kurucu unsur
olarak tasarlanmustir.

Sanayi Devrimi sonrasi Ingiltere’de vatandaslik haklarinin cesitli miicadeleler
sonucu kazanildigr goriiliirken, devrimler sonrasi kurulmus olan ulus devletler
vatandaslik haklarim1 Fransiz gelenegini takip ederek yukaridan asagiya jakoben bir

tarzda tanimlamistir (Aykutalp, 2017:432). Fransiz geleneginde ulus, yoneten sinif ya da
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elitler tarafindan yaratilmis bir soyutlamadir. Bu nedenle Almanya’da kok salan etnik
ulus anlayigina dayali devleti 6nceleyen ulus kavrami Fransa’da goriilmemistir (Goztepe,
2003:234). Alman ulus anlayigsina gore ulus, devletten Once var olan, devletini arayan
ayni etnik kokenden gelen insan toplulugunu ifade etmektedir. Bu insan topluluguna ait
olanlar ayni devlet gatis1 altinda bir araya gelemeseler de Alman olmaya devam
etmektedirler. ilk olarak 1871°de Alman Reich’inin catis1 altinda toplanan Alman
prenslikleri, aslinda 6nceden var olan Alman ulusuna bir devlet armagan etmisler
(Brubaker, 1989:37) ve Alman ulus devlet anlayisinin temelini olusturmuslardir.

Modern vatandashigin haklar anlayisindaki gelisimini ingiltere drneginden yola
cikarak aciklayan Marshall (2000:21), 18. yiizyilda bireysel haklari igeren yasam,
diisiince, inang, sozlesme ve miilkiyet 6zglirliigii gibi medeni haklarin; 19. yiizyilda siyasi
ozgirliikler baglaminda oy hakkinin ve 20. yiizyilda ise refah devletinin gelismesi ile
birlikte sosyal haklarin vatandasligin hak ve yiikiimliiliikklerinde yeni evreleri ortaya
cikardigini belirtmistir.

18. ylizyil toplumdaki parcali hukuk sistemini ortadan kaldiran, herkesin yasalar
oniinde esit oldugu fikrinin kabul edildigi bir yiizyill olmasmin yani sira kapitalist
iligkilerin genislemesine paralel calisma hakkinin tanindigr bir donemi de ifade
etmektedir (Aykutalp, 2017:434). Bu siiregte her birey istedigi iste calisma ozgilirligi
kazanmistir. Calisma 6zgiirliigli ve calisma iliskilerinin yasalarla diizenlenmesi sonucu
emegin fiyat1 piyasa igerisinde belirlenmeye baslamis, medeni haklarda yasanan bu
gelisme vatandaslarin miilkiyet ve miras haklarmin da genislemesine olanak saglamistir.

19. ylizyilda baslarda vergiye, statiiye ve cinsiyete bagli olarak belirlenen oy hakki,
ortaya ¢ikan yeni sivil toplumun tiim tiyelerine sunulan bir hak olarak genel oy hakkina
doniismiis ve medeni haklarin bir uzantist konumuna gelmistir. 20. ylizyilda ise 1929
ekonomik krizi sonrasi Ozellikle is¢i sinifinin burjuvaziye karsi verdigi miicadele
sonucunda sosyal haklar tanmmistir. Bu donemde ortaya c¢ikan refah devleti
uygulamalariyla saglik, egitim, sosyal giivenlik ve konut gibi alanlarda sosyal haklar
anlayis1 yerlesmistir. Refah devleti uygulamalari ile bu anlamda sosyal haklar gelismis
ve kitlesel bir goriiniimii ifade etmistir.

20. ylizyilin sonlaria dogru ulus devletin mesruluk zemini {izerinden insa ettigi
vatandaglik, kiiresel ekonominin siyasal ve kiiltiirel yeniden yapilanma siireci ile birlikte

yon degistirmistir. Ozellikle bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan ilerleme ve

75



uluslararas1 gog, ulus devletlerin zaman ve uzam {izerindeki hakimiyetini sorgulatirken
(Castells, 2006:385) kiiresellesme, vatandaslik kavramini etnik, kiiltiirel, cinsiyet v.b.
farkliliklar iizerinden yeniden tamimlamaya zorunlu kilmistir (Kadioglu, 1999:53).
Delanty (2009:128) giiniimiiz toplumlarinin vatandaslik anlayisinin, yalnizca belli bir
ulus devlete karsi olmayip gelecek nesilleri de i¢inde barindirdigini, katilim boyutunun
ulusal smirlar astigini ve aidiyet boyutunun ulus devlet baglarmin 6tesinde c¢oklu
kimliklere ve aidiyetlere imkan tanidigimi belirtmistir. Kiiresellesme siirecinin ulus
devletler i¢indeki toplumsal baglar1 zayiflatmasi hem ulus Ustii kimliklerin olugsmasina
hem de yerel kimliklerin goriiniir kilinmasina neden olmustur.

Kiiresellesme, birey — devlet iliskisinde de bir degisim baslatmis ve mevcut modern
vatandaslik anlayis1 bu degisime ayak uydurmakta yetersiz kaldigi gerekcesiyle
elestirilmistir. Ulus devletin sinirlart igerisinde belirlenmis olan hak ve yiikiimliiliikler
ulus devleti asarak kiiresel bir boyuta ulasmistir. Ulus devlet, vatandaslarin hak ve
yiikiimliiliiklerini yasa oniinde esitlik ilkesine dayali ulusal kisilik temelinde ele alirken,
kiiresellesme ile birlikte ortaya ¢ikan evrensel kisilik ulusal hukuku asarak ulus iistii bir
konuma ulagmstir. Ulus devletin rolii hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde degismis,
devlet egemenligi ve kendi kaderini tayin etme hakki uluslararasi insan haklarinin etkisi
ile yeniden gbzden gegirilmeye baslanmistir. Bir ulusa ait oldugu ve devletin iilkesine
baglandig1 6l¢iide hukuki bir statiiye sahip olan birey artik uluslararasi hukukun bir siijesi
haline gelmistir. Uluslararast insan haklar1 kodlari, devletlerin kendi vatandaslar1 ile
baglarinin niteligini daha ¢ok belirlemeye baslamis, insan haklar1 adina ulus devletlere
yapilan miidahaleler giderek artan dlgiide mesru goriilmiistiir.

Giliniimiizde yasanan tiim bu silireg modernizmin {irlinii temsili liberal
demokrasilerin ve onun vatandaslik anlayiginin, bireylerin sahip oldugu kimlikleri
kusatamamasi, ¢ogulculuk ve katilim olgularini karsilayamamasi gibi nedenlerle yeni
vatandaslik modellerinin dogmasina da neden olmustur. Modern toplum yapisindan
postmodern topluma gegiste bireyler iireticiden tiiketiciye doniismiis, bireycilikle etnik
ve dini sadakat yer degistirmis, parcali bir 6zellik gosteren cogulcu bilgi toplumlari ortaya
cikmistir. Yasam tarzi ve kimlik sorunlarinin 6n planda oldugu bu durumu Heywood
(2014:37) post-materyal duyarliliklarin giindeme gelmesi ve sinifin sosyal bir kimlik

duygusu yaratma becerisinin zayiflamasina baglamaktadir.
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Bauman (2012:71), bugilin i¢inde yasadigimiz diinyada ulus devletlerin
egemenliklerinin onarilamayacak derecede kirillarak bagimsizliklarinin iptal edildigini,
ulus devletin politik sifatinin silindigini ve mega sirketlerin basit bir giivenlik birimi
haline geldigini belirtmistir. Boylece bireylerin ulus devlete olan aidiyetleri zayiflamas,
yeni aidiyetler lizerinden tanimlamalar ortaya ¢ikmig ve farkli kimliklerin milli kimlige

kars1 goriiniir olma miicadelesi s6z konusu olmustur.

5. TURKIYE’DE VATANDASLIGIN GELIiSiMi

Demokrasi ve vatandaslik arasindaki iliski g6z Oniine alindiginda, giiglii bir
demokratik gelenege sahip olmayan toplumlarda vatandaglik kavraminin somutluk
kazanmas1 oldukca zorlu bir siireci gerektirmektedir. Tiirkiye’nin tarihsel, kiiltlirel ve
sosyal kosullar1 demokrasinin ve dolayisiyla modern vatandaslik anlayisinin yerlesmesi
icin imkan saglanmis olsa bile mevcut sinirli demokrasi anlayist buna engel
olusturmaktadir (Unsal, 1998:2). Bu ag¢idan demokrasi ve sivil toplum, vatandaslik igin
mutlak bir 6n kosul olmasa bile (Karpat, 2017a:10) belli bir ekonomik, sosyal ve siyasal
alt yap1 vatandagligin somutlagsmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.

Tiirkiye’de tarihsel siliregten gelen patrimonyal devlet anlayisi ve mutlakiyetci
yonetim ger¢cek anlamda bir vatandasligin olusmasinin 6niinde biiylik bir engel teskil
etmistir. Modernlesme ile geg karsilasilmasi devletten bagimsiz kendi deger ve ¢ikarlarini
Ozgilirce dile getiren ve bu dogrultuda orgiitlenen ekonomik, siyasal ve kiiltiirel
topluluklarin olusturdugu sivil toplumun gelismesini de zorlagtirmistir (Karadag,
2015:7). Kisisel iktidar egilimi, otoriter yonetim ve 6zel alanla kamusal alanin birbirine
gecmesi sonucu artan siyasal, ekonomik ve kiiltiirel baskilar ¢cogulcu demokrasinin
gelisememesine sebep olmus ve toplum devlet tarafindan kusatilmistir. Osmanl
Imparatorlugu’nun son déneminde ve Cumhuriyet’in kurulus yillarinda yasanan i¢ ve dis
konjonktiirlere bagl tehditlerin yol a¢tig1 kaygilar, devletin ve ulusal birligin korunmasi
refleksiyle temel hak ve hiirriyetleri ikinci plana iterek modern bir vatandaslik anlayisinin
yerlesememesinde etkili olmustur.

Calismanin  bu béliimiinde Osmanli Imparatorlugu déneminden giiniimiiz
Tiirkiye’sine kadar vatandasligin gegirdigi evreler hukuki, siyasi ve kiiltiirel diizlemde ele

alinmistir.
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5.1. Osmanh Imparatorlugu Dénemi

Tirkiye Cumbhuriyeti, tarihi, siyasi ve kiiltiirel agilardan Osmanli
Imparatorlugu’nun mirasimi devraldig: igin Tiirkiye’de vatandaslik anlayisinin baslangici
olarak Osmanli Imparatorlugu’nun toplumsal yapisinin ele alinmasi gerekir.

Osmanli toplumsal yapisi, yonetenler ve yonetilenler seklinde ikili bir ayrima tabi
tutularak klasik islam siyaset felsefesi temel kavramlarindan biri olan erkan-1 erbaa® ile
aciklanmaktadir (Goktolga, 2015:12). Bu kavram ilim ehlini, savas¢1 sinifi, tiiccar-esnaf-
zanaatkarlar1 ve ciftgileri kapsamaktadir. YoOnetici simif askeri ziimre olarak da
adlandirilmakla birlikte kendi i¢inde saray halki, ilmiye, seyfiye ve kalemiye olarak alt
ziimrelere ayrilir (Reyhan, 2012:212-213). Saray; padisahin zatinda giiglii bir merkezi
yonetimi, ilmiye iktidara mesruiyet iireten egitim sinifini, seyfiye orduyu, kalemiye ise
bugiinkii biirokrasiyi ifade eder. Osmanli’nin kurulus felsefesi gaza ve fiitiihat esasina
dayal1 yeni topraklar ele gecirmek ve Islam dinini yaymak olmustur. Kurulus felsefesine
uygun olarak askeri gérevler daha agir bastig1 i¢in yonetici sinif genel olarak “askeri”ler
olarak adlandirilmakla birlikte (Akyilmaz, 2016:20) sadece askerlikle ilgili olan kisileri
degil, kamu hizmetlerinde bulunan herkesi i¢inde barindirir.

Osmanli askeri sinifi i¢erisinde kul sistemi olarak nitelendirilen bir yapilanma séz
konusu olmustur. Kokeninde devsirme usuliiniin yer aldig1 bu biirokratik sistem, Sultan
I. Murad zamaninda kurulmus olup Fatih Sultan Mehmet zamaninda Candarli niifuzunu
kirmak ve egemenlige ortak olabilecek gruplar1 engellemek iizere st yOnetim
kadrolarinda istthdam edilmesine dayanmig, bdylelikle kullar, devletin yiiksek
mertebelerine ve zenginlige padisaha baglhiliklar: ile ulasabilmislerdir. Yonetici sinif
icerisinde yer alan ulema sinifi hari¢ diger tim smiflar kul sayilmig, “hakim-1 mutlak”
olan padigsahin karsisinda can ve mal giivenliklerine sahip olmamiglardir (Akyilmaz,
2008:395-396). Padisah istedigi zaman bu kimseleri gérevden alabilmis, miisadere yolu
ile tim mal varliklarina el koyabilmis ve siyaseten katledebilmistir.

Yonetilen sinifa genel anlamda reaya® denilmektedir. Arap¢a’da otlatilan hayvan
stirisii anlamina gelen raiyyet’ten tiiretilen reaya sozciigii Padisah’mn hiikiim stirdiigi

topraklar iizerinde yasayan, korunan ve vergi veren tiim Miisliman ve gayrimiislimler

8 Bu kavram toplumu olusturdugu kabul edilen dért ana sinifi, bu siniflarin temel islevlerini ve birbirleri
ile olan iliskilerini a¢iklamak i¢in kullanilmaktadir.

% Reaya sadece tarimla ilgilenen ve kirsal kesimde yasayanlardan olusmamaktadir. Kasaba ve sehirlerde
ikdmet eden, ticaret ile ugraganlar da reaya sinifi igerisinde yer almaktadir.
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icin kullanilmaktadir (Celik, 2012:92). Reaya kavrami farkli donemlerde farkli
anlamlarda kullanilmis olmakla birlikte askeri ziimre diginda yer alan higbir etnik ve dini
ayrim s6z konusu olmadan devlet nazarinda korunmasi ve gozetilmesi gereken tebaayi
ifade eder. Bu agidan Padisah, reayay1 “Veddyi-i halik-i Kibriya” yani Allah’in padisaha
emaneti olarak gormiistiir. Tebaa ise imparatorluk topraklar1 {izerinde yasayan herkesi
kapsamaktadir (Lewis, 2007:64).

Tarim toplumu olan Osmanli Devleti’'nde reaya toprak sistemi {izerinden
konumlandirilmistir. Kanunnamelerde bu durum “raiyet oglu raiyet” olarak gosterilmistir
(Kiligbay, 2010:289). Osmanli’da merkezi otoriteyi saglamak ve devletin gelir
kaynaklarini1 korumak amaciyla askeri ziimre ile reaya arasindaki gegisler ilim tahsili ve
askeri yararhiliklar hari¢ olmak {izere belirli kurallara baglanmistir. Reaya igerisinde
kisilik 6zelliklerine ve yeteneklerine bagli olarak hem sinif i¢i hem de siniflar aras1 gegis
yapilabildigi gibi askeri ziimre i¢erisinde yer alan kimselerin reaya sinifina dahil olduklari
da goriilmistiir (Cin ve Akyilmaz, 1995:293). Dolayistyla buradaki yap1 Hindistan’da
uygulanan kast sistemi olmayip Osmanli Devleti’nin kendisine 6zgii bir yapidir.

Osmanli toplum yapisinda milletler, kisinin mensup oldugu dine gore
belirlenmistir. Toplum, Islam hukukuna uygun olarak Miisliimanlar ve gayrimiislimler,
gayrimiislimler ise kendi i¢inde ehl-i kitap olanlar ve ehl-i kitap olmayanlar olarak ikiye
ayrilmigtir. Toplumsal yapidaki hukuki statii ayni zamanda yerlesim yerine gore de
farklilik gostermistir. Islam hukuku agisindan diinya, Islam egemenligi altindaki
topraklar1 ifade eden Dar’iil islam ve Islam egemenligi altinda olmayan ancak islam
toprag1 olana kadar cihat konusu olan Dar’iil harb’ten olusur. Dar’iil islam topraklarinda
Miisliimanlar ile birlikte yasayabilen ehl-i Kitaplara “zimmi” adi verilirken, Dar’iil harb’te
bulunan gayrimiislimler “harbi” olarak amilmstir (Bozkurt, 1987:117). Islam Hukuku’na
gore halki Miisliman olmayan bir memleket fethedilince burada yasayanlarla “zimmet
akdi” ad1 verilen bir sézlesme yapilir, bu anlasmay1 kabul eden zimmiler Dar’iil Islam
topraklarinda yasayabilir ve Islam Hukuku’nun kendilerine tamdigi haklardan
yararlanabilirlerdi (Kurtaran, 2011:60). Zimmiler askerlik yapmama karsilifinda cizye
ad1 verilen bir vergi 6demeyi kabul ederken, devlet bu kimselerin can ve mal gilivenligini
korumus ve dinlerini istedikleri gibi yasamalarina miisaade etmistir. Bu haklar genel
itibari ile Islam Hukuku, islam hukukun tamdig1 kilise hukuku, kapitiilasyonlar ve baris

antlagsmalarina dayanmastir.
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Osmanli Imparatorlugu’nun devlet gelenegi ve yonetimi Orta Asya Tiirk devlet
gelenegi, Bizans ve Hint-Iran gelenekleri ile Sasani devlet anlayisindan etkilenen bir
Islam devlet gelenegi olarak ser’i ve 6rf’f kanunlara gére diizenlenmistir (Oz, 1999:27).
Osmanl1 yonetim anlayis1 “daire-i adliye” olarak ifade edilmektedir (Inalcik, 2016:19).
Daire-i adliye, adalet kavrami ¢er¢evesinde padisahin basarili bir yonetim gosterebilmesi
icin uymas1 gereken temel esaslar1 gosteren dongiisel bir formiilasyondur. Kinalizade Ali

Efendi (2013:268) bu formiilasyonu;

“Adldir miicib-i sdalah-1 cihan (Diinya diizeninin teminat: adalettir.)
Cihan bir bagdir divari devlet (Diinya bir bagdir, duvari devlet.)
Devletin nazimi seriattir (Devletin nizamini kuran hukuktur.)

Seriata olamaz hi¢ haris illa miilk (Hukuku yalnizca otorite korur.)
Miilkii zapt eyleyemez illa lesker (Otoriteyi saglayacak olan askerdir.)
Leskeri cem edemez illa mal (Ordu mal ile kaim olur.)

Mali cem eyleyen raiyettir (Mali bir araya getiren halktir.)

Raiyeti kul eder alem-i padisaha adl (Halki idare altina ise ancak padisahin adaleti alir.)”

sozleri ile dile getirmistir. Adalet, cihan, devlet, hukuk, iktidar, asker, mal ve halk
unsurlarindan olusan bu yap1 bir daire igerisinde sembolize edilmis ve her ciimlenin
sonunda gelen kelime bir sonraki ciimlenin bagina getirilerek daire seklini almistir. Bu
diisiince iktidar ve adalet arasindaki bagimlilig1 ortaya koyarken, iktidarin reaya iizerinde
keyfi kullanimin1 da gayr-i mesru saymustir (Oz, 1997:50). Bu nedenle devlete yiiklenen
en 6nemli gorev, topraklar lizerinde yasayanlarin adalet ile yonetilmesidir.

Miisliiman reayanin devletle olan iliskisi adalet dairesi gercevesinde Osmanli
hukukunun dayanagi olan ser’i ve 6rf’1 hiikiimlere gore diizenlenmistir. Ser’1 hiikiimler -
Kur’an, Siinnet, icma ve Kiyas- Miisliiman reayanin giinliik islerinin cogunu diizenlemis
olmakla birlikte gayrimiislimlerin hayatinin bircok boyutuna da yon vermistir (Imber,
2006:317). Toprak, vergi ve ceza hukuku acisindan ser’1 hiikiimler dikkate alinirken, usul
hukuku ile ilgili durumlarda zamanin sartlarina uygun 6rf’1 hukuk belirleyici olmustur.
Miisliiman reaya agisindan evlenme, bosanma, velayet ve miras gibi hususlar da ser’i
hiikiimlere gore sekillenmistir.

Osmanli idari yapilanmas1 merkeziyetgilik egilimi igerisinde yer almakla birlikte,
devletin orgiitsel temeli askeri faktorler tarafindan sekillendirilmis toprak rejimine

dayanmustir (Ortayli, 2017:124). Osmanli toprak sistemine gore, kuru miilkiyeti devlete
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ait olan miri araziyi isleyen ve bu topraklar iizerinde tasarruf hakkina sahip olan reaya,
birtakim kisitlamalara da tabi tutulmustur. Reaya, bir sipahi iizerine kaydedilerek bu
topraklar lizerinden elde ettigi iirliniin vergilerini sipahilere 6demekle miikellef kilinmais,
toprag1 terk etme yasagi getirilerek devlet gelirlerinin azalmasi da engellenmistir
(Akyilmaz, 2004:11). Bununla birlikte topragi isleyen reaya devlet ve sipahiye kanunlarin
emrettigi hizmet disinda karsiliksiz / angarya hicbir hizmet yapmaya mecbur
birakilmamistir. Reayanin 6lmesi halinde tasarruf hakki reaya iizerinde bulunan miri
arazi, rf’1 hukukun belirledigi esaslar dahilinde bazi1 mirasgilara dogrudan dogruya, bazi
mirascilara ise tapu bedeli karsiliginda; miri arazi disindaki tim mal varligi ise
mirasgilarma ser’? hiikiimler dogrultusunda ge¢mistir (Bektas Oztaskin, 2007:252).

Askeri zlimrenin can ve mal giivencesizligine karsilik reaya can ve mal giivenligine
sahip olmustur. Yargilama yapilmadan ceza verilmesi ve mallarin miisadere edilmesi
haline 6zel durumlar disinda rastlanilmaz iken (Akyilmaz, 2008:396), reayaya her tiirlii
hakki i¢in ser’i mahkemelerden Divan-1 Hiimayun’a kadar Osmanli yargi sisteminin tiim
kurumlarina bagvuru hakki taninmastir.

Osmanli’da Miisliman reayanin devlete karsi en biyiik yiikimliligi askerlik
hizmetinin diginda ser’i, 6rf’1 ve avariz-1 divaniye olmak tlizere {i¢ gruba ayrilmis olan
vergileri 0demekti (Ortayli, 2017:65-66). Buna karsilik devlet reayanin can ve mal
giivenligini korumak ve adaletle hiikmetmekle kendisini yiikiimlii tutmustur.

Osmanly, imparatorluk topraklari tizerinde farkliliklarin biitiinliigiinii saglamak gibi
bir amaca sahip olmamis ve toplumsal yapisini Islam hukuku esaslartyla bigimlenen
millet sistemi lizerine inga etmistir (Topuzkanamig, 2013:127). Osmanli’da millet sistemi
etnisiteye dayali olmayip dini inanglara dayali bir millet tanimlamasini ifade etmektedir
(Goktolga, 2015:15). Bu agidan Osmanli’daki millet kavrami, batili anlamda bir millet
anlayisini yansitmamaktadir (Karpat, 2006:428). Osmanli’da 1830’1lu yillara kadar batili
anlamda bir milletten s6z edilememekte, her birinin kendine ait kimligi, kiiltiirel ve dini
ozerkligi olan cemaatler toplulugu bulunmaktadir.

Osmanli’da millet kavrami, Arapga mill kokiinden gelen millat (i) sozciigiiniin
karsilig1 olarak irk ve etnik ayrima dayali bir toplumu degil, dini bir aidiyeti ifade
etmektedir. Osmanli hakimiyeti altinda bulunan topraklarda yasayan topluluklarin din ya
da mezhep esasina gore orgiitlenerek yonetilme bigimine de millet sistemi denilmektedir.

Millet sistemi, Osmanli Devleti’nin yonetimi altindaki ¢esitli dinl gruplarin
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yapilanmalarmin ve kiiltiirlerini dikkate alma ¢abalarinin dogal bir sonucu olarak zaman
icinde ortaya ¢ikmakla birlikte toplumun dini ¢izgilere gore oOrgiitlenmesini gosteren
Islam hukukunun en yiiksek diizeyine ulasmis bir kurumudur (Eryilmaz, 1992:11-13).
Millet sistemi, bir taraftan Osmanl i¢indeki cemaatlerin belli ol¢iide dini, kiiltiirel ve
etnik stirekliligini saglarken diger taraftan devletin idari, ekonomik ve siyasal sistemiyle
biitiinlesmelerine de yardimci olmustur.

Osmanli’da Fatih Sultan Mehmet donemine kadar zimmet akdi geregince
gayrimuslimlerin din hiirriyetleri ile can ve mal dokunulmazliklar1 devlet tarafindan
giivence altinda olmasina “Hatta dinsel kurumlarina bagli ve onlarin etrafinda
olusturduklar1 Orgiitsel yap1 igerisinde dini/kiiltiirel kimliklerinin devamliliginin
saglanmasi i¢in liderlerinin timar gibi mali kaynaklarla devlet tarafindan desteklenmis
olmasma ragmen modern anlamda bir milletten s6z edilememektedir.” (Oguzoglu,
2000:146). Istanbul’un fethi sonrasi bir imparatorluk statiisiine doniisen Osmanli’da,
Fatih Sultan Mehmet’in Ortodoks patrigi atayip Ortodokslara genis bir 6zerlik taniyarak
kiliselerin devlet kontroliinde orgiitlenmesi millet sistemini olusturmustur (Adiyeke,
1999:255). Bu sistem igerisinde yer alan dini gruplara 15. yiizyildan 19. yiizyil sonlarina
kadar millet adi verilmistir. Bu dénem igerisinde gayrimiislimler i¢in imparatorlugun
idari olarak ikincil ve hukuki olarak birincil yapist sekillendirilmis, her milletin hukuki,
dini ve kiiltiirel degerleri desteklenerek 6zgiin kimlikleri korunmustur (Khan, 1999:233).
Osmanli idari yapisi icerisinde devlet, bireysel aidiyet yerine millet aidiyetini esas alarak
bireye toplumsal statii kazandiran cemaatlerle karsilikli iligkiler gelistirmistir.

Osmanli Devleti, hakimiyeti altindaki topraklar1 din ve mezhep aidiyetlerine gore
gruplandirarak yonetmistir. Bu ayrimda Miisliimanlar tek millet olarak kabul edilirken,
gayrimiislimler din veya mezheplerine gore farkli farkli milletler olarak tanimlanmigtir
(Sofuoglu ve Akvarup, 2012:74). Osmanli belgelerinde “tebaa-i gayrimiislime”,
“cemaat-r muhtelife” ve “milel-i saire” ve “milel-i muhtelife” gibi terimlerle de
isimlendirilen gayrimiislimler dinlerine goére Hristiyanlar, Museviler ve Sabiiler olarak {i¢
ana gruba ayrilmistir (Gok, 2001:101). Bu gruplar ayn1 zamanda mezheplerine gore de
ayrilmakla birlikte “ayni1 mezhepten olup farkli dilleri konusan ve ayni1 dili konusup farkli
mezheplere mensup olan” gruplar da bulunmaktadir (Ortayli, 2002:394). Osmanli’da
genel kabul géren dort milletten (milel-i erbaa) soz edilmektedir. Bunlar, Miisliiman

milleti, Rum milleti, Ermeni milleti ve Yahudi milletidir. Miisliiman milleti millet-i
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hakime, Ermeni milleti ise millet-i sadika, diger topluluklar ise millet-i mahkiime olarak
adlandirilmigtir (Ery1lmaz, 1992:13). Tiirkler, Araplar, Arnavutlar, Bosnaklar, Pomaklar,
Cerkezler, Giirciiler vb. tek bir Miisliiman millet olarak tanimlanmistir. Buna benzer
olarak Bulgarlar ve Sirplar da ayr1 gruplar olduklar1 halde Rum Ortodoks kilisesine
baglandiklari i¢in 1850’lere kadar Rum milleti i¢inde kabul edilmislerdir.

Osmanli’da devlet, gayrimiislimleri kendi dinlerini yasamalar1 ve igislerini
diizenlemeleri agisindan serbest birakmis ancak cemaat liderlerinin se¢imi hususunda
bunlarin dini gorevlerinin yaninda idari gorevleri de bulundugu i¢in miidahil olmustur
(GOk, 2001:101). Gayrimiislim topluluklarin her birinin basinda o toplulugun mensuplari
tarafindan secilen ve padisahin bir beratla onayladigi bir dini lider bulunmustur. Bu
liderlere, toplulugun dini islerini yiiritme, mallarin1 idare etme ve vergi toplama gibi
yetkiler verilmis ve toplulukla ilgili islerden dolay1 devlete karst sorumluluk yiliklenmistir
(Basar, 2017:197). Gayrimiislimler evlenme, bosanma ve vasiyet gibi medeni haklar
kendi dini ve hukuki sistemlerine gore diizenleme hakkina sahip olmus ve islemler
yapabilmislerdir. Bor¢ ve ticaret hayatina iliskin olarak da gayrimiislimler Miisliimanlar
gibi serbest ticaret ve sozlesme yapma hakkina sahip olmustur. Gayrimiislimlerin
Miisliimanlar i¢in yasak olan konularda Miisliimanlar ile ticaret yapmalar1 yasaklanmig'®
ancak kendi aralarindaki bor¢ ve ticaret iliskilerinde bu edimler serbestce
belirlenebilmistir (Karaman, 2013:273). Yargilama usulii agisindan gayrimiislimlere
smirlandirma getirildigi goriilmektedir. Bu sinirlama Islam hukukundan kaynakli olarak
uyusmazligin taraflarindan birisinin Miisliiman olmasi durumunda gayrimiislim bir
kimsenin sahitliginin kabul edilmemesidir (Ekinci, 2011:332). islam hukukuna gore
taraflardan birinin Miisliiman oldugu uyusmazliklarda sahitlerin mutlaka Miisliiman
olmasi gerekir. Buna karsilik gayrimiislimlerin birbirleri aralarindaki uyusmazliklarda
farkli milletlere mensup olsalar bile gayrimiislim bir kimsenin sahitligi kabul edilmistir.

Islam hukuk agisindan devlet, gayrimiislim tebaanin can ve mal giivenliklerini
Miisliimanlarinki gibi korumakla yiikiimlii tutulmustur. Hatta bu konu da gerekirse savas
da yapilabilecektir. Hz. Peygamber’in “Her kim bir zimmiye zulmeder veya tasimaktan
aciz oldugu bir yiik yiiklerse o kimsenin hasmiyim” (Ibn Ebubekir, 1431:461) hadisi

geredi bir yonetim ilkesi olarak daha sonraki Islam devletleri tarafindan hassasiyetle

10 Bu konuya en ¢ok verilen 6rnek; sarap ve domuz etinin Miisliimanlarla yaptiklar borg iliskilerinde edim
konusu yapilamama yasagidir.
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yerine getirilmistir. Osmanli’da gayrimiislimlerin sahip oldugu en 6nemli hak “dinde
zorlama yoktur” (Altuntas ve Sahin, 2011:51) ayeti geregi inang ve ibadet 6zgiirligiidiir.
Gayrimiislimlerin ibadethaneleri de devlet tarafindan giivence altina alinmis ve bu
yerlerin yonetimi ilgili cemaate birakilmistir (Ucok vd, 2010:180). inang ve ibadet
Ozgiirliigi hususunda bir kimsenin dinini degistirmeye yonelik herhangi bir zorlama
yapilmamis olmamakla birlikte, bagska bir dini se¢cme Ozgiirliigline yer verilmemis,
gayrimiislimlerin ise yalnizca Islam dinini kabul etmesi durumunda buna miisaade
edilmistir.

Osmanli’da sosyal haklara iliskin olarak Miislimanlar gibi gayrimiislimlere de
egitim ve Ogrenim hakki taninmig, kendi egitim uygulamalari kapsaminda egitim
miifredatlarin1 belirleyebilme yetkisi verilmistir (Kenanoglu, 2008:182). Hastalik ve
sakatlik gibi nedenlere bagli olarak calisamaz durumda olanlar i¢in devlet yardimda
bulunmus, bu gibi hallerde bulunanlardan askerlik vergisi yiikiimliiliigii olanlar cizyeden
muaf tutulmustur (Giilsoy, 2002:108). Osmanli idari yapisinin saray merkezli ve askeri
olmasina bagli olarak saglik hizmetleri daha ¢ok saraya ve orduya hizmet sunmakla
birlikte (Akdur, 2000:10) vakiflar tarafindan finanse edilmis olan Dartiissifalar aracilig
ile hem Miisliimanlara hem de gayrimiislimlere iicretsiz bir bigimde sunulmustur (Shefer,
2003:136). Ikamet etme serbestligi agisindan gayrimiislimler Miisliimanlardan ya da
baska milletlerden ayr1 mahalle ve kdylerde yasamaya zorlanmamis ve tiim reayanin bir
arada yasama imkani saglanmistir (Giines, 2017:13). Ancak gayrimiislimlerin biiyiik bir
kismi1 kendi istekleri ile yerlesim yerleri belirlemis ve bu yerlerde ikamet etmislerdir.

Osmanli’da gayrimiislimler her ne kadar medeni haklara ve 6zerk bir 6rgiitlenme
hakkina sahip olsalar da Miisliimanlarla esit olmamislardir (Walzer, 1998:33). Toplumsal
yapi Islam hukukuna gore diizenlendigi igin devlet hizmetine giris ve vergilendirme gibi
hususlar Miisliiman olup olmamaya gore sekillenmistir. Bu nedenle yonetici sinifa
giremeyen, askerlik hizmeti karsiliginda cizye 6deyen gayrimiislimler her zaman ikinci
planda yer almistir.

Osmanli toplumsal yapisi i¢cinde Tanzimat donemine kadar Batili anlamda
vatandasligi ortaya ¢ikarabilecek unsurlara rastlanmamakla birlikte vatandashigin
gelisimini saglayabilecek stiregler de yasanmamistir (Kiigiikdmer, 2003:37). Osmanli’da
ilk baglarda padisahin sonralar1 ise merkezi biirokratik elitin agirligi devleti kadir-i mutlak

bir kurum haline getirmis, Bati’da modernlesme siirecinin temelini teskil eden aristokrasi
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ve burjuvazi gibi sivil toplumun temel unsurlari olan siniflarin ortaya ¢ikmasini
engellemistir.

Osmanli devlet geleneginin sahip oldugu biirokratik merkezi siyasi kiiltiir, devletin
disinda ve ondan ayr1 6zerk kurumlarin olugsmasina da izin vermemistir. Osmanli devlet
anlayisi igerisinde devlet — toplum iligkisi organik bir yaklagimla degerlendirilmis ve 19.
yiizyila kadar muhalefet olusturabilecek tiim unsurlar sapkinlikla nitelendirilmistir (Caha,
1994:85). Sivil toplum, devlet ve siyaset disindaki iliskilerin kurulu oldugu alan olarak
ele alindiginda ilkel kimi toplumlarin disinda diger tim toplumlarda oldugu gibi
Osmanli’da da bulunmaktadir (Akgesme, 2013:209). Basta loncalar olmak {izere vakiflar,
Ahi teskilatlart ve tarikatlarin sivil toplum Orgiitii islevlerini yerine getirdikleri kabul
edilse de siyasal iktidarin giiclinii sinirlandirma faaliyetleri olmadigi icin Bati ile
karsilastirildiginda bunlarin yalnizca sosyal amacli orgiitlenmeler oldugu goriilmektedir
(Tuncel, 2005:712). Sivil toplum, siyaset iizerinde etkili, siyasal iktidar kargisinda siyasi
giicleri i¢inde barindiran ve bu giiclere basvurarak devlet tasarruflarini etkileyen bir
toplumsal alan olarak tanimlanirsa bu durumda da Osmanli’da “sivil toplum kirintilar:”
(Insel, 1995:38) olarak adlandirilabilecek kurumlarin siyasette belirleyici oldugunu
sOyleyebilmek miimkiin degildir.

Osmanli’da sermaye birikimini kolaylastiran, hukukun istiinligi fikrinin
gelismesine katki saglayan 6zgiir kentlerin olmayis1 ve buna bagli olarak modernlesme
slirecinin yasanamamasi sivil toplumun eksik pargalaridir (Mardin, 2017:23-30). Osmanli
devlet yapisi, iiretim iliskileri geregi feodal diizende otonom mahalli yonetimi bulunan
giderek burjuva egemenliginin agir basacagi sehirlere imkén vermemistir (Kongar,
2008:71). Ayrica Osmanli toprak sistemi ve merkezi iktidarin sahip oldugu giic,

Osmanli’nin kapitalist bir toplum yapisina dogru ilerlemesini de engellemistir.

5.1.1. Osmanlr’da Yenilik Hareketleri
Osmanli’da, 16. yiizyilin sonlarina dogru savas kazanilamamasi Avrupa’da dogal
siirlarina ulagsmis olan devletin en 6nemli gelir kaynagi olan savas ganimetlerinin
ortadan kalkmasina yol agmis, Avrupa’da meydana gelen fiyat artislar1 da gelismis bir
sanayisi olmayan devleti mali anlamda zor duruma sokmustur (Pamuk, 2008:135).
Devletin mali dar bogazdan ¢ikis i¢in regetesi, timar sisteminden vazgegip iltizam usuliine

gecmek olmustur. Bu sistemde miiltezimler bolgelerinden topladiklari vergilerin bir
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kismint devlete teslim etmis arta kalan kisimlari ise kendilerine kar olarak almus,
boylelikle iltizam usulii ilk sermaye birikim siirecini baglatmigtir. Ancak bu sistem devlet
hayatinda genis ¢apli bir yozlasma ve riisvet mekanizmasinin da éniinii agmuistir. iltizam
elde etmek isteyen miiltezimler devlet erkaninin {ist diizey yetkilileri ile iletisime gecerek
belli bir miktar karsiliginda iltizama sahip olmuslar, zamanla da ayricalik sahibi olan
ayanlari olusturmuslardir. Vergi sisteminde yapilan bu degisiklik kdylii reayaya agir bir
yiik getirmis ve zamanla koyli terk etmesine ve yoneten sinifa karst muhalif olmalarina
sebep olmustur.

Mali kaynaklar tizerindeki denetimini ve reaya i¢indeki itibarin1 kaybeden padisah
bu itibarini tekrar elde edebilmek amaci ile ciiliis bahsisi 6demek zorunda kalmis, tahtta
kalabilmek amaci ile merkezde hakim olan hiziplerin destegini saglamaya calismigtir
(Heper, 2015:63). Bu siirecte padisaha kosulsuz bagl olan devlet biirokratlar1 ve devlet
memurlari artik padisahin bir uzantis1 ve devletin bir hizmetkar: degil, Mardin’in ifadesi
ile kendi toplumlarini talan eden bir kitleye doniismiislerdir (Mardin, 2017:47). Merkezi
biirokrasi ile halk arasinda yasanan gerginlik 17. yy’in sonlarinda artig gostermis, devlete
hakim olan yonetici elitler halktan kopmus, kendi diisiince tarzlarina uygun devlet¢i bir
yonetim olusturmuslardir.

Osmanli’nin temel yonetim felsefesi olan Daire-i Adliye’den uzaklasilmasi ile
tebaa tizerinde kurulan bask1 huzursuzluklara yol agmis, askeri ve iktisadi anlamda zaten
Avrupa’nin gerisinde kalan devlette reform gerekliligi ortaya ¢ikmustir. III. Selim dénemi
Osmanli Devleti agisindan o doneme kadar yapilan en genis kapsamli degisim
hareketlerini i¢ermesi nedeni ile yeni ufuklarin ortaya ¢iktigt ve modernlesme
hareketlerinin baglatildigi bir donemdir. Devlet, niteligi itibari ile bir fetih devleti
oldugundan yeni fetihlerin yapilabilmesi i¢in giiglii bir orduya, gii¢lii bir ordu i¢inde
zengin bir hazineye ihtiya¢ duyulmustur. Bu nedenle ilk diizenlemeler askeri ve mali
alanlarda gerceklestirilmistir. Daha Once padisahin katilmadigi Divan-1 Hiimayun
toplantilarina padisah bizzat katilmaya baslamis ve mesveret usulii benimsenmistir.
Mesveret toplantilarinin  Divan-1 Hiimayun toplantilarindan farki, padisahin bu
toplantilara ¢ok Onem vermesi ve bu toplantilarda alinan kararlara kendisini bagh
saymasidir.

III. Selim déneminde hizli bir sekilde gerceklestirilen reformlarin 6mrii kisa olmus,

IV. Mustafa’nin tahta ¢ikisi ile yapilan reformlar kaldirilmis, onun yerine padisah ile
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kullar1 arasinda yeni iliskiler diizenlenmis ve ser’1 s6zlesmeye dayanan bir denge kurma
hedeflenmis, padisah, ulema ve yenigeriler arasinda Ser’i Hiiccet (Ser’i Belge) olarak
nitelendirilen belge imzalanmistir. Ser’1 Hiiccet egemenligin paylasilmasina iliskin
onemli bir adim olarak goriilmektedir (Berkes, 2017:134). Bu belge ile padisah,
yenigerileri Osmanli siyasetinde mesru siyasi bir taraf olarak gormiis ve padigahin
yonetici kurumlarin temsilcileri tarafindan tahttan indirilmesi mesrulastirilmistir
(Y1lmaz, 2008:20).

Egemenlik yetkisinin sinirlandirilmasina iliskin olarak Osmanli’da atilmis ilk
onemli adim kuskusuz Sened-i ittifak’tir. ilk anayasal belge olarak tanimlanan Sened-i
ittifak Osmanli’da demokrasi mesalesini yakan ilk kivileim sayilabilir. Bu belge icin
“Osmanli Magna Carta’s1” (Tunaya, 2016:23) ya da “gecikmis bir Magna Carta” (Ortayli,
2018:18) nitelendirilmeleri yapilmustir. Sened-i Ittifak’ta asil amag¢ devletin bekas: igin
merkezi iktidarin giiciinii pekistirmek, ayanlart kontrol altina almak olsa da ayanlar
padisah tarafindan taninarak cesitli diizeyde yerel konularda ayricaliklarini devam
ettirmislerdir. Belgenin 7. sartinda dikkat ¢eken husus, yoksullarin ve reayanin
korunmasinin devletin varlik sebebi olarak goriilerek ayanlarin kendi bolgelerinde
reayaya zulmetmemesi konusunda uyarilmis olmalaridir (Pamir, 2004:77). Padisah’in
yetkili kildigi sadrazamin yaptigi tim islerde kanuna aykiri bir diizenleme
gerceklestiremeyecegi, suc¢ islenmesi halinde sorusturma yapilmadan ceza
verilemeyecegi gibi hiitkiimlere yer verilmistir. Sened ile keyfilik yasaklanmig, hukukilik

On plana alinmis ve vergilemede adaletli davranilmasi gerektigi belirlenmistir.

5.1.2. Tanzimat Donemi: Tebaa’dan Vatandas’a

Osmanli modernlesme adimlarinin ve dolayisiyla vatandaglik anlayiginin gelisme
stirecindeki en onemli donliim noktas1 Tanzimat Donemi’dir. Tanzimat Donemi genel
anlamda devletin meclisler ve kurullar araciligi ile yonetilmesi ve kanunlasma
hareketlerini (Aydin, 2001:348) ifade ederken kavram olarak Tanzimat, Tiirk siyasi, idari,
ekonomik ve sosyal hayatinda tiimden bir degismeyi ve yeniden yapilanmay1
gostermektedir. Bu agidan Tanzimat donemi ayni zamanda Tirk modernlesmesini de
icinde barindirmaktadir (Goktolga, 2015:32). Tanzimat doneminde yer alan ii¢ temel

belge vatandasligin gelisim asamalar1 agisindan olduk¢a oOnemlidir. Bu belgeler:
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Tanzimat Fermani (Giilhane Hatt-1 Hiimayunu), Islahat Fermani ve Tabiiyet-i Osmaniye

Kanunnamesi’dir.

5.1.2.1. Tanzimat Fermani

Osmanli Devleti’nde modern vatandaslik haklarin1 gdsteren ve temel hak ve
hiirriyetler agisindan en 6nemli gelisme 1839 tarihli Tanzimat Fermani’dir. Ferman
bliyiik ol¢iide bozulan devlet diizenini yeniden tesis etmeye yonelik ilkeler igermektedir.
Fermanla devlet yonetiminde birka¢ asirdan beri devam eden keyfilik yerine kanun ve
nizam, emniyetsizlige kars1 da giiven olusturulma amaci taginmistir. Bu agidan Tanzimat
Fermani, devlet-vatandas iliskilerinde yeni bir anlayisi getirmistir. Osmanli’da bireyin bir
deger ve toplumsal yasamin bir 6gesi olarak ortaya ¢ikmasi Tanzimat Fermanu ile birlikte
goriilmektedir. Fermanla birlikte ortaya ¢ikan birey kavrami neticesinde de vatandaslik
bicimlenmeye baglamstir.

Tanzimat Ferman1 yagama, miilkiyet ve namus gibi bireysel haklarin kanunlarca
korunacagi giivencesini hiikiim altina almistir. Tanzimat’in temelini bu yoniiyle can, mal
ve namus gilivenligi olusturmustur. Seriat ve kanun bakimindan hiikiim verilmedikce hi¢
kimse hakkinda ceza verilememesi, miisaderenin kaldirilmasi, 1rz ve namusun korunmasi,
herkesin tam bir serbestlik i¢inde malini tasarruf edebilmesi Tanzimat Fermani’nin temel
ilkeleridir. Fermanda yer alan ilke ve kurallar, herhangi bir Avrupa hukuk sistemine
dayandirilmamis, dogrudan dogruya ser’i hukuk hiikiimlerine istinat edilmistir. Bu
nedenle Padigah can, mal ve namus konularinda saglanan giivenligi ser’i hukukun bir
geregi saymistir. Seriat bakimindan da padisah, tebaasinin mal, can ve namus giivenligini
saglamak ve onlara adaletle muamele etmekle yiikiimli kilinmaistir.

Fermanda diizenlenen hiikiimlerin ¢ok biiyiik bir kisminin ydnetici ziimresine
yonelik oldugu goriiliir. Bu hiikiimler, yonetici ziimrenin haklarini korudugu gibi, bu
ziimre icerisinde yer alanlarin halka kars1 yasal olmayan davramiglarini da
engellemektedir. Miisadere usulii, riitbelerin tenzili ve geri alinmasi, siirgline génderme
gibi uygulamalar yonetici zlimrenin giivenligini zayiflatan ya da etkileyen unsurlardir.
Yeni haklar diizeni ile yonetici ziimre, padisah karsisinda yasal giivencelere kavusmustur.

Fermanla Padisah; mal, can ve namus konusunda biitiin tebaaya “emniyet-i kamile”
verildigini belirtmistir. Bu haklarin korunmasi i¢in bazi prensipler konulmus ve bir ceza

kanunu ¢ikarilacag: 6ngoriilmiistiir. Tanzimat Fermani’nin en 6nemli tarafi, bu haklardan
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“ehl-i islam ve milel-i saire”nin yani Miisliman ve gayrimiislim biitin Osmanli
vatandaslarinin  yararlanacagi maddesidir. Ancak uygulamada biitlin konularda
Miisliimanlarla gayrimiislimlerin esit hale getirilmesi Miisliimanlar tarafindan
hosnutsuzlukla karsilanmistir (Konan, 2011:275). Osmanli tebaas1 arasindaki esitligi
saglamaya yonelik 6nemli diizenlemelerden birisi de Miisliimanlarin gayrimiislimleri
belirtmek i¢in kullandiklar1 asagilayici kavramlarin yasaklanmis olmasidir. Ancak buna
ragmen Miisliimanlar kendilerini gayrimiislimlerden {istiin gordiikleri i¢in bu kavramlari
zaman zaman kullanmaya devam etmislerdir. Bu noktada Abdurrahman Seref Efendi’nin
(1985:59) aktardigi bir anekdot, Tanzimat Fermani’nin Miisliiman tebaa arasinda nasil

algilandigin1 géstermesi agisindan oldukca onemlidir.

“Tanzimat’tan sonra Hristiyan halk, ara sira bir Mislimani yakalayip Galata
semtindeki Voyvoda Karakolu’na getirir ve ‘bana gavur dedi’ diyerek
cezalandirilmasimi istermis. Karakoldaki Tabur Agasi da ‘ey ogul, anlatamadik mi?,
Simdi Tanzimat var, gavura gavur denmeyecek, sdyleye soyleye dilimizde tity bitti’

diye sugluyu azarlarmisg.”

Tanzimat Fermani’nin uygulanmasi esnasinda “tebaanin esitligi” ilkesinin
haklarda oldugu kadar yiikiimliiliikklerde de gecerli olacaginin vurgulanmasi
gayrimiislimlerin fermana kars1 tavirlarini degistirmistir. Ozellikle askerlik hizmetinin
tiim tebaaya yayilmis olmasi o giine kadar askerlik yapmamis olan bir topluluk i¢in biiytlik
bir yikiimliilik getirmistir. Ayrica askerlik hizmeti nedeni ile ortaya ¢ikacak maddi
kayiplar daha da 6nem arz etmistir. Sonugta fermanin askerlik yiikiimliliigl ilkesi
gayrimiislimlere uygulanmamus, askerlik yerine bir bedel 6demeleri kabul edilmistir. Bu
nedenle esitligin en 6nemli maddesi isletilememistir.

Tanzimat Fermani kanunlarin egemenligi yerine biirokrasinin istibdadini
getirmistir. Tanzimat diizenlemelerini yapan devlet adamlari, yalnmiz kendi hayatlarini,
mal ve onurlarini giivenlik altina almis, yapilan diizenlemelerle birlikte yeni bir yliksek
memur ziimresi ortaya ¢ikmistir. Padisahin kullar1 olmaktan ¢ikarak devletin hizmetkari
haline gelen bu memurlar, kendilerini devletin sahibi olarak goérmiislerdir (Mardin,
2017:109). Avrupa yonetim usul ve teknikleri hakkinda bilgi sahibi olmalar1 sayesinde

devletin biitiin 6nemli isleri yavas yavag bu memur tabakasinin eline ge¢mistir.
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5.1.2.2. Islahat Fermani

Tanzimat doneminde Giilhane Hatti Hiimayunundan sonra Osmanli yonetim
sistemini kokten etkileyen ve degistiren onemli diizenlemelerden birisi de 1856 tarihinde
ilan edilen Islahat Fermani’dir. Islahat Fermami biiylik Olglide yabanci devletlerin
hazirlayip Osmanli’nin kabul etmek zorunda kaldig: tedbirleri igermektedir. Fermanla
birlikte Hristiyan tebaanin haklarini korumak ve bu konuda gerekli kararlar1 alma yetkisi
bliyiik ol¢iide Avrupa Biiyilik Devletlerinin eline gegmistir.

Islahat Fermani, Tanzimat Ferman1 gibi anayasa benzeri bir nitelik tasimaktan ¢ok
onceki fermanda belirtilmis olan hiikiimlerin herhangi bir dini ayrima tabi tutulmadan
tiim tebaa i¢in uygulanacagi vaatlerini igermistir. Islahat Fermani’nda yer alan hiikiimler
arasinda; herkesin can, mal ve namus giivenligine sahip oldugu, herkesin kanunlar
Oniinde esit oldugu, gayrimiislim topluluklara verilmis olan ayricaliklarla dini
muafiyetlerin devletin gézetiminde patrikhanelerde olusturulacak olan meclisler araciligi
ile goriismeler sonunda belirlenecegi, Patriklerin se¢im usuliiniin yeniden diizenlenerek
dini liderlere devlet tarafindan maas baglanacagi, tiim Osmanl tebaasinin din ayrimi
gbozetmeksizin devlet hizmetlerine, askeri ve miilki egitim kurumlarina girebilecegi,
Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda ¢ikacak ticarl ve ceza davalari i¢in karma
mahkemeler kurulacagi, sahitlikte esitlik ve yargilamanin aleniligi ilkelerinin gegerli
olacag yer almistir.

Islahat Ferman esasinda devletin i¢inde bulundugu kétii durumdan kurtulmak
amaci ile tiim tebaanin din ayrimi1 gézetmeksizin mutlak bir esitlik igerisinde yasamasina
yonelik bir adim olarak atilmaya calisilmig, gayrimiislimlere taninan ayricaliklar
yiiziinden amaclanan hukuki birlik saglanamamistir (Konan, 2015:186). Tanzimat
Fermani, Miisliiman ve gayrimiislim biitiin Osmanli tebaasini ilgilendirdigi halde Islahat
Fermani bliylik o6l¢iide gayrimiislimlerin haklarmi genisletmeye yonelik c¢abalar
icermektedir. Ayrica Tanzimat Fermani Miisliiman halka bir anayasa veremedigi halde,
Islahat Fermani genel olarak Hristiyan “millet”lerin anayasal gelismesinin baslangici
olmus ve onlarin ulusal bagimsizlik isteklerinin bir manifestosu olmus (Berkes,
2017:218), gayrimiislimleri yonetilen toplum statiisiinden ¢ikardigi i¢in gayrimiislimler
acisindan siyasi bir berat olarak algilanmistir.

Fransiz ihtilali sonrasi ortaya ¢ikan milliyetcilik diisiincesi 6zellikle Balkanlarda

yasayan gayrimiislim topluluklar: kisa siirede etkisi altina alarak ¢ok milletli Osmanl
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Devleti’ni derinden etkilemis ve devletin dagilma ve par¢alanma siirecini hizlandirmistir
(Eryilmaz, 1996:92). Kapitiilasyonlarin etkisi, Batili devletlerin destegi, Tanzimat
donemi Osmanli yonetici ziimresinin katkilar1 ve Islahat Fermani’nin kazanimlan ile
gayrimiislim cemaatlerin bagimsizliga yonelik faaliyetleri millet sistemini ve hakim
millet anlayisint siirdiirmeyi imkansiz bir hale getirmistir (Sarinay, 2004:42). Toplumsal
yapidaki etnik ve dini ayrismay1 modern diinyanin talepleri ve gayrimiislimlerin istekleri
dogrultusunda ¢6zmek i¢cin Osmanlicilik fikri gelismistir (Karpat, 2017b:14). Miisliiman
ve gayrimiislim biitlin tebaaya esit hukuki statii altinda siyasi birligi Osmanl
vatandasligina oturtmayr amaglayan Osmanlicilik, padisahin tebaasini devletin

vatandaslarina doniistiirerek dini inanci kisisel bir soruna doniistiirmiistiir.

5.1.2.3. Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi

Osmanli Devleti’nde modern vatandaslik diisiincesine gegiste olduk¢a dnemli bir
rol oynayan ve Islam diinyasinda ilk kez dini ilkelerden ayr1 bir vatandaslik anlayist
ortaya koyan diizenleme Tabilyet-i Osmaniye Kanunnamesi’dir. Kanunname’nin asil
cikarilis amaci, yabanci devletlerin konsolosluklar1 {izerinden alinan beratlarla
yabancilarin sahip oldugu haklardan yararlanan ve bu devletlerden patente alarak yabanci
devlet himayelerine giren Osmanli tebaasini engellemektir (Serbestoglu, 2011:199).
Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi ¢ikarilmadan 6nce yabanci devlet konsolosluklarina
yabanci bir devletin vatandasliginda oldugunu iddia edenlerin Osmanli Devleti’ni terk
etmek, tilkedeki topraklarin1 satmak ve gayrimenkul edinmelerini yasaklamak tizere bir
miizekkere gonderilmis ve 1867 tarithinde Tebaa-y1 Ecnebiye’nin Emlake Mutasarrif
Olmalar1 Hakkinda Kanun cikarilmistir. Ancak bu diizenlemeye ragmen gayrimiislim
Osmanli vatandaglarinin  yabanci devlet vatandaslifina gecerek yolsuzluklarin
onlenememesi Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi’nin ¢ikarilmasina sebep olmustur.

Avrupa devletlerinin kanunlarindan 6zellikle 1851 yilinda ¢ikarilmis olan Fransiz
Vatandaslik Kanunu’ndan esinlenerek hazirlanan Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi
Miisliiman olup olmamanin vatandaslik bakimindan énem tasimasina son vermis ve Islam
diinyasinin Vatandaslik Hukuku alaninda bir doniim noktas1 olarak ortaya ¢ikmistir.
Vatandasligin kazanilmasinda soy bagini esas alan Kanunname, ana-babanin ya da yalniz
babast Osmanli vatandasi olan ¢cocugunun Osmanli vatandasi kabul edildigini hiikiim

altina almistir. Bununla birlikte Kanunname’de anne ve babasi Osmanli vatandasi
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olmayan ancak Osmanli topraklarinda dogan bir ¢ocugun, resit olmasindan sonra 3 yil
icinde Osmanli vatandasi olmayir kabul etmesi halinde Osmanli vatandasi olacagi
diizenlenmistir (Osmanagaoglu, 2004:209-211). Kanunname, vatandasliga alinma,
vatandasliktan c¢ikarilma, miisaade ile vatandashktan c¢ikma ve evlenen kadinin
vatandaslik durumu ile ilgili modern vatandaglik kanunlarinda yer almasi gereken ana
sorunlara iligkin hiikiimler i¢eren, yayinladigi zamana gore ileri goriislii ve oldukga liberal
bir kanun olarak nitelendirilmistir.

Kanunnamenin bir bagka 6zelligi Osmanl iilkesinde ikamet eden herkesin ilke
olarak yabanci bir devletin vatandasi oldugunu ispat etmedikge Osmanli vatandasi
sayilmasidir. Ayrica izinsiz olarak bir baska devletin vatandasligina gegenlerin yabanci
devlet vatandasliklarinin yok sayildig belirtilerek Osmanli devleti topraklar iizerinde
yasayan herkesin Osmanli vatandasi oldugu hiikiim altina alinmistir (Eryilmaz,
1996:187). Kanunnamede, bir bagka devletin askerlik ylikiimliiliigiinii yerine getirmis
olan kimselerin vatandasliktan ¢ikartilacagi ve Osmanli topraklarini terke zorlanacag,
iilkeye girisinin yasaklanacagi ve bu kimselerin Osmanli Devleti'nde yasayan
hisimlarinin malvarligindan yararlanamayacagi, kendisine ait olan malvarliginin ise 3 ay
icerisinde satilacagi, ayrica Osmanli himayesinde kalan ¢ocuklarinin yabanci devlet

himayesinden yararlanamayacagi belirtilmistir.

5.1.3. Kanun-i Esasi ve II. Mesrutiyet

Osmanli Devleti’nin gerilemeye bagladigi 17. yiizyildan itibaren devletin tekrar
eski giiciine kavusabilmesi icin yazilan risale ve layihalar, 19. yiizyilda yerini devletin
hiirriyet, esitlik ve hukuk devleti ilkeleri iizerinde islemesi, halkin vatan sevgisi ve
Osmanlilik prensibi etrafinda birlesmesi gerektigini diisiinen genclere ve onlarin
yazilarina birakmistir (Lewis, 2017:209). Geng Osmanlilar olarak adlandirilan bu grubun
tiyeleri, Avrupa’da egitim gormiis, bireyi dnceleyen Bati siyasi edebiyatini incelemis ve
Bat1 yOonetim sistemini yakindan takip ederek Avrupa dilleri 6grenmis kimselerden
olusmustur (Mumyakmaz, 2013:55). Baslangicta kendilerine “ittifak-1 Hamiyyet” adini
vermisler daha sonralari ise “Gen¢ Osmanlilar, Yeni Osmanlilar" denilmistir. Miisliiman
entelijansiyayr temsil eden Gen¢ Osmanlilar, Osmanli’nin tarihsel tecriibesini ve
Islamiyet’in siyasi ideal ve inanglarini temel alarak vatan, millet ve sadakat kavramlarini

yeniden tanimlamaya ¢alismislardir (Karpat, 2017c:131). Cikardiklar1 Tasvir-i Efkar,
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Muhbir, Hiirriyet, Tercliman-i Ahval gibi gazeteler aracilif ile diisiincelerini genis halk
kitlelerine ulastirmayir amaglayan Gen¢ Osmanlilar, Bati’da 6grendikleri hiirriyet
arzularinin anayasaya dayali bir parlamento ile saglanabilecegini diisiiniiyorlardi
(Mardin, 2000:87). Geng Osmanlilar bu goriislerini Hiirriyet gazetesinin ilk sayisinda
“Hubb’ul-Vatan Min-el Iman” (Vatan Sevgisi, imandan gelir) bashig ile su sekilde

aciklamislardir;

“Amacin, siir1 gergeklerin sinirina degecek kadar genisledi. Yeni Osmanlilar ki,
eski Osmanl: san ve serefinin yeniden canlandirilmasina ¢alisanlardir, zulmiin ne
kadar diismani iseler, ortalikta bir ikilik ve fitne koparmanin da o kadar
diismanidirlar. Onlar, sadece Kanuni Sultan Siileyman zamaninin o iistiin ve
seckin donemin gelmesini istemektedirler. Ancak, bunu ¢agimizin gerektirdigi
diizen ve uygarlik havasi iginde ararlar. Bunun caresi de adalettir; adalet ise,
Osmanli milletinin biitiin fertlerinin her alanda esitligi ile gerceklestirilebilir. Hak
esitligi ise, akla ve nakle ger¢ek uygunlukta oldugu kabul edilen mesrutiyet usulii
ile saglanabilir. Iste bu ifadelerden anlasilir ki, Yeni Osmanlilarin bir araya
gelmelerinin amact; tek kelime ile ezeli olan mesru adaleti iilkemizde mesrutiyet
aracilig1 ile kurup gerceklestirmektir.” (Tevfik Ebuzziya’dan aktaran Kasalak,
2009:72)

1870’lerde orduyu yeniden diizenlemek i¢in yapilan masraflarin mali anlamda
devleti sikintiya sokmasi, Balkanlarda ortaya ¢ikan isyanlar, tasradaki karigikliklar ve
medrese dgrencilerinin ayaklanmasi ile Seyhiilislam ve Sadrazam degisiklikleri Padisah
Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi ile sonu¢lanmis yerine V. Murat gecmistir (Lewis,
2017:222-223). V. Murat’in tahtta ¢ikist Geng Osmanlilar i¢in bir zafer olmus, bir¢ogu
Saray’da yeni memuriyetlere getirilmistir. Ancak bu diizen oldukca kisa silirmiis V.
Murat’in akli dengesinin bozulmasi nedeni ile kardesi Abdiilhamid “Hiirriyetgileri” ve
Kanun-i Esasi’yi destekleme soziiyle tahtta ¢ikarilmistir.

1839 Tanzimat Fermani’nin ilani ile baslayan modernlesme cabalarinin Geng
Osmanlilar diisiincesi ile birlesimi sonucu Osmanlilik politikasinin zirvesi olarak dini
ilkelerden bagimsiz Osmanli vatandaslig1 ilk kez Kanun-i Esasi ile anayasal bir hiikiim
haline gelmistir (Osmanagaoglu, 2006:9). Anayasanin tasdik ve ilani i¢in Padisah
Abdiilhamid’in ¢ikarttigi Hatt-1 Hiimayun uyarinca, anayasanin barindirdigi hiikiimler

oncelikle Osmanli hilafet ve saltanat makaminin hukukuna ve Osmanlilarin hiirriyet ve
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esitligine iliskindir. Anayasanin mesruiyeti ise bu Hatt-1 Hiimayun ile hem Islam
hukukuna hem de iilke ve millet menfaatlerine dayandirilmistir. Bu nedenle anayasanin
genel amacinin Osmanli Devleti’ni sahip oldugu topraklarla ve insan unsuru ile
parcalanmadan bir arada tutabilmek oldugu sdylenebilir. Bu ama¢ Anayasanin birinci
maddesinde “Osmanli Devleti iilkesiyle boliinmez bir biitiindiir” seklinde yer almistir.
Kanun-i Esasi’nin amaci, Osmanli imparatorlugu’nun mevcut sinirlar icerisinde varligin
koruyup devam ettirmesi, bunun i¢in de Anayasada kabul edilen temel prensiplerin, din
ve mezhep ayrimi gozetilmeksizin biitiin tebaa igin ortak bir vatan anlayisi ile esit siyasi
haklar ve Osmanli hanedaninin temsil ettigi devlet idaresine parlamenter bir sistem
araciligi ile halkin katiliminin temin edilmesi olmustur (Karal, 2000:241). Ortak bir vatan
anlayis1 ¢er¢evesinde medeni Ve siyasi haklardan esit sekilde yararlanan ve parlamentoda
temsil edilecek olan tebaanin, dini ve etnik ayrima dayanmayan sekiiler Osmanl
vatandagligi, Tabilyet-i Osmaniye Kanunnamesinin belirledigi esaslara uygun olarak
anayasal bir hilkkme donlismiistiir.

Kanun-i Esasi’nin 8. maddesini igeren “Devleti Osmaniye tabiiyetinde bulunan
efradin ciimlesine herhangi din ve mezhepten olur ise bild istisna Osmanli tabir olunur
ve Osmanli sifatt kanunen muayyen olan ahvale gore istihsal ve izae edilir.” hiikkmii
bireyin statiisiinii Osmanl1 devleti vatandasi olmasina ve devleti yonetenlere bagliliga
dayandiran Batili sekiiler diisiince dogrultusunda bir diizenleme olarak goriilmiistiir
(Davison, 2005:18). Tiim tebaanin devlet karsisinda esit hak ve yiikiimliiliiklere sahip
Osmanli vatandasi olarak tanimlanmasi, vatandasligi kolektif olmaktan ¢ikararak kisisel
diizeye tasimis ve dini cemaat ayriliklarini anlamsizlastirmistir (Yildiz, 2001:56). Dinsel
ve etnik farkliliklara dayali olmayan Osmanli kimligini esas alan bir ulus olusturma
cabasi bu ilk anayasada kendisini gdstermistir.

Kanun-i Esasi’nin “Tebaa-i Devlet-i Osmaniyenin Hukuku Umumiyesi” basligi
altinda yer alan 8. — 26. maddelerinde Osmanli vatandaslarinin temel hak ve hiirriyetleri
ilk kez genis bir bicimde diizenlenmistir. Buna gore; vatandaslik hakki (md.S8), kisi
Ozgirliigii (md.9), kisi glivenligi (md.10), ibadet 6zgiirligli (md.11), basin 6zgiirliigi
(md.12), ticaret yapma ve sirket kurma (md.13), dilek¢e hakki (md.14), egitim hakk1
(md.15), esitlik ilkesi (md.17), devlet memuriyetine girme hakki (md.19), mali giice gore
vergilendirme (md.20), miilkiyet hakki (md.21), konut dokunulmazlig: (md.22), kanuni

hakim giivencesi (md.23), angarya ve miisadere yasagi (md.24), vergilerin kanuniligi
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(md.25), iskence yasagi (md.26) gibi klasik temel hak ve hiirriyetler anayasada yer
almasina ragmen bu hak ve ozgiirliikkleri koruyan bir gilivenceye yer verilmemistir.
Kanun-i Esasi’de yer alan kisi hak ve 6zgiirliiklerine iligskin hiikiimler tiim eksikliklerine
ragmen, Tanzimat Donemi’nden bu yana yapilmis tiim reformlar1 geride birakmais, ayrica
yargisal giivenceler bakimindan da 6nemli katkilar saglamistir.

Kanuni Esasi’de biitlin hak ve 0Ozgirliiklerin diizenlenmesinin kanunla
gerceklesecegi belirtilirken, kanunlarin padisahin iradesi ile kabul edilip yiirtrlige
konulmasi padisahin takdirine birakilmistir. Anayasanin 5. maddesinde yer alan
padisahin gayri mesul ve kisiliginin kutsal oldugu ibaresi Kili’ye gore (1978:194)
padisahin sinirlandirilamadigini ve denetlenemedigini aksine padisahin etkin bir sekilde
sinirlandirma ve denetleme yetkisine sahip oldugunu gostermektedir. Tandr de
(2016:145) bu goriisii destekleyen bir bagka hususun Kanun-i Esasi’nin 113. maddesinde
yer alan “Hiikiimetin emniyetini ihldl ettikleri idare-i zabitamin tahkikati mevsukasi
tizerine sabit olanlarin memalik-i mahrusa-i saheneden ihrac ve teb'id etmek miinhasiran
Zati Hazireti Padisahinin yed-i iktidarindadir.” ibaresinin 10. maddede yer alan kisi
giivenligini yok etmesi ve sinirsiz monarsinin gerekleri saglamlastirmasi olarak
gormustur.

En Onemli siyasi haklardan biri olan se¢gme hakki Kanun-i Esasi’de dogrudan
belirtilmemis olmasina ragmen se¢im ve temsil ilkelerini i¢inde barindirmasi nedeni ile
bu hakki dolayli olarak tanidigi sOylenebilir. Kanun-i Esasi’den Once yerel diizeyde
mahalle muhtarlig1 se¢imlerinin gergeklestirildigi goriilmekle birlikte 1864 tarihli Vilayet
Nizamnamesi ile muhtarlik se¢imleri genel kurallara baglanmis ve muhtarlarin yaninda
secimle olusan ihtiyar meclisleri de yer almaya baslamigtir (Dursun, 2016:366-367).
Vilayet Nizamnamesi miilki idarenin her kademesinde se¢imle isbasina gelen {iyelerden
olusan idare meclislerini ortaya ¢ikarmistir. Bu meclislerde gayrimiislimlerin temsilcileri
de yer almistir. Ayrica Nizamnamede ikisi Miisliiman ikisi gayrimiislim olmak tizere her
sancaktan se¢ilerek gonderilen iiyelerden olusan Vilayet Genel Meclisleri diizenlenmistir
(Eryilmaz, 2017:205). Her ne kadar Kanun-i Esasi’den Once yerel diizeyde segimler
gerceklestirilmis olsa bile bu se¢imlerin dogrudan halk tarafindan temsilci belirleme
kistasin1 sagladigr sdylenemez. Ayrica secimler i¢cin genel oy uygulamasindan soz
edilememektedir. Se¢gme hakkinin vergi verme ve emlak sahibi olma gibi sinirlandirici

faktorler nedeni ile dar tutulmasina bagli olarak tim erkekler de bu haktan
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yararlanamamustir. Tasra vilayetlerinde ikinci segmenlerin se¢imi yapilmadigindan halk
secim siirecine katilamamig daha ¢ok biirokrasi etkin olmustur.

Kanun-i Esasi’nin 42. — 80. maddelerinde yasama yetkisi agiklanmis, yasamanin
Meclis-i Umumi’ye ait oldugu ve Heyet-i Ayan ve Heyet-i Mebusan tiyelerinden olustugu
belirtilmistir. Heyet-i Ayan liyeleri padisah tarafindan atanirken gorev siireleri miir boyu
devam etmektedir. Heyet-i Mebusan tiiyeleri ise halkin sectigi temsilcilerden olusmustur.
Anayasanin 66. maddesinde se¢imlerin kanunla diizenlenecegi belirtilmekle birlikte
anayasa ilan edildigi zaman heniiz se¢imlere iligskin ne bir kanun ne de bu kanunu yapacak
meclis olugsmamigtir (Armagan, 1978:150). Meclisin bir an Once faaliyetlerine
baslayabilmesi i¢in sadece ilk toplant1 yilina 6zgli gecici bir se¢im talimatini i¢eren
Talimat-1 Muvakkate hazirlanmis ve se¢imler bu belgeye gore gergeklestirilmistir. Ancak
Talimat-1 Muvakkate’de yer alan hiikiimler Kanun-i Esasi ile ¢eligmistir. Kanun-i
Esasi’nin 65. maddesinde her 50.000 erkege bir temsilci atanacagi hiikiim altina alinmis
iken Talimat-1 Muvakkate’de yapilacak ilk segimler i¢in 80’i Misliman, 50’si
gayrimiislim olmak tizere 130 milletvekili secilmesi kararlagtirilmistir. Yine sec¢ilme yasi
Kanun-i Esasi’de 30 olarak diizenlenmis iken Talimat-1 Muvakkate’de 25 olarak tespit
edilmistir (Toprak, 2013:174). Kanun-i Esasi’de milletvekili segilme sartlari igin;
Osmanli Devleti vatandasi olma, yabanci devlet ayricaligina sahip olmama, yabanci
devlet vatandasligr iddiasinda bulunmama, Tirk¢e bilme, 30 yasini tamamlamis olma,
medeni haklardan yoksun olmama, se¢im zamaninda kimsenin hizmetinde olmama gibi
nitelikler aranirken Talimat-1 Muvakkate’de; Osmanli devleti vatandasi olma, her agidan
emin ve itimada layik olma, 25 yasint doldurmus olma, Tiirk¢e bilme, Secildigi vilayetin
halkindan olma, adli veya siyasi bir cinayet ve su¢ ile mahkiim olmama, memleketinde
az ¢ok emlak sahibi olma ve devlet memuru ise memurluktan ayrilmis olma sartlari
aranmistir.

Kanun-i Esasi’nin 66. ve 119. maddelerine gore milletvekili se¢imi gizli oy esasina
gore yapilmustir. Secimler ¢ift dereceli secim sistemi ile gergeklestirilmis, Istanbul ve
cevresi i¢in 1877 tarihli Beyanname esas alinmistir (Nacak, 2015:160-161). Yapilan ilk
secimler sonucunda olusan Meclis-i Mebusan, Osmanli toplumunu yansitarak {igte birini
olusturan gayrimislimlerle birlikte ¢ok uluslu mesruti monarsi Ornedi sergilemistir.
Bununla birlikte secilen milletvekilleri ister Miisliiman ister gayrimiislim olsun sadece

kendilerini segenleri degil, tiim Osmanli milletini temsil etmislerdir.
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Osmanli Devleti’nin ilk parlamentosu c¢aligmalarin1 28 Haziran 1877’ye kadar
siirdlirmiis ve se¢imlerin yenilenmesi karari ile dagilmistir. Yeni se¢imler yine Talimat-1
Muvakkaye’ye gore gergeklestirilmis ve 6nceki secimlerde oldugu gibi Istanbul’da ayr,
vilayetlerde ayr1 se¢cim yontemi izlenmis ancak tim Osmanli topraklarinda se¢im
yapilmamistir. Misir, Sirbistan, Karadag, Romanya ve Tunus gibi eyaletlerin yonetimleri
farkli oldugu igin bu eyaletlerden temsilci se¢ilmemistir (Dursun, 2016:370). 13 Aralik
1877 tarihinde agilan yeni Meclisin dmrii uzun olmamis ve 13 Subat 1878 tarihinde
Padisah II. Abdiilhamid tarafindan siiresiz olarak kapatilmistir.

II. Abdiilhamid’in parlamentoyu kapatarak devleti tekrar mutlakiyetle yonetmeye
baslamasi, siirgiin, baskici ve tekelci yonetim uygulamalari Yeni Osmanlilarin devami
niteliginde olan Jon Tiirk hareketini dogurmus, Padisah’a ve yonetime kars1 muhalefeti
biinyesinde toplamistir. Ozellikle geng askeri grencilerden olusan bu grup daha sonralar
Ittihat ve Terakki Cemiyeti olacak olan Ittihad-i Osmani adiyla bir diisiince kurulusu
seklinde gizlice orgiitlenmistir (Ors, 2013:679). Cemiyet, iyi egitim almis toplumsal
kesimlerden biiyiik destek alarak hizla biiyiimiis ve istibdat rejimine ragmen varligini
ozellikle yurtdisinda siirdiirmeyi basarabilmistir. 1895 yilinda yayinladiklart tiiziikle
cemiyet, mevcut Osmanli hitkiimetinin adalet, esitlik, 6zgiirliik ve temel haklari ihlal eden
tutum ve idaresine karst Osmanli vatandaslarini uyarmak maksadiyla tim Osmanl
vatandaglarindan olustugunu belirtmistir (Gokbayir, 2012:64). 1907 yilina gelindiginde
Ittihat ve Terakki Cemiyeti artik kurulusunu tamamlamis, istibdat doneminin sona
erdirilmesi ve vatan topraklarinin kurtarilmasi i¢in gereken hazirliklarini tamamlayarak
Abdiilhamid idaresine bagkaldirmis ve anayasal diizene ge¢isin alt yapisini olusturmustur
(Kas, 2017:91). Padisah artik mutlakiyetle yonetmenin miimkiin olmadigin1 anlayarak
hiikiimetin hazirladig1 “Meclis-i Mebusan’in I¢timaa Davet Olunmas1 Hakkinda irade-i
Seniyye”yi onaylamis ve otuz yillik istibdat donemi sona ermistir.

Osmanli Devleti’'nde gercek anlamda mesruti bir yonetim 1908 yilinda IL
Mesrutiyetin ilani ile gerceklesmistir. Hakimiyet-i milliye, parlamento, siyasi parti,
secim, sivil toplum, muhalefet ve basin gibi demokrasiye 6zgii olgularin yer almasi
sebebiyle Il. Mesrutiyet Donemi Cumhuriyet Donemi’nin siyasi laboratuvari (Tunaya,
2016:84) seklinde tanimlanmistir. II. Mesrutiyet’i ilan eden sdylev “vatandasin saltanati”
olarak tanimlanmig, 9 Temmuz’da “kul” sayillan Osmanli tebaast 10 Temmuz’da

“vatandas” olmustur (Tunaya, 2015:50). Mesrutiyeti ilan eden sdylevin igeriginde
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kardeslik, ozgiirliik, esitligin yanina adalet de eklenmis boylelikle eylemin mesruiyeti
pekistirilmeye c¢alisilmistir (Tandr, 2016:178). 1908, ayni zamanda Osmanli’da
cogulculugun ve ¢ok partili hayatin baslangicin1 da ifade etmektedir. II. Mesrutiyet’in
ilanindan Balkan Savasi’na kadar siiren ozgiirliik donemi, Tirkiye’nin demokratik
gelismesinde 6nemli atilimlarin yapildigi, cok sayida siyasal cemiyet ve partinin
kuruldugu bir donemdir. Bu doénemde tiim kuruluslar Cemiyetler Kanunu'na gore
kuruldugu i¢in dernek ve parti ayrimi s6z konusu olmamistir (Tuncel, 2015:177).
Mesrutiyet’in ilanindan sonra 1877 Meclis-i Mebusan’1 tarafindan hazirlanan ancak
kanunlasmamis olan Intihab-1 Mebusan Kanunu’na gore milletvekili segimleri
gercgeklestirilmis, secim sonucunda Ittihat ve Terakki Firkas1 Mecliste biiyiik bir ¢ogunluk
elde ederek zafer kazanmistir.

Mesrutiyet ile ilan edilen kisi hak ve hiirriyetlerine iliskin temel ilkeler 1909 yili
degisiklikleri ile anayasal bir statiiye kavusmustur. Kanun-i Esasi’nin Tebaa-i Devleti
Osmaniye’nin Hukuku Umumiyesi basligr altinda kisi 6zgiirligiinii sadece kanun dis1
cezalandirmalara karst koruyan 10. maddeye tutuklamalar bakimindan da kanuna
uygunluk sart1 da eklenmis boylelikle kisilerin kanun dis1 cezalandirilmasi kanun disi
tutuklamalar1 da kapsayacak sekilde genigletilmistir. Ayrica, basin 6zgiirligline yonelik
olarak basimdan 6nce denetlenemeyecegi ifadesi eklenmistir. Anayasa degisikligi ile
toplanma ve dernek kurma hakki taninmis, haberlesmenin gizliligi esas1 kabul edilmis,
Padisah’1n siirgiin yetkisi kaldirilmistir.

Kanun-i Esasi’de gerceklestirilen degisikliklerin biiylik bir kismi yasama ve
yiiriitmeye iliskin diizenlemelerdir. Kanun teklif etmek i¢in Padisahin iznini alma sart1 ve
kanun tekliflerinin ilk 6nce Stra-y1 Devlette goriisiilmesi usulii kaldirilmistir. Padisahin
mutlak veto yetkisi geciktirici ve zorlasgtirict veto yetkisine doniistiiriilmiis, Meclisi
feshetme hakki Meclisi Ayan’in onayr ve {i¢ ay i¢inde yeni se¢im yapilmasi sartina
baglanmistir. Padigahin onayina sunulan kanunlarin ya 2 ay i¢inde onaylanmasi ya da
tekrar goriisiilmek tizere Meclise iade edilmesi, iade edilen bir kanun 2/3 ¢ogunlukla
kabul edilmesi sart1 konulmustur. Padisah’in Kanun-i Esasi hiikiimlerine, vatan ve millete
sadakat edecegine yemin etmesi hilkme baglanmis, yetkilerini Sadrazam ve ilgili vekilin
imzas1 ile kullanabilecegi belirlenmistir. Padigah’in milletleraras1 antlasma imzalama
yetkisi Meclisin onayina baglanmistir. Ayrica Sadrazam’in (Basbakan) Padisah

tarafindan atanacagi, diger vekillerin (Bakanlar) ise Sadrazam tarafindan segilecegi
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hiikkmii getirilmistir. Padisahin sadrazam atama yetkisi ¢ok dnemli bir yetki degildir;
clinkii Heyet-i Viikela, Meclis-i Mebusan’a karsit sorumlu oldugu i¢in Padisah ancak
Meclis-i Mebusan’dan giiven oyu alabilecek birini sadrazam atayabilecektir. Heyet-i
Viikelanin padisah’a kars1 degil, Meclis-i Mebusan’a karst sorumlu oldugu ve bakanlarin
kolektif ve bireysel sorumluluklari kabul edilmistir.

Gergeklestirilen anayasa degisiklileri biitin halinde degerlendirildiginde bu
degisiklikler 1876 Kanun-i Esasi’deki ferman anayasasindan halkin katilimi ile
gerceklesen misak anayasasina gegisi simgelemekte ve hukukun iistiinliigiine dayali laik
ve demokratik bir devlet sistemini olusturmaya calistig1 goriilmektedir (Acun, 2007:54).
Bu hali ile anayasa Cumhuriyet donemi Siyasi rejiminin ve hukuk sisteminin temelini
atmastir.

II. Mesrutiyet’in 6ngdrdiigii siyasal modernlesme, cemaatten topluma mekanik
dayanigmadan organik dayanismaya gegisle tarifini bulan yeni bir siyasal — kamusal alan
anlayisini ve onun aktorii olan vatandasi gerektirmistir. II. Mesrutiyet’i izleyen donemde
yapilan bir dizi diizenleme ile yeni siyasal 6zne vatandas ile devlet arasindaki hukuksal —
siyasal iligkinin kurallari belirlenmistir (Ustel, 2016:27). Cemiyetler Kanunu ve Tatil-i
Esgal Kanunu, orgiitlii topluma yonelmenin ve bu baglamda vatandasin sivil ve siyasal
katiliminin Oniinii agarak siyasetin sivillesmesine yardimci olmustur.

1908 — 1919 doneminde yapilan 4 genel se¢im ve 1911 yilinda yapilan ara segimler,
vatandas katiliminin 6nemli anlarini olusturmustur. intihab-1 Mebusan Kanunu’nun
hiikiimleri uyarinca genel oy ilkesine yer verilmeyen secimler, ulusal egemenligin diga
vurumu olarak oy verme islemini, devletin vatandaslarini bir vatandaslik toreni etrafinda
biitiinlestirme kapasitesini ve bu anlamda birlesik bir kamusal — siyasal alanin varligini
hem fiili hem de sembolik diizeyde ortaya koymustur. II. Mesrutiyet donemi yalnizca
vatandashik kavraminin insa edildigi degil, devletin okul aracilig1 ile ¢gocuk — vatandas
yetistirme projesini uygulamaya koydugu donemin de ifadesidir (Toprak, 1988:157). Bu
donemde cocuklar1 gelecegin vatandasi olarak bicimlendirmeye yonelik hazirlanan
Rehber-i Ittihad, Osmanlicilik ideolojisi dogrultusunda vatan ve vatanseverlik bilincinin
gelistirilmesine yardimci olmustur.

Osmanli Devleti’nde toprak kayiplarinin artmasi ve milliyetcilik hareketlerinin hiz
kazanmasi ile devletin yikilisin1 6nlemeye yonelik siyasal tartismalar yogunlasmistir.

Osmanli topraklar1 tizerinde farkli topluluklari bir arada tutmayr amaglayan Geng
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Osmanli ideali Osmanlicilik; devleti Islam pratigine ve Islam toplumundaki dayanismaya
baglamaya calisan Islamcilik ve Tiirklerin birligini amagclayan Tiirkgciiliik (Basar,
2017:207) ve genel siyasal diisiince olarak yer almis ayrica top yekin bir Batililasma
hareketini 6ngoéren Baticilik diisiincesi de devletin yikilisin1 6nlemeye yonelik ortaya
¢ikan bir diger diisiince akimi olmustur. 1877-1878 Osmanli — Rus Savasi ve 1. Balkan
Savagi gayrimiislim azinliklarin Osmanli kimligini benimsemediklerini gostermis ve
Osmanlicilik fikri gézden diismiistiir. Tanzimat sonrasi donemde yapilan reform
cabalarinin amacinin devletin devamini saglamak oldugu diisiiniildiiglinde ortaya ¢ikan
yeni sartlarda niifusun biiylik bir kismini olusturan Miisliimanlarin birlikteligine dayali
bir sosyal ve yonetsel diizen olarak Islamcilik diisiincesi hem diisiinsel hem de ydnetsel
planda 6ne c¢ikmaya baslamistir. Islamcilik, siyasal bir proje olarak devleti, Bati’nin
bilimi ve askeri teknolojisi ile gii¢lendirirken, Islam dini temelinde yeniden diizenlemeyi
hedeflemistir. Islamcilik, Osmanli Miisliiman tebaasini “Islam” bayrag altinda, dis iilke
Miislimanlarin1 ise Halifelik makami etrafinda toplama amaci tagimistir (Mardin,
2000:92-93). Padisah II. Abdiilhamid tarafindan da desteklenen Islamcilik diisiincesi,
devleti kurtarma amacinda basarili olamamis, etnik ve dinsel farkliliklarin giderek
keskinlestigi bir donemde temel dayanaklarini yitirerek milliyetcilige eklemlenmistir
(Kurtoglu, 2005:204). Islamcilik fikrinin gayrimiislim toplumlarin Osmanli’dan
ayrilmalarina care olamamasi nedeni ile din temelinde degil milliyetcilik diisiincesi
baglaminda Tiirkciiliik akim1 ¢6ziim olarak 6n plana ¢ikmistir. Millet-i hakime prensibi
cercevesinde yogun milliyet¢ci hareketlerin etkisi ile dagilma donemini yasayan
Osmanli’da Tiirk unsurunun 6n planda tutulmas: ittihad ve Terakki tarafindan bir siyaset
pratigi olarak diisiiniilmiis ve uygulanmaya calisilmistir (Yetim, 2008:74). Ozellikle
Balkan Savasi sonras1 Osmanlici ve Ittihad-1 Anasirc1 bir ideolojiden laiklik ¢ergevesinde
Tiirkgtiliik diisiincesine gegisin saglandigi tek partili bir siyasal hayat yasanmistir. Bu
donemde ittihat ve Terakki Firkasi toplumsal ve kiiltiirel alanda milliyetgilik ve baticilik
diisiincelerini uygulamay1 amag edinmis, topluma benimsetilmesi i¢in Tiirk Giicii, Tiirk
Ocagi, Miidafaa-i Milliye, Himaye-i Eftal ve Hilal-i Ahmer gibi kuruluslardan
yararlanmistir (Tuncel, 2015:179). 31 Mart vakasini asker giiciiyle bertaraf eden Ittihat
ve Terakki giderek tiim muhalefeti susturma ve siyasal 6zgiirliikleri kisitlama egilimine

girmistir. Imparatorlugun ilk kez yabanci devletler tarafindan isgal edilmesi ise asker ve
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sivil aydinlar arasindan biiyiik bir tepki yaratmistir. Bu noktadan sonra yapilacak tek sey
isgalin ortadan kaldirilmasi ve devletin yok olmasini engellemek olmustur.

Osmanli Devleti’nin son yillar1 yogun bir kimlik tartismasi etrafinda ge¢mis,
Osmanl1 kimligini tanimlamada Yusuf Akgura’nin “Ug Tarz-1 Siyaset” olarak tanimladig1
Osmanlicilik, Islameilik ve Tiirkgiiliik 6n planda yer almistir. Mondros Antlasmasiin
imzalanmasiyla Arap vilayetlerinin miitareke sinirlar1 diginda tutulmus olmasi ve savas
yillar1 i¢cindeki Ermeni tehciri bu sorunu bir 6l¢lide basitlestirmis olmakla birlikte Milli
Miicadele ve Cumhuriyetin ilk yillarinda da kimlik sorunu devam etmistir (Ozbudun,
1997:63). Milli Miicadele donemi ve sonrasinda Cumhuriyet’in kurulusu ile ulus devlet
insa siireci vatandaglik anlayisini sekillendirmis ve ulus devlete aidiyeti pekistiren bir
ozellige sahip olmustur.

Milli Miicadele doneminde gergeklestirilen kongreler ve bildiriler, olusacak olan
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin vatandaslik anlayisinin sekillenmesinde de 6nemli bir
rol oynamistir. Kongrelerde alinan kararlar ve yayinlanan bildirilerdeki esas amacin isgal
kuvvetlerine karst durmak ve direnis gostermek olmasi sebebiyle siyasal sdylem
Osmanlilik ve Miislimanlik etrafinda sekillenmis, Tirkliik ve Tiirk milleti gibi
deyimlerin kullanilmasindan kaginilmistir (Coban Ince ve Altun Aslan, 2017:346). Bu
donemde geleneksel kimlik algisinin hem miicadeleyi yiiriiten seckin kadro hem de
Anadolu topraklarinda yasayan insanlar agisindan devam etmesi nedeni ile ulusal kimlik
miihendisligi yapilmamais, kimlik tasarimi ikinci plana itilmis hatta ulusal kimlik tanimina
onem verilmemistir (Bora, 2003:20). Milli Miicadele doneminde gergeklestirilen
kongrelerde kullanilan terimler, yerel hareketlerde yer alan toplum anlayisinin ulusal
niteligini, milletlesme 6zellikleri gosteren Amasya, Erzurum ve Sivas Kongreleri ise
ulusal hareketin sivil mesruluk temellerini gostermistir (Bostanci, 2015:196-197).
Amasya genelgesinde vatanin biitiinliigii ve milletin bagimsizlig1 sozleri ile miicadele
yerel olmaktan ¢ok ulusal bir nitelik arz etmis, Erzurum Kongresi ile Misak-1 Milli’nin
hazirliklar1 yapilmastir.

Amasya, Erzurum ve Sivas Kongrelerinden ¢ikan sonuglara gore Meclis’in bir an
once toplanmasi kararlastirilmig, 15 Temmuz ve 18 Aralik tarihlerinde gergeklestirilen
secimlerle Meclis-i Mebusan 12 Ocak 1920°de agilmis ve Misak-1 Milli kararlarini kabul
etmistir. Erzurum ve Sivas Kongreleri sonrasi yayinlanan bildirilerdeki gibi Misak-1 Milli

kararlarinda da “Osmanli Cemiyeti”, “Camia-i Osmaniye”, “Osmanli-Islam ekseriyeti”
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gibi ¢ok milletliligi ve timmet ideolojisini ¢agristiran terimler kullanilmistir (Yildiz,
2001:98). Eski siyasal diizenin yeniden diizenlenmesi milli miicadelenin amaci olarak
ilan edilmis, boylelikle Halife-Padisah’a baglilik bireysel ve kolektif siyasal kimligin
temel niteligini olusturarak vatandasi devlete baglayan temel bag olmustur. Bu nedenle
ulusal egemenlik Anadolu’nun Miisliiman halkinin yabanci devlet isgaline ve ayrilik¢t
taleplere karsi birligini ifade etmek i¢in kullanilmistir.

Mebusan Meclisi’nin kapanmasi ve Istanbul’un diisman isgali {izerine Mustafa
Kemal Anadolu halkinin tam destegini saglamak ve Milli Miicadeleyi yasal bir temele
dayandirmak amaci ile milleti temsil edecek ve yasal otoriteyi kuracak, olaganiistii
yetkilere sahip bir meclis i¢in se¢imlerin yapilmasini istemistir. Dagitilan Osmanli
Mebusan Meclisi’nden Ankara’ya gelebileceklerin de bu meclise katilabilecekleri
duyurulmus boylelikle 23 Nisan 1920°de Ankara’da ilk meclis agilmistir. TBMM agcilis
tarihlerine denk gelen zaman dilimi iginde isyanlarin bas gostermis olmasi1 Meclisi ayni1
zamanda bazi tedbirler almaya sevk etmistir. Meclis hiikiimeti, 29 Nisan 1920’de 14
maddelik Vatana fhanet Kanunu’nu kabul ederek ilk Ihtilal Kanunu’nu cikarmistir
(Alkan, 1993:21). Hemen ardindan 11 Eylil 1920°’de bu kanunun 6ngdrdiigii hukuki
siireci gerceklestirmek icin Istiklal Mahkemeleri kurulmustur.

Milli Miicadele doneminin bir {iriinii olan Teskilat-1 Esasiye Kanunu, 20 Ocak 1921
tarihinde kabul edilmis ve dénemin kosullar1 i¢inde kisi hak ve hiirriyetleri ile yargiya
iliskin hangi bir diizenlemeye yer vermemistir. Kisi hak ve hiirriyetlerine yer verilmeyen
ve bunlar1 glivence altina almayan Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nun maddi anlamda bir
anayasa olarak degerlendirilemeyecegi (Erdogan, 2003:47) belirtilmistir. Teskilat-1
Esasiye Kanunu’nda dogrudan vatandashik tanimina yer verilmemekle birlikte metin
icerisinde yer alan ifadelerden vatandaslik anlayisinin dayandigi ilkeler ortaya
cikarilabilmektedir. Ik maddede egemenligin kayitsiz sartsiz millete ait oldugu, 2.
maddede yasama ve yliriitme yetkisinin Mecliste toplandigi belirtilerek milli devlet ilkesi
acikca benimsenmistir. Kanunun 3. maddesinde yer alan “Tiirkiye Devleti, Biiyiik Millet
Meclisi tarafindan idare olunur” ifadesinde “Tirk Devleti” yerine “Tiirkiye Devleti”
ibaresinin kullanilmis olmasi din, dil ya da etnik bir ayrima dayanmayan, Misak-1 Milli
sinirlart igerisinde yasayan tiim insanlarin siyasal birlesmesinin en iist noktasi olan yeni
bir devleti isaret etmektedir (Tandr, 2016:254). Bu sayede Milli Miicadeleye destek veren

farkli gruplarin kimlikleri konusunda hassas davranilmig, miicadeleye zarar verebilecek
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nitelikte olan ifadelerin kullanilmasindan kaginilmistir (Coskun, 2008:9). Teskilat-1
Esasiye Kanunu’nun diger maddelerinde de etnik bir kimligi tanimlayacak ifadeler
kullanilmamus, Tiirk halki ve Tiirk milleti yerine yalnizca millet ve halk ifadelerine yer
verilmistir. Bu ifadelerle Misak-1 Milli sinirlari igerisinde yasayan, bagimsizlik idealinde
bulusan herkes, siyasi ve cografi bir sekilde tanimlanmistir (Ozbudun, 1992:23). Teskilat-
1 Esasiye Kanunu, Kanun-i Esasi’yi yiirtirlikten kaldirmamakla birlikte yeni Tiirk
Devleti’nin kurulusunun hukuki ve siyasi bir belgesi niteligindedir. Ayrica “Tiirkiye
Devleti” ibaresi ilk kez bir anayasal metinde yer almistir.

28 Ekim 1922’de Lozan Baris Konferansi i¢in Ankara ve Istanbul hiikiimetlerinin
birlikte ¢agrilmis olmasi Padisah’a iktidarini ve itibarini yeniden tesis etme yoniinde bir
firsat saglamistir. Ancak TBMM, Padisah’in otoritesinin zaten 16 Mart 1920°de sona
erdigini belirterek 1 Kasim 1922°de saltanati kaldirmis, konferansta Tiirkiye’yi Ankara
Hiikiimet Heyeti temsil etmis ve miittefiklerle arasindaki anlagmazliklari ¢ozmiistiir.
Saltanatin kaldirilmasi ile padisaha baglilik esasina dayali tebaa anlayisi son bulmus

modern ulusal vatandaslik anlayisina gecis yasanmistir.

5.2. Cumhuriyet Dénemi Vatandashk Anlayisi: Ulus Devletin insasi

Tirk ulusal vatandaglik anlayisinin temelleri Lozan Antlasmasinda netlesmis ve
tam olarak ifadesini bulmustur. Milli Miicadele’de tasarlanmis olan politik biitiinligiin
temeli Miisliiman ¢ogunlugun organik kiiltiirel birligine dayali toplumsal kurgulanisi,
Lozan Konferansi’ndaki azinlik alt gruplari ile yapilan goriismelerde netlestirilmistir.
Milli Miicadele sonrast imzalanan Lozan antlasmasi yalnizca Tirkiye Devleti’nin
sinirlarint  belirleyen bir antlasma degil aynm1 zamanda vatandashk anlayisinin
belirlenmesinde de etkili olan bir antlasmadir. Antlagsmada yer alan tabiiyet, ekalliyetler,
miibadele ve af baglamindaki Yizellilikler, Tiirk vatandashiginin genel gercevesini
olusturmustur. Antlasmanin ikinci kesimini olusturan ve uyrukluk bashigini tagiyan 30-
36. maddeleri Tiirkiye Devleti vatandaslarinin kimlerden olusacagini belirlemistir. Bu
maddelerde bireyler vatandagliklarini se¢mekte serbest birakilmis ancak vatandaslik
tercihi yaparken etnik kimlik ortakligi bulunan devletlerin vatandasliklarini segmeleri
noktasinda yonlendirilmislerdir (Mumyakmaz, 2013:178). Lozan antlasmasina gore

Tirkiye Devleti vatandaslig1 toprak esasina gore sekillenmis, merkezi ve egemen bir
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kiiltiirel kimlik, siyasi birligin temeli olarak tanimlanmis ve kamusal alanda tek mesru
kiiltiirel kimlik yaratilmistir (Kaygusuz, 2005:210).

Lozan Antlasmasi’nin {¢iincli kesimi ise azinliklarin korunmasina yonelik
maddeleri i¢inde barindirmaktadir. Bu maddelere gore Tiirkiye sinirlari igerisinde
yasayan tiim vatandaglar dogum, milliyet, dil, din ya da soy ayirt etmeksizin Tiirk halkinin
tamamin1 olusturmus, biitiin vatandaslarin yasam ve 6zgiirliikk haklar1 Tiirk hiikiimeti
tarafindan korunma taahhiidii altina alinmistir. Bu hiikiimlerle dini ve etnik farkliliklar
yok sayilarak temel hak ve 6zgiirliikklerin kullannrminda ve yasalar oniinde esitlik ilkesi
benimsenmis, medeni ve siyasal haklardan Miisliman olmayan azimnliklarin da
yararlanacagi belirlenmistir.

Savas donemi sona erdikten sonra ¢ok dinli, ¢ok dilli ve c¢ok milletli bir
Imparatorlugun yikilan kalintilarindan heniiz kimligi tanimlanmamis ve rejimi belli
olmayan yeni bir devlet dogmustur. Milli Miicadele’de egemenligin millete ait oldugu
kabul edilmisse de milletin kimlerden olusacagi heniiz netlestirilmemistir. Bu durumda
devletin, toplumun ve bireyin topyekiin tanimlanmasinda “Biz kimiz?” sorusu yeni bir
siyasal kimligin olusturulmasini zorunlu kilmistir. Bu siyasal kimlik, Osmanl
Imparatorlugu’nun son déneminde Ittihat ve Terakki tarafindan dile getirilen mesrutiyet
rejiminin ve vatanin selameti i¢in toplumu seferber etmeye ve toplumun biitiin
birimlerinin ortak yarar1 gergeklestirmek i¢in birlesmesi gerektigine yonelik
politikalardan yola ¢ikilarak (Tiirk, 2011:210) cumhuriyet, ulus ve modernlesme
perspektifinde sekillenmistir.

Yeni devlet seklinin ve teskilat yapisinin hangi ilkeler tizerinde kurgulanacag:
hususunda ve vatandaslik anlayisinin belirlenmesinde, ya nihai degerlerini kendi hiir
iradesi ile segen, toplumsal katilim yerine kamusal yasamdan ¢ekilip yasalarin
korunmasimi tercih eden 6zel bireye vurgu yapan liberal anlayis1 ya da bir siyasal
topluluga baglanan ve bu toplulugun degerleri i¢inde sekillenen bireyin paylasilan bir
kamusal kiiltiire ve siyasal yasam siirecine aktif katilimini ylicelten cumhuriyetci anlayis
arasinda tercih yapmak zorunda kalan kurucu kadrolar, siyasal kiiltiiriin ve
Imparatorlugun son yillarinda iilkenin iginde bulundugu durumu da gdz 6niine alarak
Fransiz pozitivist anlayisinin da etkisi ile liberal anlayisin kurulusun kosullar1 igerisinde
islevsel olmadigina karar vermis ve tercihlerini cumhuriyet¢i anlayistan yana

kullanmiglardir (Durgun, 2010:82). Cumhuriyet¢i yaklagimin toplumsal yarari bireysel
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yarara Oncelemesi ve toplumsal iligkileri s6zlesme esasina gore degil, yiikiimliiliikler
bazinda sekillendirmis olmasi kurulan yeni devletin belirlenen amaglarina hizmet etmede
belirgin bir istlinliik saglamistir. Bu nedenle kurucu kadrolar tarafindan belirlenen
yOnetim tarzi olan cumhuriyet, bireyleri ortak yarara yonlendiren, devleti ve toplumu
diizenlemeyi 6ngoren bir pratik olarak goriilmiistiir (Okutan, 2006:2013). Bireye ait sivil,
siyasal ve sosyal haklar, birey olugsmadan Once vatandas olusturulmaya calisilarak
sehirlesme olgusu ve burjuvazi yoklugu nedeni ile asagidan yukariya degil, yukaridan
asagiya verilmistir.

Cumbhuriyetin ilan edilmesi devletin rejimini belirlemis, kurucu kadrolarin
olusturmaya calistig1 ulus devlet ekseninde ulusculuk, ittihat ve Terakki doneminden
farkli olarak kurucu ideolojik bir rol iistlenmistir (Insel, 1995:19-20). Bu siiregte ulus,
“kisilerin otoritesi tizerine kurulu bir onur anlayisindan kurallar ve yasalar {istline kurulu
bir onur anlayisina, evreni anlamada dinden pozitif bilim anlayisina, avam-havas
toplulugundan halke¢1 bir topluluga ve timmet toplulugundan ulusal devlete gecis”
(Mardin, 2017:205) seklinde dort kurucu niteligi i¢inde barindiran bir modernite projesi
olmustur.

Modernite projesi i¢inde kurgulanmis olan vatandas kimligi, ne hak ve
yiikiimliiliikler temelinde hareket eden Kantg1 liberalizmi ne de yonetime katilan Aristocu
bir erdemli vatandas kavramini icermis; idrak edilmesi ve milli riiste ermesi gereken bir
deger olarak goriilmiistiir. Boylelikle vatandaslik sivil haklar1 ve ¢cagdaslasma istemini
kendisine gorev edinmis ve ortak yarara hizmet eden batililasmanin hem tastyicist hem
de batililasmasi gereken kiiltiirel bir nesne konumu sergilemistir. Bu hali ile vatandaslik,
devletin aktif, egemen ©6zne konumunu mesrulastiran, ulus ve devlet birlikteligini
gerceklestiren ve organik toplumun yeniden iiretimini glivence altina alan bir islevi
modernite projesi i¢inde listlenmistir.

Cumhuriyet’in  ilanindan sonra devlet ile birey arasindaki iligkilerin
belirlenmesinde dinin belirleyici 6zelliginin devam etmesi ulus insa siirecinde bir engel
olarak goriilmiig ve 3 Mart 1924 tarihinde Halifelik makami, Seriye ve Evkaf Vekaleti ile
Harbiye Vekaleti kaldirilmis ve Tevhid-i Tedrisat Kanunu kabul edilerek medreseler
kapatilmistir. Bu sayede laiklik toplumsal hayati degistirme araci olarak goriilmiis,
toplumun modernizasyonu misyon edinilerek ¢agdas bir Tiirkiye tasavvur edilmistir

(Ziircher, 2018:200). Milli Miicadele’nin basindan Lozan Konferansi’nin bitimine kadar

105



hep giindemde kalan cok kiiltiirlii islami toplum diisiincesi, Cumhuriyet’in ilanindan
sonra terk edilmis, tek kiiltiirlii homojen ulus devlet anlayisina gegilmistir.

1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun olaganiistii bir donemde hazirlanmasi
ve kurulmus olan yeni devletin sahip oldugu cumhuriyet niteliklerini karsilayamamasi
nedeni ile yeni bir anayasaya ihtiya¢ duyulmus ve 20 Nisan 1924 tarihinde Teskilat-1
Esasiye Kanunu adiyla Anayasa kabul edilmistir. 1789 Fransiz ihtilali’nin etkilerini
tagtyan 1875 tarihli Fransa Anayasasi’ndan ve 1921 tarihli Polonya Anayasasi’ndan
bliyiik Olgiide faydalanilarak hazirlanan anayasa hem Kanun-i Esasi’yi hem de 1921
tarihli Tegskilat-1 Esasiye Kanunu’nu yiiriirlikten kaldirarak 1921 Anayasasi doneminde
mevcut olan ikili anayasa donemini sona erdirmistir.

Ulus devletin insa siirecinde kabul edilen Anayasa, demokratik bir nitelige sahip
olmasina ragmen koklii degisikliklerle devletin modernlestirilmesi geregi ¢ogulcu ve
iktidart boliistiiriicii olmaktan ¢ok cogunlukeu ve biitiinciil bir nitelik tasimistir (Tanor,
2016:328-329). 6 fasil, 105 maddeden olusan Anayasa, Cumhuriyeti bir devlet sekli
olarak diizenlemis ve milli egemenlik ilkesi tizerinde temellenmistir. Cumhuriyet ile ilgili
maddesini 6zel koruma altina alarak degistirilmesini ve degistirilmesinin teklifini de
yasaklamigtir.

1924 Anayasasi’nda, 1921 tarihli Teskilat-1 Esasi’ye Kanunu’ndan farkl olarak bir
vatandaslik tanimina yer verilmis ve “Tiirkiye ahalisine din ve irk farki olmaksizin
vatandaslik itibariyle Tiirk 1tlak olunur” seklinde diizenlenmistir. Bu tanim laiklesme
stirecine giren devlette dinsel kimlik yerine ulus devletin bir geregi olarak ulus olusturma
diisiincesinin bir yansimasini ifade etmektedir (Vural Dinckol ve Somer, 2011:161).
Maddede yer alan “Tiirk” ibaresi, anayasanin hazirlanmasi sirasinda gercgeklestirilen
goriigmeler esnasinda da tartisilmig “Tiirk” ibaresi yerine farkli ifadelerin kullanilmasi
Onerilmis ancak bu oneriler kabul edilmemistir. 1924 ve sonraki anayasalarda yer alan
“Tirk” ifadesine iliskin olarak bir etnisiteye mensubiyeti gosterdigi gerekcesi ile hala
tartismalar devam etmekle birlikte, Er6zden (2011:242) bu ibarenin etnik ya da sivil
milliyetcilik gondermesi olmadigini, bu ayrimin II. Diinya savasi sonrasinda olustugunu
dile getirirken, Tandr (2016:309) “Tiirk” ifadesinin dini ya da etnik bir anlama sahip
olmadigini, Tiirkiye ahalisine vurgu yaptigi i¢in cografi, vatandaslik bagina vurgu yaptigi
i¢in de siyasi bir anlama sahip oldugunu belirtmistir. Ortayli da (2008:42), Tiirkler ifadesi

ile kastedilenin etnik olarak Tiirkler olmadigin1 bu diizenlemenin bir esprisi ve ruhu
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oldugunu ifade etmistir. Buna karsilik Yildiz (2001:139), maddede yer alan Tiirk
taniminin siyasi tanima dayanan Tirkliik anlayisini yansittigini, Coskun da (2008:13),
Anayasanin Tiirkliikten bagka kimliklerin varligini tanidigini ancak bu durumun siyasi
sadakat temelinde formiile edilemedigini belirtmistir. Yegen (2014:72), bu maddede yer
alan ifadenin “Tiirk olanlar” ve “vatandaslik itibari ile Tiirk olanlar” seklinde iki farkli
fikrin anayasal bir hiikiim haline getirildigini iddia etmistir. Sancar da (2010:135), 1924
Anayasasinda yer alan vatandaslik tanimini bir devlet projesi olarak goérmiis ve Tiirk
milleti ortaya ¢ikarma ¢abasinin mahcup bir hali oldugunu ifade etmistir.

1924 Anayasasi’nda kisi hak ve hiirriyetleri, “Tiirklerin Hukuk-u Ammesi” fash
altinda 20 maddede diizenlenmis, genel itibari ile klasik 6zgiirliikk anlayisini yansitmis ve
tabii hukukgu, liberal ve bireyci esaslara dayali demokratik diizen igin hemen hemen
uygun bir cergeve olusturmustur (Kiiclik, 2005:67). Vatandashk yiikiimliiliikleri
acisindan, Anayasa’da yer alan lic madde dikkat ¢ekmektedir. Bu yiikiimliiliikler;
Anayasa’nin 74. maddesinde yer alan olaganiistii hallere iliskin olarak diizenlenen para,
mal, calisma 6devi; 84. maddesinde yer alan vergi 6devi ve 87. maddesinde yer alan
zorunlu egitim 6devidir. Vatandaslik haklarindan en dnemlileri arasinda yer alan se¢cme
ve secilme hakki ise; Anayasa’nin 9. maddesinde “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 6zel
kanununa gore millet tarafindan seg¢ilmis milletvekillerinden kurulur” hiikmiine yer
verilip ve bu hak tiim vatandaslara 6zgiilenmekle birlikte 10. maddede “18 yasini
dolduran erkek her Tiirk, milletvekili secimlerine katilabilir” denilerek kadinlara oy hakk:
tanimamis ve genel oy ilkesi yerine se¢gme hakki yalnizca erkeklerle sinirli tutulmus,
ayrica Anayasa’nin sonraki maddesinde milletvekili secilebilmek icin 30 yasmi
doldurmus erkek olmak sart1 aranmistir. Anayasa’nin 12. maddesinde ise; yabanci devlet
hizmetinde bulunanlarin, yabanci devlet vatandaslig: iddia edenlerin, kamu hizmetlerinde
yasakli olanlarin, yiiz kizartic1 bir su¢ nedeni ile hakkinda mahkGimiyet karar1 verilenlerin,
kisith olanlarin ve Tiitkce okuma yazma bilmeyenlerin milletvekili olamayacagi
diizenlenmistir.

1924 Anayasasi’nin 103. maddesi ile anayasanin istiinliigii ilkesi benimsenmis
olmakla birlikte anayasa yargis1 ongoriilmedigi ve basta Yargitay ve Danistay olmak
lizere yargi organlarinin da bu anayasa doneminde kanunlarin anayasaya uygunlugunu
denetleme noktasinda kendilerini yetkili gérmemeleri sebebiyle anayasanin iistiinliigi

ilkesi pratikte etkisiz kalmistir (Kiiciik, 2016:8). Anayasa’da temel hak ve hiirriyetlerin
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siirlarinin belirlenmesi kanun yolu ile yasama organina birakilmis, ancak yasama
organinin bu sinirlamalart gerceklestirirken uymasi gereken esaslarin da belirlenmemis
olmasi, yasama organinin temel hak ve hiirriyetleri smirlama yetkisinin keyfi
kullaniminin 6niinii agmustir.

1924 Anayasasi’nin Lozan Antlasmasi’nda belirlenmis olan azinlik haklarina
iliskin herhangi bir diizenlemeye yer vermemis olmasi, Anayasa’nin kapsayici bir
yaklasim gelistiremedigini gostermektedir. Anayasa’yr yapan Meclis’in toplumun
tamamini temsil edecek demokratik bir anlayisla olusturulamamasinin yani sira Kanun-i
Esasi’nin benimsedigi Osmanli vatandaslik anlayisinin ve mesruti monarsinin Osmanli
Devleti’nin yikilisin1 dnleyememesi, 1924 Anayasasi’nin egilimini tayin eden baslica
faktorlerdir. Osmanli’nin mirasim1 devralan Tiirkiye Cumhuriyet’i 1924 Anayasasi ile
olusturdugu kurumlar ve dayandigi felsefe bakimindan radikal bir kopusu ifade
etmektedir (Can, 2011:128-130). Bu kopus ile modernlesme siireci toplumsal katilima
kapali, tepeden inmeci ve segkinci Ozelligi ile dikkat ¢ekmektedir. Gegmisten gelen
toplumsal yapiyr Batili yeni kurumlarla uyumlastirma ve birlestirme diislincesine
dayanmayan ve toplumun tarihsel, kiiltiirel 6zellikleri ve yasanmis tecriibeleri dikkat
alinmadan girisilen modernlesme projesi ge¢misle tarihsel baglari kopartmaya ¢alismistir
(Korkut, 2015:19). Bu diisiince vatandaslik anlayisina da yansimis ve anayasal
diizenlemelerde yer edinmistir.

Yeni olusturulan vatandashik kavramsallastirilmasinin temelinde ulusal kimlik,
benzersiz, degismez ve tarihle iligkisi olan bir kimlik olarak tasarlanmis ve diger alt
kimlikleri g6z oniline almadan Tirkliik olarak tanimlanan tekil bir kiiltiir {izerine
kurgulanmistir. Bu kurguya uymayan modernlik karsisinda gelenekseli, evrensellik
karsisinda yereli, Tirk kimligi karsisinda baska etnik ve milli kimlikleri temsil eden
unsurlar kamusal alanin disina itilmistir (Kaygusuz, 2005:210). Bu siire¢ yeni ulusun ve
onun vatandaglarinin kolektif kisiliklerinin yeniden yapilandirilmasi anlamina gelen ve
kamusal alanin yani sira 6zel alanlarin da yeniden kurgulanmasini, geleneklerin ve
goreneklerin  bile gbdzden gegirilip giinliik 06zel yasam bicimlerinin  de
modernlestirilmesini giindeme getirmistir (Keyman ve Igduygu, 1998:176). Bu kapsamda
laiklesme politikalarina dnem verilmis, toplumun geleneksel dini anlayisini sekillendiren
temel kaynaklar ortadan kaldirilmaya ¢alisilarak oncelikle tekke ve zaviyeler kapatilmais,

giyim kusam tarzi ¢agdaslagma amaci ile yeniden diizenlenerek sapka giyme zorunlulugu
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getirilmis, cuma yerine pazar giinii resmi tatil ilan edilmis, hicri takvim yerine miladi
takvime ge¢ilmis, Medeni Kanun ve Ceza Kanun’u kabul edilmis, harf devrimi ile Latin
alfabesine gecilmis, dilin sadelestirilmesi i¢in Fars¢a ve Arapca kelimelerin
kullanilmamasi yoniinde c¢alismalar yapilmistir. 1928 yilina gelindiginde anayasada
yapilan degisikliklerle “Devletin dini Islam’dir” ifadesi ve milletvekili ile
Cumhurbaskani’nin yemin metninde yer alan “vallahi” kelimeleri anayasa metninden
cikarilmistir.  Yapilan tim bu degisiklikler sayesinde toplumun ge¢cmisle olan baglar
koparilmis ve yeni bir ulus yaratilmistir. Laikligi, din ve devlet islerinin birbirinden
ayrilmasi, Islam dininin kamusal alanda goriiniirliigiinii ortadan kaldirmak olarak
yorumlayan Kkurucu elitler, dini kontrol altinda tutabilmek igin siki tedbirler
uygulamislardir.

Tek parti doneminin sekiilerlesme politikalar1 sadece devletin siyasi ve hukuki
niteligini degistirmekle kalmamis ayni zamanda kurulmak istenen toplum ve makbul
vatandasligin g¢ergevesini de egitim sistemi araciligi ile belirlemistir (Aslan ve Alkis,
2015:24). Egitim, bireylerin toplumla biitiinlesmesinde ve modernlesme projesini
tanimlayan norm ve degerlerin i¢gsellestirilmesinde merkezi bir yere sahip olmustur. Okul,
ingsa edilmek istenen sekiiler toplum — laik devlet projesinde vicdanlarin egitim ve
denetimini tek merkezden yonlendirebilmek ve bigimlendirebilmek igin biiyiik bir firsat
sunmus, devletin ideolojik aygitlarindan biri olarak bilginin, ulusal degerlerin ve 6zellikle
de ulusal kimligin bel kemigi olan Tiirk¢e’nin aktarilmasinda biiyiik bir islev gérmiistiir.
Ogretim programlarinda yapilan diizenlemelerle II. Mesrutiyet’in “tebadan vatandasa
gecis” projesinde Onemli bir yer tutan Malumat-1 Medeniye dersinin adi Malumat-1
Vataniye olarak degistirilmis, Cumhuriyet rejiminin iyiliklerini telkin edecek sekilde
diizenlenmistir (Ustel, 2016:127-129). Cumbhuriyetin niteliklerinin ve modernlesme
projesinin norm ve degerlerinin genis halk kitleleri tarafindan benimsenmesi yalnizca
egitim kurumlar ile degil, cumhuriyetci vatandas yetistirme arzusu ile kurulan halkevleri
araciligi ile de gergeklestirilmeye caligilmistir.

1920’lerin sonlarina dogru laiklesme zemininin tamamlanmasi ile diinyada otoriter
ve 1rk¢r rejimlerin yiikselmesine paralel olarak Tirkiye’de de milli kimligin
tanimlanmasinda etnik ve irka dayali bir anlayis sekillenmeye baglamigtir. 1930-1945
yillar1, daha 6nce gerceklestirilmis olan modernlesme ¢abalarinin 6zellikle de laikligi

yerlestirmek, gliglendirmek ve ayni zamanda yeni seckinlerin politik giiclinli artirmak
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amactyla yapilan bir dizi gorece kiiciik degisikligin uygulamaya konuldugu evre
olmustur. Temel amaci, Tiirk milletinin dil ve tarihini ortaya ¢ikararak diinyada onurlu
bir yer edinmek olan Tiirk Tarih Tezi ve Glines Dil Teorisi aragtirmalar1 yapilmis (Yildiz,
2001:185) bu kapsamda 1931 yilinda Tiirk Tarith Kurumu ve 1932 yilinda Tiirk Dil
Kurumu kurulmustur.

1930’1u yillarda vatandaslik haklari agisindan yasanan 6nemli bir gelisme kadinlara
yonelik siyasal haklarin taninmis olmasidir. 1930 yi1linda kadinlara belediye se¢imlerine,
1933 yilinda Koy Kanunu’nda yapilan degisiklikle de muhtar ve ihtiyar heyeti
secimlerine katilma hakki taninirken, 1934 tarihine gelindiginde Anayasanin 10. ve 11.
maddelerinde yapilan degisikliklerle kadinlara genel se¢imlerde de se¢me ve secilme
hakki verilmistir. Gergeklestirilen degisiklik ile 22 yasini dolduran erkek ve kadin her
Tiirk secme hakkina, 30 yasini dolduran erkek ve kadin her Tiirk secilme hakkina sahip
olmustur.

Tek parti doneminde vatandasligin kazanilmasi ve kaybedilmesine yonelik olarak
Osmanli Devleti doneminde yiiriirliige konulan Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi 1928
yilinda ¢ikarilan 1312 sayili Vatandaslik Kanunu ile yiirtirliikten kaldirilmistir. Bu kanun
kan bag ilkesini hem baba hem de anne agisindan olduk¢a genis bir bigimde
diizenlemekle birlikte toprak ilkesine de yer vermistir. Kanun’a gore; “Bir Tiirk baba veya
anamn, Tiirkiye'de veya ecnebi memlekette dogan c¢ocuklari Tiirk vatandasidir.”,
“Tiirkiye’de dogup da anasi babasi belli olmayan veya Tiirkiye 'de dogup da anasi babasi
veya bunlardan biri vatansiz olan ¢ocuklar da Tiirk vatandagr” sayilmistir. Bu kanunla,
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda niifus azliginin psikolojik etkisi ile olabildigince ¢ok kisiye
Tirk vatandasligi verme egilimi oldugu goriilmektedir. Ayrica kanun evlenme nedeni ile
vatandashik kazanma hususunda; Tiirk’le evlenen yabanci bir kadinin bu evlenme
dolayisiyla kendiliginden Tiirk olmasini kabul etmesine ragmen yabanci ile evlenen Tiirk
kadinin Tirk kalacagini belirtmistir.

1934 tarihinde kabul edilen Polis Vazife ve Selahiyetleri Kanunu ve Iskan Kanunu,
bu donemde devletin uluslagsma siireci icerisinde totaliter zihniyetini gosteren 6rnekler
olmustur. Polis Vazife ve Selahiyetleri Kanunu, valilere son derece muglak formiiller
icinde kisi gilivenligini ortadan kaldiran yetkiler tanimis adeta bir polis rejimine yol
agmustir (Aslan, 20152a:96). Iskan Kanunu ise, etnik bir zihniyetle hazirlanarak yeni bir

yerlestirme politikas1 getirmistir.
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Devletin resmi ideolojisini her alana yaymak isteyen CHF, iiniversiteleri de kontrol
altina almak icin bir dizi diizenlemeye girismistir. Universitelerde yer alan bircok
akademisyen cesitli sebepler gosterilerek akademiden uzaklastirilmistir (Kansu,
2009:260). 1938 yilinda Cemiyetler Kanunu’nda yapilan degisiklik ile dernek kurulmasi
ile ilgili siki sinirlamalar getirilmis, derneklerin kurulmasi hiikiimetin siki takibine ve
idari makamlarin iznine baglanmistir (Caha, 2018:389). Bununla birlikte aile, cemaat, 1rk,
cins ve smif temelli derneklerin kurulmasi yasaklanmastir.

1930’1 yillar vatandaslhigin medenilik, vatanseverlik ve milliyet¢ilikle bulustugu,
tek parti iktidarinin toplumun tiim alanlarina yeni devletin siyasal ideolojini yerlestirmek
istedigi bir donem olmustur. Bu donemde vatandas, aktif, 6zgilir birey olarak degil,
devletin kendisine bahsettigi, sinirlar1 belli bir hareket alaninda devletin askerlik, vergi
ve oy verme gibi isteklerini karsilamaktan sorumlu kisi olarak bigimlenmistir (Caymaz,
2007:27). Parti devlet biitiinlesmesinin yasandigi bu donemde Once parti programina
yerlestirilen cumhuriyetgilik, halk¢ilik, milliyetcilik, laiklik, devletgilik ve devrimcilik
gibi ilkeler daha sonra anayasada yer almustir. Ozellikle laiklik yalnizca devletle dinin
ayrilmasi degil, ayn1 zamanda dinin toplumsal yasamdan tam olarak ¢ikarilmasi ve dini
kurumlar {izerinde devletin bir hegemonya kurmasi olarak yorumlanmustir (Ziircher,
2018:269). Devletgilik ilkesinin benimsenmesi ile birlikte Cumhuriyet’in fikri hiir,
vicdani hiir, irfan1 hiir nesiller arayis1 yerini varligimi devlete armagan eden nesiller

anlayisina birakmustir.

5.2.1. Cok Partili Donem (1945 — 1960): Restorasyon Projesi

Cumbhuriyetin kurulusundan yaklasik yirmi y1l gegmesine ragmen heniiz modern
bir sanayi toplumu olamayan Tirkiye, halen topraga bagimli olarak {iretim
gerceklestirmeye devam etmis ve gevre biiyiik oranda devletin siki kontrolii altinda
kalmigtir. Jandarma ve vergi tahsilatlar1 agisindan son derece bunalmis olan koylii igin
zaten var olan nefret agirilasmaya baslamistir. Bunun yani sira devletin laiklik politikalar
yiiziinden vatandasin inancin1 yasayamamast, vicdanlarda hi¢bir zaman kabul edilmemis
olan rejime kars1 da 6fke dogurmustur. Tek parti yonetiminin 23 yillik iktidar1 boyunca
genis bir alanda otoriter bir yonetimle halka ragmen halk i¢in radikal reformlar
gerceklestirmesi, ekonomik anlamda sikint1 yasayan kesimlerin sayisindaki artis devlete

ve parti-devlet biitiinlesmesi nedeni ile partiye karst da muhalefeti keskinlestirmistir
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(Aslan, 2015b:125). Ekonomide dar bogaza giren hiikiimet ¢6ziimii vergi politikasi ile
asmaya calismis, 6zellikle varlik vergisi biiyiik bir gelir kaynagi olarak gortilmustiir. I1.
Diinya Savagi sirasinda toprak iirtinlerini diisiik fiyatlandirma politikasi, Toprak
Mabhsulleri Vergisi ve Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu c¢ikarilmasi biiyiikk toprak
sahiplerinin de tepkisini ¢ekmistir (Ulutas, 2014:91). Tiim bu tepkiler, tek parti yonetimi
uygulamalarina karst c¢ok partili bir yonetimin gerekliligi konusunda halkta istem
olusturmustur.

II. Diinya savasinin son agsamasinda savasin galipleri belli olduktan sonra Tiirkiye,
Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmis bdylelikle San Francisco Konferansi’nda
Birlesmis Milletlere kurucu iiye olarak katilma sansi elde etmistir. Bu karar, ayni
zamanda demokratik idealler i¢in bir evliligin baslangici olarak goriilmiistiir. Savas
sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri egemen bir diinya giicii olarak ortaya ¢ikmis,
cogulcu ve kapitalist bir demokrasi olarak bir¢ok diinya iilkesi i¢in 6rnek teskil etmistir.

1944 yili Meclis agilis konusmasinda Inénii’niin, Tiirk siyasal sisteminin
demokratik parlamenter niteligini vurgulamasi bir baslangi¢ olarak nitelenmekle beraber
Cifteiyi Topraklandirma Kanunu goriismeleri esnasinda yasanan siddetli tartigsmalar
aslinda gelecekte olusacak olan muhalefetinde ilk belirtilerini gostermistir. Muhalefet
edenler yalnizca goriisiilmekte olan kanun tasarisi ile degil ayn1 zamanda siyasal literatiire
“Daortlii Takrir’ttolarak gegen bildirge ile tek parti sisteminin ve hiikiimetin gittik¢e artan
otoritesinin anayasaya ve genel olarak demokrasiye aykirt oldugunu ileri siirmiislerdir
(Karpat, 2017a:233). Dortlii takrirde imzasi olan milletvekilleri, temel hak ve
ozgiirliikleri kisitlayan bir rejimi daha fazla siirdiirmenin dogru olmayacagi, Anayasada
yer alan temel hak ve 6zgiirliiklerin taninmasi, ¢ok partili bir siyasal hayata gecilmesi ve
hiikiimetin TBMM tarafindan denetlenebilmesi talebinde bulunmuslardir (Albayrak,
2004:44). Meclis’te ve partide meydana gelen yeni gelismelerden ve Indnii’niin 1liml
yaklasimindan etkilenen parti i¢i muhalefet, biitiin diinyanin demokrasi yolunda hizla

ilerledigini belirtmis ve Tiirkiye’nin de bu akimdan ayr1 kalamayacagini vurgulayarak

117 Haziran 1945 tarihinde CHP’li dort milletvekilinin (Celal Bayar, Refik Koraltan, Adnan Menderes,
Fuat Kopriilii) parti meclis grubunda goriisiillmek tlizere Meclis grubu baskanligina verdikleri dnergedir.
Onergede; Hiikiimetin denetlenebilmesi igin anayasaya uygun tedbirlerin alinmasi, Vatandaslarin siyasi
hak ve hiirriyetlerinin genis bir bigimde kullanabilme imkaninin saglanmasi ve parti ¢alismalarinin yeniden
diizenlenmesi talepleri yer almigtr.
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parti i¢inde serbest ve 6zgiir bir tartigma olanagi1 yaratmaya yonelik siyasal liberallesme
talep etmislerdir.

Tiirkiye siyasal hayatinda gerg¢ek anlamda'? ¢ok partili donem, devletgilige karsi
liberal bir program ongoren, tek dereceli secim ve nispi temsil sistemini savunan, iki
meclisli bir diizenleme talep eden ve Cumhurbaskaninin halk tarafindan bir dénem igin
secilmesini 6ngoren Milli Kalkinma Partisi’nin kurulmasi ile baslamistir (Demirel,
2013:311). MKP, girdigi ilk segimlerde bekledigi sonucu alamamis, Cumhuriyet Halk
Partisi’nden ayrilan Bayar, Menderes, Kopriilii ve Koraltan tarafindan kurulan Demokrat
Parti’nin golgesinde kalmistir.

DP, demokrasi manifestosu olarak nitelendirilebilecek bir parti programiyla siyasal
hayata baglamis ve temel prensip olarak halk egemenligine dayali demokratik bir sistemi
benimsemistir. Parti programi liberal bir zihniyetle olusturularak topluma giiven esasini
tagimistir. Parti programinda temel hak ve dzgiirliikklere genis yer verilerek tek dereceli
secim sistemine gecilmesi ve iktidarin halkin yoOnetimine birakilmasi Onerilmisgtir
(Cemrek ve Uluer, 2018:408). DP programi, serbest piyasa ekonomisine dayali ekonomik
Ozglrliigiin yan1 sira siyasal ve toplumsal 6zgiirliikklere de yogun bir vurgu yapmistir
(Caha, 2018:390). Toplumsal orgiitlenmeyi Onemseyen parti programi, bu cergevede
sosyal ve sendikal haklar, grev hakki, toplu sézlesme hakki, yaygin 6rgiitlenme hakki gibi
haklar tantyacagini ve bu alanlarda degisim gerceklestirecegi taahhiidiinde bulunmustur.

Muhalefetin olusmasi sirasinda CHP’nin ilk tavri olumlu olmasina karsin zamanla
DP’nin tabaninin genislemesi ve tlilkede gosterdigi hizli biiyiime tavir degisikligine neden
olmus, bu duruma ragmen DP’nin savundugu tek dereceli se¢im sistemi CHP tarafindan
kabul edilerek 1946 secimlerine bu sistemle girilmistir. 1946 se¢imleri, Tiirkiye’de halkin
dogrudan dogruya sandik basina gidip oy kullandig1 ilk se¢im olmustur. Ancak se¢imlerin
acik oy gizli sayimla yapilmasi nedeni ile tarihe Tiirkiye’nin en saibeli se¢imi olarak
gecmistir (Demirel, 2013:313). Ayrica 1946 se¢imleri sonunda DP, o giine kadar
blirokratik eliti bilinyesinde tasiyan ve devletle 6zdeslesmis CHP’yi milli irade
dogrultusunda sine-i millete donmekle tehdit etmeye baslamistir. 1946 se¢imlerinden
sonra ulusal egemenlik kavraminin yerine milli irade kavraminin kullanilmaya baglandig1

goriilmektedir (Kahraman, 2012:249). Bu degisimle o giine kadar tek kuvvet kaynagi

12.1924 yilinda kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 ve 1930 yilinda kurulan Serbest Cumhuriyet
Firkasi’nin gergek anlamda bir muhalefet olusturamadigi géz 6niinde bulundurulmustur.
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olarak goriilen Meclis’in de siyasal otorite ve daha da onemlisi mesruiyet agisindan
yetersizligi vurgulanmistir. Milli irade bu hali ile hem Meclis’in {istiine ¢ikarilmis hem
de egemenligin kaynag1 olarak siyasallastiriimistir.

DP’nin I. Biiylik Kongresi’'nde alinan Hiirriyet Misaki karari, DP’nin de yol
haritasin1 belirlemesi agisindan olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Hiirriyet Misakinda
temel hak ve hiirriyetleri sinirlandiran kanunlarin kaldirilmasi, se¢im kanununda
degisiklige gidilmesi ve Cumhurbagkanligi ile parti bagskanliginin ayrilmasi talepleri yer
almistir. Hiikiimet, Kongre’de alinan kararlar1 siddetli bir sekilde elestirmis ve hiirriyeti
baltalama misaki olarak nitelendirmistir.

CHP’nin VII. Kurultayr sonrasi hiikiimet politikalarinda esnemeye gidilmis, sinif
esasina dayali dernek kurma yasagi kaldirilmis, parti programinda yer alan alt1 ok ilkeleri
yeniden tanimlanmis, devlet-parti 6zdesligini saglayan valilerin il baskan1 olmas1 usuliine
son verilmistir. Din politikalarinda da degisiklige gidilerek Milli Egitim Bakanligi’na
baglh Imam Hatip kurslarmmn acilmasi, ilahiyat Fakiiltesi kurulmasi ve okullarda din
derslerinin okutulmas1 kabul edilmistir. Sikiydnetim ve Istiklal Mahkemeleri Kanunlar
yurirliikten kaldirilmigtir (Toprak, 2016:397). Ayrica 10 Aralik 1948 yilinda Birlesmis
Milletler Genel Kurulu’nda kabul edilen Insan Haklari Evrensel Bildirisi, Tiirkiye
tarafindan 27 Mayis 1949 tarthinde Resmi gazetede yayimlanarak yiirtirliige girmistir.
1948-1949 ara secgimleri sonrasinda Sec¢im Kanunu'nun degistirilmesine iliskin
calismalar baglatilmis ve se¢imlerin tek dereceli, genel, esit, gizli oy acik sayim esasina
dayali olarak yapilmasina iliskin yeni Se¢im Kanunu kabul edilmistir (Aslan, 2015b:146).
CHP, toplumsal tabandan DP’ye olas1 kaymalar1 onleyebilmek i¢in ¢esitli adimlar da
atmistir. Bu kapsamda iiniversitelere 6zerlik tantyan Universiteler Kanunu kabul edilmis,
Basin Kanunu’nda degisiklik yapilarak gazete kapatma yetkisi yargi organina
birakilmustir.

Tiirkiye’de 1950’ye kadar devam eden donemde yonetim halkin iradesine dayali
kabul edilmis ancak halk siyasal bir varlik haline getirilememistir. Bu kisitlamay1 bir
vatandaslik sorunu olarak géren Kahraman (2012:161), vatandasi cumhuriyet doneminde
iradesi olan, varlig1 kabul edilen ancak islevsiz bir olgu olarak gérmiis ve yonetici elitin
cumhuriyet ile vatandas, vatandas ile siyaset arasina kendisini yerlestirdigini ve ortada
halksiz bir cumhuriyetin bulundugunu belirtmistir. 1950 yil1 bu kisitlamalarin asildigi ve

halkin Cumbhuriyet’e iade edildigi bir donemi ifade ederken, halk-cumhuriyet iliskisi
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vesayetei tek parti yonetiminin Cumhuriyet idaresi i¢inde dngordiigii tek tip davranis
kalibim1 asan bir iliski dogurmustur. Cumhuriyet’in erken dénemlerinde goriilen gizli
ittifaklar araciligiyla birkag diizeyde kontrol edilmis ve ancak Rousseaucu bir genel irade
anlayisi i¢inde 0zgiir olabilecegi varsayilmis olan halk, ilk kez 1950’de bu kisitlamalar1
asan bir tavir sergilemistir.

1950 se¢imlerinde “yeter soz milletindir” slogani ile se¢im g¢aligmalarini yiiriiten
DP, 1923 sonrasinda sosyo-kiiltiirel miidahalelerin nesnesi olan, hi¢ s6z hakki
verilmeksizin ekonomik baski kararlarina maruz kalan ve diisiince haklar1 ellerinden
alimmig olan kesimlerin destegini alarak se¢imleri kazanmis, 27 yillik bir iktidar siireci
sona eren CHP muhalefet sandalyesine oturmustur.

1950 segimleri ontolojik bakimdan bircok 6nemli sonuca da isaret etmektedir.
Hukuksal 6zne olmus ancak siyasal 6zne haline gelememis vatandas ilk kez bu niteligi
kazanmig ve temsil-talep mekanizmasini igletmistir. Cogulcu bir siyasal yapinin ortaya
c¢ikmasi sadece iktidar degisikligini degil, rejim degisikligini de beraberinde
stiriiklemistir. Tek parti iktidar1 ve rejimi bu suretle kapanmaistir. Partiyi meydana getiren
taban-temsil iliskisi bakimindan tasra 6n plana ¢ikmistir. Bu bir anlamda 1920 Meclisi’ne
ve onun dinamiklerine geri doniilmesini ifade etmektedir. Ideolojik acidan da ¢ok ciddi
bir donilisim yasanmistir. Tek parti doneminin bir anlamda kendisini var etme ve
mesrulastirma i¢in kullandig laiklik kavrami, dar ve kati uygulamasindan bir 6lciide de
olsa koparilmis, daha farkli bir diizlemde yeniden bi¢imlenmistir: gelenek (Kahraman,
2012:441-442). Osmanlt son dénem modernlesmesinin dayandigi pozitivist temel ve
kabuller, gelenegin her anlamda reddedilmesini dngoriirken yeni iktidar donemi sahip
oldugu siyasal taban nedeni ile gelenegin belirli bir 6l¢iide yeniden toplumsallagsmasina
ve zihinlerde yerlesmesine imkan tanimistir.

DP, secimlerden hemen sonra kendisini destekleyen kesimlerin beklentilerini de
dikkate alarak tek parti doneminin kati laiklik anlayisindan uzaklasmaya baslamis,
laikligin diisiince Ozgiirligiine saygi ¢ergevesinde dinin siyasi amaglar ugruna
kullanilmasina izin vermeden uygulanmasi gerektigi goriisiinii savunmustur (Karpat,
2017a:366). Bu kapsamda Arapga ezan yasagini kaldirilmis, devlet radyolarinda Kuran’in
okunmasina izin verilmis, tek parti doneminde ilkokullarda se¢imli ders olarak okutulan
din dersleri zorunlu hale getirilmis ve Imam Hatip okullar1 acilmistir (Toprak, 2016:397).

DP’nin bu uygulamalar1 geleneksel olanla dinsel olanin bulusturulmasina yonelik bir
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adim olmustur. Boylece geleneksel kimligin yeniden insasinda kullanilacak son derece
onemli bir doniisiim saglanmistir. Bu doniisiim, sadece hi¢ reddedilmemis Islami kimligin
yeniden vurgulanmasi degil, aynt zamanda onun geleneksel ifade bigiminin de
hatirlatilmasi islevi gérmiistiir (Kahraman, 2012:278). Bu sayede aidiyetler iistiinden
acilan yeni bir tanima ve kimlik politikasi kurulmus, kimlik yerine aidiyet, modern yerine
geleneksel yerlesmistir. Boylece DP ile kitleler arasinda kurulan yeni s6zlesme aidiyet
iistiinden gelismis, dinsel olan aidiyeti ve gelenekseli belirleyen ana parametre olmustur.

1950 secimleri ile baslayan ¢ok partili donem, birgok yonden oldugu gibi sivil
toplum agisindan da yeni bir donemi ifade etmistir. DP’nin iktidara gelmesi ile birlikte
tek parti doneminde yasaklanmig olan ¢ok sayida sivil toplum unsuru, ekonomik, siyasal
ve kiiltiirel alanda tekrar ortaya ¢cikmustir (Caha, 2012:222). 1950’li yillardan sonra
meydana gelen toplumsal farklilasma beraberinde tilkedeki sivil oOrgiitlenmelerinin
sayisint da artirmigtir. Her ne kadar DP sendikalarin siyasetle ilgilenmesini engelleyen
yasal engelleri ortadan kaldirma hususunda samimi olmamis olsa bile bu dénemde
demokrasi kismen gelismeye baslamis, toplumsal temelde gorece 6zerk olusumlar
goriilmiis ve toplumdaki farkli kesimler orgiitlenmeye baslamistir (Karadag ve Aslan,
2015:265-266).

DP iktidarinin ilk yillar1 gayrimiislim azinliklarla da 1yi iliskilerin yasandigi bir
donem olmustur. Hiikiimet programinda yer alan milliyetcilik anlayis1 vatandashiga dayal
olarak sekillenmis, vatandaslik i¢in ortak bir tarihin gelistirdigi ortak bir kiiltiir ve tilkii
birligi esas alinmis, her vatandas din ya da wrk ayrimma tabi tutulmaksizin Tiirk
saytlmistir. DP’nin parti programinda yer alan ozgiirlik, esitlik, demokrasi ve
ayrimciligin reddedilmesi gibi liberal politikalar, gayrimiislim azinliklar tarafindan da
desteklenmis ve gayrimiislim segmenlerin oylarinin DP’ye yonelmesine sebep olmustur.
Ayrica bu dsnemde azinlik cemaatleri TBMM’de temsil hakkina da sahip olmustur (Inan,
2006:439). Gayrimiislim azinliklarin olusan demokratik ortamdan faydalanabilecegini
diisiinen DP, iktidarinin ilk yillarinda Rum Patrikhanesi’nin faaliyetleri disinda biiyiik bir
sorunla karsilasmamistir. Rum Patrikhanesi’nin devlete bagliligini ifade etmesi ile
Patrikhane’ye ve Rum okullarina bazi tavizler verilmis, Yahudilerin de Hahambasi
se¢cmelerine ve dini bayramlarini kutlamalarina miisaade edilmistir (Akin, 2011:119).

DP iktidara gelirken muhalefet 6zgiirliigii parolasi ile yola ¢ikmis ise de iktidara

geldiginde bu vaatleri unutmus ve tek parti donemindeki uygulamalari hayata gegirmeye
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baslamistir. 1951 yilinda Halkevleri CHP ile olan baglantis1 nedeni ile kapatilmis ve
mallar1 hazineye devredilmis, 1953 yilinda CHP’nin Haksiz iktisaplariin Hazineye
Devri Hakkinda Kanun c¢ikarilarak CHP’nin yaptig1r tasarruflarin hazineye gelir
kaydedilmesine karar verilmistir (Findley, 2017:306-308). Bu yolla DP, toplumun
CHP’lilesmesine yol actigin1 savundugu tiim sosyo-ekonomik kanallar1 tikamis ve
iktidarmin ilk yillarinda ilke olarak benimsedigi Onceki iktidardan hesap sormama
politikasini da terk etmistir.

DP’nin izledigi ekonomik politikalar zamanla dis ticaret agig1 meydana getirmis ve
O0demeler dengesi bozulmustur. Bu esnada bag gosteren Kibris sorunu DP hiikiimetini dig
politika agisindan da zorlamis, Atatiirk’{in evinin bombalanmasi haberleri ile baslayan 6-
7 Eyliil olaylar1 ise hiikiimetin otoritesinin sertlestirmesine sebep olmustur. Basin ve
toplant1 yasast ile yeni sinirlamalar getirilmis, devlet memurlarinin gecici olarak
gorevden alinmasi ve erken emekliye sevk edilmesi kanunlar1t Meclisten gegirilmistir.
Mubhalefete yonelik tutumunu da sertlestiren hiikiimet, muhalefet partilerinin devlet
radyosundan yararlanmalarini da kisitlamistir (Ozgelik, 2010:181).

1950 secimlerinde toplumun biiyiik bir kesimi tarafindan desteklenen DP,
uyguladig1 politikalarla yavas yavas bu destegi kaybetmeye baglamistir. Ekonomik ve
siyasal liberallesme politikalari ile iktidara gelen DP, artan ekonomik bunalimlar nedeni
ile ekonomik liberallesmeyi kurtarmak icin siyasal liberallesmeyi genis Ol¢iide feda
etmistir (Ziircher, 2018:267). DP’nin baskici uygulamalari karsisinda artik aydinlar da
destegini ¢ekmis, parti icinde de yavas yavas muhalif sesler yiikselmeye baslamistir.
Ozellikle 6-7 Eyliil olaylar1 sonrasinda yasanan basin hiirriyeti ve yargiya yonelik
siirlandirict  diizenlemeler  biiylk tepki ¢ekmistir (Ahmad, 2015:72). DP
milletvekillerinden bazilar1 uygulanan politikalar nedeni ile partiden ayrilarak Hiirriyet
Partisini kurmuslardir.

1956 yilima gelindiginde iilke ekonomisi biiylik bir darbogaza girmis bu amagla
Milli Korunma Kanunu ¢ikarilmis, alinan ekonomik tedbirler artmaya baslayinca segmen
kitlesinde de destek azalmaya baslamistir. Basin kanununda yapilan degisiklikle basin
tamamen iktidarin kontrolii altina gegmis, siyasal toplantilar yasaklanmigtir. DP iktidara
gelirken iizerinde siirekli durdugu nispi temsil se¢im sistemini yiiriirliige koymamis tam
tersi segim kanununda degisiklige giderek ortak liste yapilmasini yasaklamistir (Ziircher,

2018:268). DP iktidari, kurulus asamasinda beyan ettigi liberal diisiince tarzindan keskin
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bir doniis gostererek hakim gilivencesi ve mahkemelerin bagimsizligini da zedelemis,
tiniversite Ozerkligini biiylik oranda zayiflatmigtir (Cemrek ve Uluer, 2018:427).
Muhalefete karsi oldukg¢a sert tavirlar sergileyen DP iktidari, 6zellikle kendilerini
elestiren gazetecilere agir para ve hapis cezalar1 verilmesini ongormiistiir (Ozgelik,
2010:178). 1956 yilinda Mecliste kabul edilen Toplanti ve Gosteri Yiiriiylisii Kanunu ile
siyasi partilerin secim donemi diginda toplant1 ve miting diizenlemeleri engellenmis, bu
toplantilarin gerceklestirilmesi miilki idare amirlerinin inisiyatifine birakilmistir (Demir,
2011:124). Bu uygulamalarla ifade 6zgiirliigii biiyiik 6l¢iide sinirlandirilmis, DP’ye karsi
mubhalefet giderek tehlikeli bir hal almistir (Artvinli, 2007:75).

1957 yilinda toplumsal muhalefet gittik¢e artmis buna karsilik DP hiikiimeti sertlik
yanlis1 tutumunu devam ettirmistir. DP hiikiimetine kars1 muhalefet partileri bir araya
gelmeye calismis ancak muhalefet partilerinin tam bir mutabakat saglayamamasi ve DP
hiikiimetinin se¢cim kanununda yaptig1 degisiklik ile bu birliktelik ger¢eklesememistir
(Demir, 2010:327). Se¢im Kanunu’nda yapilan degisiklige gore, milletvekili sayisinin
belirlenmesinde uyulacak kurallar yeniden diizenlenmis, siyasi partilere il veya ilce
teskilat1 kurduklar1 her se¢cim ¢evresinde se¢ime girme ve aday gdsterme zorunlulugu
getirilmis, bu zorunluluga uymayan siyasi partilerin se¢cime katilma hakki kaldirilmis, bir
siyasi partiye adaylik i¢cin bagvuru yapmis bir kimsenin bagska siyasi partiler tarafindan ya
da bagimsiz olarak aday olmasi ve secimden en az 6 ay dnce veya meclisin se¢imi
yenileme karar1 vermesi halinde se¢im kararinin alinmasindan 2 ay dnce iiyesi olduklari
siyasi partilerden ayrilanlarin bagka bir siyasi partiden aday gosterilmesi yasaklanmigtir.
Bu degisiklik sonrast muhalefet partileri ortak bir bildiri yayinlayarak, secim sonucunda
iktidara geldiklerinde 6 ay iginde meclisi kurucu bir meclise doniistiireceklerini, yeni bir
rejimin temellerini atacaklarini ve yeni bir genel secim yapacaklarmi belirtmislerdir.
Bildiriye gore; Anayasa iki meclisli sistem temelinde yeniden gbézden gecirilecek,
yasaklarin uygunlugunu denetleme yetkisi olan bir Anayasa Mahkemesi kurulacak, nispi
temsil sistemi hayata gecirilecek ve sendikali is¢ilere grev yapma hakki taninacaktir
(Ahmad, 2015:128). Bu bildiri, CHP nin 14. Kurultay’inda ortaya koydugu ilk Hedefler
Beyannamesi ile de ortiismektedir.

1958 yilinda iktidar ile muhalefet arasindaki gerginlik hat sathaya ulasmis,
CHP’nin onderliginde Milli Muhalefet Cephesi kurulurken, DP bu duruma Vatan

Cephesi’ni kurarak karsilik vermistir. DP’nin iktidar seriivenini noktalamasina sebep
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olarak gosterilen en dnemli olaylardan birisi de 1960 yilinda “CHP’nin yikici, gayri
mesru ve kanun dis1 faaliyetlerinin” incelenmesine yonelik olarak olusturulmus olan
Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasidir. Tahkikat Komisyonu’na hakimlere taninan tiim
yetkiler birakilmis, her tiirlii evraka el koyma, komisyon caligmalarin1 engellemeye
calisan gazetecileri cezalandirma, komisyon aleyhindeki siyasi partileri kapatma veya
engelleme ve komisyon kararlarina itiraz edenlere 1 yildan 3 yila kadar hapis cezasi
verme yetkileri taninmistir (Erogul, 2003:243). Tahkikat Komisyonu’nun goreve
baslamasi iilkede protesto gosterilerine neden olmus, Ozellikle iiniversite Ogrencileri
tarafindan eylemler gergeklestirilmistir. Eylemlerin dozunun artmasi, iilke i¢inde yaganan
gerginlik ve ordu i¢indeki huzursuzluk sec¢imle iktidara gelmis ve 10 yil boyunca
iktidarini siirdiirmiis olan DP’nin askeri bir darbe ile iktidardan indirilmesi ve Tiirk siyasi
hayatinin belki de en kara lekesi olarak nitelendirilecek, bir Basbakan’in asilmasi ile
sonug¢lanmistir.

1950-1960 yillar1 arasindaki DP iktidar1 ve temsilcisi oldugu ¢evre hareketi, liberal
genler tasiyan ancak piyasanin goreli serbestlesmesinin daha Otesine gegemeyen bir
hareket olmustur. Kurumsallasmamis dolayisiyla anayasal bir ¢ergeve i¢inde giivence
altina alinmamig bir 6zgiirliik popiilizmle 6zdeslesmis, DP’nin organik cemaat¢i yapisi,
dinsel-geleneksel atifla ihya edilmistir. Bu ylizden DP donemi cumhuriyet 6ncesi modelin
bazi noktalarda bir revizyonu ve daha ¢ok da restorasyonu olarak gorilmistiir
(Kahraman, 2012:269-271). Cumhuriyetle birlikte dogmus ve onun hegemonyas altinda
biiylimiis bir kusagin bu restorasyona katilmasi1 da dinsel-geleneksel olanin toplum

tizerindeki etkisinin bir gostergesi olmustur.

5.2.2. 27 Mayis Darbesi ve 1961 Anayasasi

27 Mayis 1960 tarihinde ordu ig¢indeki kiiclik ve orta riitbeli 38 subay iilke
yonetimine el koymus, darbenin demokrasiyi i¢inde bulundugu buhrandan kurtarmak
amaciyla gergeklestirildigi agiklanmistir. Segimle isbasina gelmis olan bir iktidara karsi
yapilan ilk askeri miidahale olan 27 Mayis Darbesi, 1924 Anayasasi ile kurulmus olan
Birinci Cumhuriyet dénemini sona erdirip, Ikinci Cumhuriyet dénemini baslatmistir
(Dursun, 2005:187). Darbeyi gerceklestiren cuntacilar ¢ikardiklar1 1 Sayili Kanun ile
1924 Anayasasi’nin bazi hiikiimlerini yiiriirlikten kaldirmis ve bir ge¢is donemi

anayasasi olusturmuslardir (Erdogan, 2007:150). Bu gecici anayasa ile Milli Birlik
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Komitesi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin yetkilerine sahip olmus, yiiriitme yetkisi ise
MBK tarafindan secilen bakanlar araciligi ile kullanilmigtir. Gegici anayasada iilke
yonetiminin ne zaman ve ne sekilde tekrar sivillere devredilecegine dair bir takvim
Ongoriilmiustiir. Bu takvime gore genel secimler yapildiktan ve yapilacak olan yeni
anayasa yuriirlige girdikten sonra MBK nin gérevinin sona ermesi ve yonetimin tekrar
sivillere birakilmasi planlanmistir.

Darbenin gergeklestirilmesinden sonra iilke yonetimi Milli Birlik Komitesi’ne
gecmis, Cemal Giirsel’in Devlet Baskani, Bagsbakan ve Milli Savunma Bakani oldugu
aciklanmistir. Tekrar anayasal diizene ge¢mek igin “Istanbul Komisyonu” adiyla anilan
ve hukuk profesorlerinden olusan bir kurul anayasa hazirlamak igin gorevlendirilmistir.
Bu kurul, askeri miidahalenin, DP hiikiimetinin anayasa aykir1 davrandigi ve bu ylizden
mesruiyetini  yitirdigi  gerekcesiyle yapildigin1 belirten ve darbeye mesruiyet
kazandirmaya c¢aligilan bir bildiri yayinlamistir. Bu bildiri MBK tarafindan kabul
edilince, ordunun Demokrat Parti’yi dogrudan karsisina aldigi ortaya c¢ikmustir. 31
Agustos’ta DP’nin ¢alismalari durdurulmus ve 29 Eylil’de de parti kapatilmistir
(Ziircher, 2018:280). Istanbul Komisyonu'nun hazirladigi anayasa taslaginin
kamuoyunda tereddiit yaratmasi tizerine MBK yeni anayasay1 hazirlamak tizere MBK ve
Temsilciler Meclisinden olusan bir “Kurucu Meclis” kurulmasia karar vermistir.
Temsilciler Meclisi genel oya dayanan demokratik bir meclis olarak 6ngoriillmemis,
tiyelerinin bir boliimii iki agsamali olarak illerden secilen liyelerden, bir boliimii siyasi parti
temsilcilerinden, bir boliimii ise Devlet Bagkan1 ve MBK tarafindan atanan iiyelerden
olugsmustur. Ayrica Temsilciler Meclisi korporatif temsile dayanan bir 6zelligi i¢inde
barindirmistir. Meclis tiyeleri arasinda ¢esitli meslek orgiitlerinin (barolar, basin, ticaret
ve sanayi odalari, sendikalar ve esnaf odalar1) ve bazi1 kamu gorevlilerinin (hakimler,
akademisyenler, 6gretmenler) temsilcilerine de yer verilmistir. Temsilciler Meclisi’nin
bu yapisi, 1982 Anayasasi hazirlik siireci Meclisine kiyasla cok daha temsili ve siyasal
yasamda var olan siyasal egilimlerden ve giliclerden 6nemli bir boliimiiniin etkisine agik
olmasina ragmen, DP ve onun diisiincelerini devam ettirme niyetinde olan siyasi partilerin
Kurucu Meclis gergevesinde higbir faaliyet ve rollerinin bulunmamasi genel oya dayali
esitlik¢i ve demokratik bir temsilin var olmadiginin gostergesidir (Ozbudun, 2020:68).
Bu nedenle Anayasa’nin hazirlik siirecinde, demokratik anayasa hareketlerinin

gerektirdigi katilim ve temsil anlayisi var olmamis, bu ¢ercevede devlet-toplum iligkileri
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demokratik esaslar dahilinde ger¢eklesmemistir. 1961 Anayasasi, temel hak ve
hiirriyetlere genis bir yer vermesine ragmen demokratik olmayan bir sekilde meydana
geldigi i¢in bu siire¢, Anayasay1 yapan Kurucu Meclis ve halkoylamasi olusumlarini da
etkilemis ve demokratik mesruiyet acig1 olusturmustur.

Demokrasi ve hukuk devleti esaslarini gergeklestirip teminat altina alacak yeni bir
anayasa hazirlamak iizere olusturulan Kurucu Meclis, 6 Ocak 1961’de g¢alismalarina
baslamistir. Siyasi partilerin faaliyetleri serbest birakilmis ve yeni partilerin kurulma
olanagi olugsmustur. Kurucu Meclis tarafindan hazirlanan yeni anayasa 9 Temmuz’da
halkoylamasina sunulmus ve kabul edilmistir. 1961 Anayasasi, hazirlanig siireci itibari
ile katilim yontemleri olan Kurucu Meclis ve halkoylamasi kurumlarina bir arada yer
veren ilk anayasa olma 6zelligi tagimistir.

1961 Anayasasi, 27 Mayis darbesinden 6nce iilkede yasanan rejim sorunlarina
cevap verme amaci tasimistir. Ozellikle 1950-1960 doneminde karsilasilan problemler
bir anayasa sorunu olarak goriilmiis ve ¢6ziim yine anayasada aranmistir. Bununla birlikte
anayasa yapicilarin temel siyasi diisiinceleri 1961 Anayasasi’na da biiyiik dl¢iide tesir
etmistir. Anayasa ile bir taraftan ¢agdas Olgiilere uygun insan haklarina dayanan bir
demokratik rejim kurmak amaglanmis, diger yandan egemenlik yetkisinin sahibi olan
milletin oylari ile iktidara gelen hiikiimetlere derin bir giivensizlik yansitilmistir. Ayrica
Anayasa Bati demokrasilerinden farkli olarak toplum-devlet iligkisi bakimindan
dayanigmaci-milliyet¢i bir anlayisin etkisi altinda kalmigtir. 1961 Anayasasinin temel
ozelliklerinden birisi de anayasanin hareket noktasini devleti Kemalist toplum projesini
gerceklestirmekle gorevli sayan ideolojik bir tarafgirligi olusturmasidir. Devletin
onceligine dayanmasi bakimindan bu ideoloji hem hikmet-i hiikiimet felsefesiyle hem de
geleneksel Osmanli siyaset diisiince ve gelenegi ile uyum icindedir (Erdogan, 2007:152-
154). Anayasa’nin ideolojik 6zelligi gerek baslangic kisminda gerek devrim kanunlarinin
korunmasma iliskin 153. maddesinde gerekse de sivil ve siyasi Ozgiirliiklerinin
kisitlanmasi ve dinin devlet denetimi altinda tutulmasini laikligin geregini saymasinda
kendini gostermektedir.

1961 Anayasasi’nin genel ozelliklerine dikkate alindiginda, Cumhuriyet donemi
sonrasi yiriirliige konulan anayasalar i¢inde ilk kez bir anayasada baslangi¢c boliimiine
yer verildigi goriilmiis, bu boliimde “anayasa ve hukuk disi tutum davranislariyla

mesrulugunu kaybetmis bir iktidara karsi direnme hakkint kullanarak 27 Mayis 1960
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Devrimi’ni yapan Tiirk Milleti” ifadesi ile bir taraftan askeri cuntanin iradesi ve fiili ile
millet iradesi ve fiili Ozdeslestirilmis diger taraftan askeri darbelere ve darbe
anayasalarina mesruiyet kazandiracak drnek Tiirk siyasal hayatina sokulmustur. 27 Mayis
Darbesi sonucu ortaya ¢ikan 1961 Anayasasi’nin baslangi¢ boliimiinde yer bulan direnme
hakki, Locke’un belirttigi anlamdan tamamen farkli, demokrasiyi ve 6zgiirliikleri hice
sayarak bir darbeyi mesrulastirmak i¢in istismar edilmistir (Arslan, 2005b:3). Yine
Baslangi¢c boliimiinde “biitiin fertlerini...boliinmez bir biitiin halinde, milli suur ve
tilkiiler etrafinda toplayan ... Tiirk milliyet¢iliginden hiz ve ilham” alindigini belirten ifade
ile Kolektivist-solidarist bir anlayis gosterilmis (Parla, 2002:28-32), millet duygu ve
diisiincelei ile tiirdes bir biitiin olarak goriilmiis, ¢ogulculuktan ¢ok birlik¢ilige yakin
milliyet¢i-dayanismaci bir siyasal toplum anlayisi ortaya ¢ikarilmstir.

1961 Anayasasi kuvvetler arasindaki dengeyi gbzeterek siyasal alanin 6zellikle DP
benzeri bir siyasal iktidarin bir taraftan biirokratik kurumlarla daraltilmasini, diger
taraftan siyasal faaliyet alanmin sivil toplum oOrgiitleri tarafindan kisitlanmasi ve
denetlenmesi i¢in gerekli diizenlemeleri gerceklestirmistir (Tuncel, 2015:185). Bu
kapsamda anayasa siyasal 6zgilirliikkler konusunda demokratik bir goriintii sergilerken,
temsili kurumlarin etkinligini 6nemli 6l¢iide smirlandirmistir. Nitekim, genel oyla
belirlenmis olan yasama organinin sistem i¢indeki agirligi azaltilmig, buna karsilik
dogrudan dogruya se¢imle belirlenmemis ve bir kism1 genel oyla belirlenmis organlar
tarafindan dolayli olarak secilen, bir kism1 ise genel oyla hi¢ baglantili olmayan birtakim
organlar Meclis ile birlikte ulusal egemenligi kullanir duruma getirilmistir (Soysal,
1997:61). Yapiminda, c¢ogunluk korkusunun ve c¢ogunlugun mutlak iktidarim
sinirlandirma isteginin temel rol oynadigi 1961 Anayasasi basta anayasa yargisi ve yargi
bagimsizligi olmak iizere anayasalciligi daha 6n plana ¢ikarmasina ragmen, bazi
bakimlardan demokrasi ilkesini zedeleyecek noktalara gotlirmiistiir. Anayasa’da olumlu
liberal 6zellikler bulunmakla birlikte silahli kuvvetlerin devlet i¢indeki roliinii artirmasi,
Milli Giivenlik Kurulu ve tabi senatorliik kurumu gibi anayasal organlar olusturmasi,
askerl yargmmin gorev alanmin geniglemesi gibi yollarla giiclendirilmesi askeri
kurumlarm; MBK’nin yargi organinda yaptig1 genis capli tasfiyelerle de yargi organinin
sec¢ilmis iktidarlar {izerinde bir vesayet kurumu gibi ¢alismasina zemin hazirlamistir.

1961 Anayasasi, kanunlarin anayasaya aykiri olmayacagini ve basta kamu yetkisini

kullananlar olmak iizere herkesin anayasa hiikiimlerine uymak zorunda oldugunu
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belirtmis, kanunlarin anayasaya uygunlugunu saglamak iizere Anayasa Mahkemesi eliyle
gerceklestirilecek bir denetim usulii ongdrmek suretiyle 1924 Anayasasi’ndan farkli
olarak anayasanin tstiinliiglini kurumsal bir giivenceye kavusturmustur. Boylece
anayasaya uygunluk denetimi yapmakla gorevli bir Anayasa Mahkemesi Tiirk anayasa
sistemine ilk kez 1961 Anayasasi ile getirilmistir.

Vatandaslara taninan temel hak ve hiirriyetler konusunda oldukg¢a genis bir yelpaze
sunan 1961 Anayasasi, Anayasa’nin 2. maddesinde Tirkiye Cumbhuriyeti’nin “insan
haklarina ve baslangigta belirtilen temel ilkelere dayanan milli, demokratik, laik ve
sosyal bir hukuk devleti” oldugu agik¢a belirtilmis, anayasal diizeyde ifadesini bulan
insan haklar1 anlayisinin bugiin de etkisini siirdiiren hakim anlayisa uygun oldugu ve
ozellikle sosyal haklar bakimindan bu anlayist yansittigi goriilmiistiir. Temel haklarin
niteligi ve korunmasi basligim1 tasiyan 10. maddesi ile “herkesin, kisiligine bagl,
dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere sahip” oldugunu
belirtmis ve devlete “insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi igin gerekli sartlar
hazirlama” gorevi yliklemistir. Temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasima iliskin
olarak “Temel hak ve hiirriyetlerin Anayasamn séziine ve ruhuna uygun olarak ancak
kanunla swurlandirilabilecegini”, smirlandirmanin  “devietin iilkesi ve milletiyle
biitiinliigiiniin, Cumhuriyetin, milli giivenligin, kamu diizeninin, kamu yararinin, genel
ahlakin ve genel saghgin korunmasi amact ile veya Anayasamin diger maddelerinde
gosterilen ozel sebeplerle” gergeklesebilecegini ve 6zlerine dokunulamayacagini hiikiim
altina almistir. Anayasa’nin 12. maddesi ile “herkesin dil, irk, cinsiyet, siyasi diistince,
felsefi inang, din ve mezhep ayirimi gozetilmeksizin, kanun oniinde esit oldugu ve Hi¢bir
kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamayacagi” belirtilmis ve kanun 6niinde
esitlik ilkesi anayasada yer almistir.

Anayasa, demokrasi ve 0zgiirliik konusunda birey, toplum ve devlet iligkilerinde
bireyi 6ncelemis ve bireyin temel hak ve 6zgiirliiklerini devlete ve topluma kars1 anayasal
korumalarla giivence altina almistir. Ayrica anayasa ile hukuk devleti ilkesine ve yargi
denetimine 6zel 6nem verilerek bu giivenceler gerceklestirilmeye ¢aligilmistir.

1961 Anayasa’smin 54. maddesi Vatandashik bashg altinda “Tiirk Devletine
vatandashik bag ile baglh olan herkes Tiirktiir. Tiirk babanin veya Tiirk ananin ¢ocugu
Tiirktiir. Yabanct babadan ve Tiirk anadan olan ¢ocugun vatandaglik durumu kanunla

diizenlenir. Vatandaslhk kanunun gosterdigi sartlarla kazanilir ve ancak kanunda
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belirtilen hallerde kaybedilir...” seklinde diizenlenerek 1924 Anayasasi’nin ongordiigii
vatandaslik yine Tiirk ifadesi kullanilarak agiklanmistir. Ancak 1924 Anayasasi’ndan
farkli olarak temel hak ve ozgiirliikleri, sadece Tiirklerin haklar1 olarak gdrmemis, bu
haklardan ilke olarak herkesin yararlanacagi kuralin1 da getirmistir. Ayrica vatandashigin
kazanilmasi ve kaybedilmesinin kanunda belirtilen hallerde gerceklesebilecegi hiikiim
altina alinmistir.

1961 Anayasasi’nda, devlete kars1 edilgen konumda bulunan birey, toplumsal ve
siyasal olarak etken bir vatandas tipine biiriinmesine ragmen bu etkenlik devlet eksenli
tasarlanmis, oy verme, askerlik ve vergi verme ile sinirlandirilmistir (Durgun, 2010:87).
Anayasada yer alan temel hak ve hiirriyetler, anayasanin bir tepki anayasasi olmasi nedeni
ile kisa ve temel ilkeler halinde degil olduk¢a uzun ve genis bir bigimde ayrintili olarak
diizenlenmistir. Ayrica Anayasa’da insan Haklar1 Evrensel Beyannamesine uygun olarak
kisi hak ve ozgiirliikklerine dokunulamayacagi, devredilemeyecegi ve vazgeg¢ilmesinin
miimkiin olamayacag1 vurgulanmistir. 1924 Anayasasi’nda yer verilmemis olan sosyal ve
ekonomik haklar ve 6devler boliimii Anayasa’da yer almis ve sosyal devlet ilkesi kabul
edilmistir. Anayasa, sosyal devlet anlayisinin saglanabilmesi i¢in ekonomik ve sosyal
yasamin, adalete, tam calisma esasina ve herkes icin insanlik haysiyetine yarasir bir
yasayls diizenine ulasilmasi amacina gore diizenlenmesini, ekonomik ve kiiltiirel
kalkinmanin, demokratik yollarla gerceklestirilmesini, kalkinmanin bir plan icinde
yiiriitiilmesini ve kisilerin sosyal giivenlige kavusturulmasini 6ngormiistiir. Bu hali ile
1961 Anayasast 1924 Anayasasi’na gore cok daha Ozgiirliik¢li, insan hak ve
Ozgirliikklerini 6n plana alan bir bakis agis1 sunmustur. Kisi hak ve hiirriyetlerinin
dokunulmazligi ve 6zel hayatin gizliligi anayasal giivenceye alinmasinin yani sira
diisiince, inang ve ifade 6zgiirliigii gibi hususlar da anayasa ile teminat altina alinmistir.

1961 Anayasasi ile vatandagslara taninan hak ve hiirriyetlerle 6zgiirliik ortami biiytik
bir oranda genislemesine ve onceki rejime gore daha liberal bir ortam saglanmasina
ragmen, Meclis’in milli egemenligi kullanma konusundaki tekeline son verilip
olusturdugu vesayet¢i kurumlar araciligr ile bu yetkiye ortak edilmesi ve yiiriitmenin
miimkiin oldugu kadar smirlandirilmas1 yeni sistemin kurumsallasamamasina sebep
olurken, bu kurumsallasmanin ger¢eklesememesinde 1961 Anayasasi’nin yapilis sekli
onemli bir yer tutmustur. Onceki ddneme bir tepki niteligi tasiyan Anayasanin

olusturulma asamasinda toplumun biiyiik bir boliimiiniin temsil edilmemesi anayasanin
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tartismali bir hale gelmesine sebep olmustur. 1961 Anayasasi, uygulandig: yillar boyunca
yapim siirecinde temsil edilmeyen kesimler tarafindan siirekli olarak Tiirkiye’ye bol
olmakla itham edilmis ve siyasi krizleri derinlestiren agir elestiriler yoneltilmistir
(Dursun, 2005:189). Toplumsal bir sézlesme niteligi tasimaksizin, toplumun genel
kabullerine ve beklentilerine dayanmadan olusturulan bir anayasanin o toplum {iyeleri
tarafindan benimsenmesi ve olusturdugu yapinin kurumsallagmasi da beklenemez.

Anayasa ile bireylere taninan hak ve ozgiirlik ortaminda, Tirkiye’de degisik
toplumsal kesimler farkli ideoloji ve goriislerini agiklama ve yayma sansina sahip
olmuslar ve seslerini duyurmaya baslamislardir. Anayasa’nin kabuliinden sonra ortaya
¢ikan sorunlarla ilgili olarak, 1961 Anayasasi’nin gereginden fazla 6zgiirliik ortami
yarattigi ve iilkenin bu durumu kaldiramayacagi savunulmustur (ince, 2012:117).
Ozellikle 1969 segimlerinden sonra iktidara gelen siyasi partiler 1961 Anayasasi’ni
elestirmis ve Anayasa’nin lilke gereksinimlerine cevap vermedigi goriisiinii islemislerdir.
27 Mayis’tan once her tiirlii sorunun caresi olarak goriilen Anayasa degisikligi, 1969
secimlerinden sonra da dile getirilmis ve ortaya ¢ikan sorunlarin kaynagi yine Anayasa’da
aranmistir. 1969 yilindan baslayarak 1974 yilina kadar ve en 6nemlileri 12 Mart dénemi
olmak {lizere Anayasada 7 kez degisiklik yapilmistir. Bu degisiklikler anayasa ile taninan
temel hak ve ozgiirliiklere genel ve 6zel nitelikte 6nemli sinirlamalar getirmistir. Genel
kisitlama ilkesi ile tiim hak ve 6zgiirliiklere uygulanabilecek sinirlamalar saglanmis, buna
gore temel hak ve 6zgiirliikler Devletin {ilkesi ve milleti ile biitiinliigiiniin, Cumhuriyetin,
milli gilivenligin, kamu diizeninin, kamu yararinin, genel ahlakin ve genel sagligin
korunmasi amaci ile sinirlanabilir hale getirilmistir. Temel hak ve 6zgiirliiklere getirilen
ikinci sinirlamalar ise anayasanin ¢esitli maddelerinde diizenlenmis olan 6zel nitelikteki
sinirlamalardir. Bu 6zel sinirlamalar genel olarak; hakim karari olmaksizin gazetelerin
toplatilmasi, tutuklanan veya yakalanan kisinin mahkemeye gonderilme siiresinin
uzatilmasi, dernek ve sendika kurma haklarina getirilen sinirlamalar, memurlarin sendika
tiyelik hakkiin ortadan kaldirilmasi, hiikiimete kanun hiikmiinde kararname cikarma
yetkisi tanimmasi, Universite ve Radyo ve Televizyon Kurumu’nun ozerkliginin
kaldirilmasi seklinde belirtilebilir.

Anayasa degisiklikleri ile yargi denetimine de sinirlamalar getirilmis, bu kapsamda
tiyelerinin atanmasinda Bakanlar Kurulu’'nun aday gosterdigi Devlet Giivenlik

Mahkemeleri kurulmus, tabii yargi yolu yerine kanuni yargi yolu getirilmis, Anayasa
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Mahkemesi’ne dogrudan iptal davasi agma hakki TBMM’nde grup kuramayan siyasal
partilerden alinmus, ayrica askeri yarginin gorev alani genisletilerek Askeri Yiiksek Idare
Mahkemesi kurulmus, Adalet Bakani’nin Yiiksek Hakimler Kuruluna oy sahibi olarak

katilmasi1 saglanmustir.

5.2.3. 12 Eyliil Darbesi ve 1982 Anayasasi

1970’lerin ortasindan itibaren Tiirkiye’de yasanan 6grenci ve is¢i siifi eylemleri,
sol hareketlerde gozlenen yiikselis ve bunlara bagli olarak ortaya ¢ikan ideolojik
catigmalarin yan1 sira iilke ekonomisinin kotiiye gitmesi ve temsil krizine dayali
istikrarsiz  koalisyonlar toplumsal gerginligin artarak siddet eylemlerinin bas
gostermesine sebep olmustur. Ayrica Tiirk toplumunda yasanan hizli degisim siirecinin
sosyo-ekonomik yapida meydana getirdigi degisikliklerle kdyden sehre gociin actigi talep
patlamasinin karsilanamamasi sistem {izerinde baski yaratmig ve ¢Oziimsiizliige
stiriiklenmistir. Milli giivenlik sorunlarinin yaninda, uluslararas: sistemde gozlemlenen
degisikliklerin sebep oldugu kiiresel ve bolgesel diizeydeki giivenlik sorunlar ile
istikrarsizliklar da siyaset iizerinde krizi derinlestirme hususunda 6nemli etkilere yol
acmustir. Diinya sistemine yon veren gii¢lerin Tiirkiye nin de iginde bulundugu Ortadogu
bolgesinde karsi karsiya kaldiklart gelismeler, Tiirkiye nin bolgesel giivenlik stratejilerini
gozden gecirmesi zorunlulugunu giindeme getirmis, glivenlik stratejilerinin yeniden
degerlendirilmesi siireci Tiirk siyasetindeki dengeleri de etkilemistir. Diinyada yasanan
geligsmelerin de etkisi ile sosyal, ekonomik ve giivenlik sorunlarini ¢ézemeyen Tiirk
siyasal sistemi, terdr ve anarsinin iginden ¢ikamayarak yeniden otoriter bir rejime geri
donme yolunda yeni bir ters dalga ile kars1 karsiya kalmustir.

Derinlesen ekonomik ve siyasi kriz ve artan siddet ve teror olaylar1 nedeniyle TSK,
donemin Cumhurbaskani Fahri Korutiirk’e siyasi muhataplarina iletilmek {izere bir uyar1
mektubu vermistir. Ulkede artan terdr ve asayis sorunlarmin rejimi tehdit eder hale
geldigi, mevcut anayasanin sagladigi ozgiirliiklerin kotiiye kullanilmasina ragmen siyasi
partiler arasindaki ideolojik boliinmeden kaynakli uzlagsmazIlik nedeni ile gerekli anayasal
degisikliklerin yapilmasinin engellendigi belirtilmistir (Akgilin, 2018:530). Verilen uyari
mektubunun son béliimiinde ise Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin I¢ Hizmet Kanunu ile

kendisine verilen gorev ve sorumlulugunun idraki i¢inde oldugu bildirilmistir.
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Tarihler 12 Eyliil’ii gosterdiginde uzun zamandir iilke yonetimine el koymay1
disiinen TSK, emir komuta zinciri igerisinde ve emirle darbeyi gergeklestirmistir.
Aciklanan 1 numaral Bildiri’de, “i¢ ve dis diismanlarin tahriki ile devletin varligina,
rejimine ve bagimsizligina yonelik fikri ve fiziki saldirilarin oldugu, devlet organlarinin
islemez bir hale geldigi, anayasal kuruluslarin ve siyasi partilerin kisir ¢ekismeleri ve
uzlasmaz tutumlart ile devleti kurtaracak birlik ve beraberligi saglayamadigi ve liizumlu
tedbirleri alamadigi, boylece teror faaliyetlerinin artigi ve vatandaglarin can ve mal

giivenliginin tehlikeye diistiigii” belirtilmis,

“... iste bu ortam i¢inde Tiirk Silahli Kuvvetleri, i¢ Hizmet Kanunu’nun verdigi
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kollama ve koruma gorevini yilice Tiirk Milleti adina emir
ve komuta zinciri i¢inde ve emirle yerine getirme kararini almig ve {ilke

yOnetimine biitiiniiyle el koymustur.” (TBMM, 2020).

Milli Giivenlik Konseyi 1 numarali bildirisi ile Meclis’i dagitmis, Bakanlar Kurulu
liyelerinin gorevlerine son vermis ve parlamento iiyelerinin dokunulmazliklarini
kaldirmistir. Daha sonra yayinlanan bildiriler ile tiim siyasal partilerin faaliyetlerinin yani
sira, Devrimci Is¢ci Sendikalari Konfederasyonu ile Milliyetci Isci Sendikalari
Konfederasyonu ve bunlara bagli sendikalarin faaliyetleri durdurulmus, siyasal parti
liderleri tutuklanmig, tiim yurtta olaganiistii hal ilan edilerek sokaga cikma yasagi
baslatilmis ve yurtdisina ¢ikislar yasaklanmistir. Tiirk Hava Kurumu, Cocuk Esirgeme
Kurumu ve Kizilay disindaki tiim derneklerin ¢alismalar1 durdurulmustur. Emniyet Genel
Midiirliigii tiim orgiitiiyle birlikte Jandarma Genel Komutanligi’na baglanmis ve tiim
illere sikiyonetim komutanlari atanmistir. Sikiyonetim Komutanliklarina devlet
otoritesini tesis etmek icin her tiirlii tedbiri alma yetkisi verilmistir. Belediye baskanlari
ve 1700’1lin iizerinde belediye meclis iiyesi gorevlerinden uzaklastirilmistir (Aydin ve
Tagkin, 2017:331). Basin yayin organlarimin c¢aligmalar1 durdurulmus, gazeteler
kapatilmis ve genel yaymn miidiirleri gézaltina alinmigtir. 16 Ekim’de tiim siyasal partiler
kapatilmis ve mal varliklarina el konulmustur. 1981°de siyasal konularin tartisiimasi dahi
yasaklanmistir. Sikiyonetim ilan edilmesi ile birlikte gdzaltilar baglamis, gozalti siireleri
90 giine kadar ¢ikartilmig, sorgulamalar ve gozalt: siiresi boyunca siddet ve iskenceler
uygulanmistir. Boylelikle 12 Eyliil darbesi 1961 Anayasasi ile kurulan ve 12 Mart rejimi

ile restore edilen Ikinci Cumhuriyet diizenine son vererek demokratik kurum ve islevlerin
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ortadan kalktig1 yeni bir otoriter rejim donemi baglatmistir. 6 Kasim 1983 tarihinde
gercgeklestirilen genel segimlerle kurulan TBMM nin iktidar1 devralmasina kadar devam
eden 12 Eyliil olaganiistii rejimi, Ikinci Cumhuriyet anayasasini ve siyasi sistemini
ortadan kaldirirken bu dénemin iiriinii olan 1982 Anayasasi ile kurulan Uciincii
Cumbhuriyet diizenini orgiitlemistir.

MGK, “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti 'nin varligi ve bagimsizlig, iilkenin ve milletin
biitiinliigii ve boliinmezligi ve toplumun huzuru korunarak, milli dayanisma ve adalet
anlayist icinde, herkesin insan haklarindan ve temel hiirriyetlerinden esitlik ilkesine gore
yararlanmasint ve hukukun tistinliigiinii saglayacak demokratik, laik hukuk devletinin
kurulmasi igin gereken hukuki diizenlemelerle Anayasayi, siyasi partiler ve se¢im
kanunlarini yapmak” amaci ile MGK ve Danigsma Meclisinden olusan Kurucu Meclis
kurulmasini 6ngérmiistiir. Yasama yetkisi Kurucu Meclis’e birakilmis, Kurucu Meclis
icinde MGK’nin yetkisi Danigsma Meclisi’ne gore daha genis tutulmustur. 160 iiyeden
olugsan Danigma Meclisinin, 120 iiyesi her il valisinin belirledigi adaylar arasindan, 40
tiyesi ise dogrudan dogruya MGK tarafindan se¢ilmistir. Danigsma Meclisinin olusturulma
asamasinda, 1961 Anayasasini hazirlamak icin kurulan Temsilciler Meclisi’nin
olusturulma siirecinden daha da antidemokratik bir yontem izlenmistir.

Danigma Meclisi faaliyetlerine basladiktan sonra yeni anayasay1 hazirlamak {izere
kendi iiyeleri arasindan bir Anayasa Komisyonu teskil etmistir. Komisyon tarafindan
hazirlanan anayasa tasarisi genel olarak devlet otoritesini ve siyasi istikrar1 esas alan ve
devlet sistemi i¢inde yliriitmeyi giiclendiren bir yapida olmasina ragmen son karar verme
yetkisini elinde bulunduran MGK bu tasariy1 bile kendi amaclar1 agisindan yetersiz
bulmus ve tasar1 iizerinde gergeklestirdikleri degisiklikler ile anayasal demokrasinin
evrensel standartlarindan bir hayli uzak, birey-devlet ve toplum iligkilerinde devletci ve
kolektivist bir bakis agis1 ile 6zgiirliik karsit1 ve siyasi istikrar1 otoriter yliriitmenin ve
Ozellikle de cumhurbagkanliginin tesisinde goren bir metin ortaya ¢ikarmistir. 7 Kasim
1982 tarihinde tartisilmasi yasak olan, demokratik ve 6zgiir bir kampanya donemi ile
gerceklestirilmemis anayasa metni halkoylamasi sonucunda %91,4 evet oyu alarak kabul
edilmistir.

1982 Anayasasi, anayasa yapicilarinin otorite, diizen ve istikrar etrafinda sekillenen
temel fikirlerini yansitmakla birlikte, Cumhuriyet donemi boyunca demokrasi ve hukuk

devletine oldugu kadar insan haklarina da ¢ok uzak bir siyasi felsefeye dayanmis ve buna
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uygun diizenlemeler getirmistir. Kabul edildigi hali ile Anayasa, Tiirk anayasacilik ve
demokrasi tarihinde bir geriye doniis girisimi olarak goriilmiistiir (Ziircher, 2018:321).
Timiiyle askeri iradenin bir iiriinii olan 1982 Anayasasi, demokrasi ilkesini zayiflatip
anayasal denge ve denetim mekanizmalarimi gii¢lendirmekte 1961 Anayasasindan ¢ok
daha ileri gitmistir. Bu anayasanin yarattig1 siyasal rejim, demokrasi ve anayasalciligin
denge i¢inde oldugu bir anayasal demokrasiden ¢ok, se¢ilmis organlarin hareket alaninin
askeri — biirokratik kurumlarin vesayet¢i denetimiyle sinirlandirildigr bir yar1 demokrasi
gdriiniimiine biiriinmiistiir (Ozbudun, 2017:107).

1982 Anayasasi devletgi, toplumcu ve ideolojik bir bakis agis1 i¢inde bireysellik,
Ozgurlik ve insan haklar1 karsit1 bir felsefe tasimaktadir. Anayasa ile devlet kati
merkeziyet¢i bir sekilde orgiitlenmis, millet tlirdes bir toplum olarak tasarlanmis,
toplumsal ¢ogulculuk reddedilmis ve cumhuriyet¢i vatandaslik anlayist belirmistir.
Devlet merkezli bir toplum ve siyaset anlayisi ile hazirlanan anayasanin yapilis amaci
zaten devlet iktidarini insan haklar1 ile sinirlandirmak degil, “Yiice Tiirk Devletinin
boliinmez biitiinliighi’nii tesis etmek olmustur. Anayasanin Baslangic bdliimiinde
“Tiirkiye Cumhuriyeti” en yukarida devletin yer aldig1 hiyerarsik bir siyasi birlik olarak
tasavvur edilmistir. Bu kapsamda devlet kutsal bir varlik olarak boliinmez biitiinligi
Cumhuriyet’in temel siyasi degeri olarak goriilmiistiir.

Anayasanin cesitli maddelerinde yer alan “Devletin tilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigli” ifadesi ile millet, devletin varlik nedenini olusturan bir sosyal kiiltiirel
formasyon olarak degil, devlete atifla ve onun sahibi oldugu bir nesne olarak
tanimlanmistir (Erdogan, 2007:166). Kaldi ki Anayasanin Baslangic kisminda millet,
milliyet¢i — korporatist bir anlay1s icinde, duygu ve diisiinceleri ile tiirdes bir biitiin olarak,
cogulculuk karsiti ve homojenlestirici birlik anlayisina uygun diisen milliyet¢i —
dayanigsmaci bir siyasal toplum olarak yer almistir. Yine “Tiirk milli menfaatleri” biitiin
vatandaslar1 baglayan, degismez icerikli, sabit bir kategori olarak ortaya konmustur.
Resmi olarak tanimlanan ulusal ¢ikar, sivil hak kullaniminin 6niine konmus, demokratik
siyaset alan1 keyfi olarak daraltilarak otoriter bir tercihi yansitmistir.

Anayasa ile Kemalist modernlesme projesi yeniden gézden gecirilmistir. Bu
modernlesme projesi i¢inde vatandaslik, Cumhuriyet’in ilk yillarinda algilandig: sekli ile
bireylerin toplumsal farkliliklarinin diglanarak tiirdes bir toplum olusturmalar1 temelinde

bir kimlik olarak algilanmis, Kemalist vatandaglik sdylemi, tarihsel ve moral degerlere
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dayali Tiirk kimligine “sekiiler Islam” unsuru da eklenip Tiirk — Islam sentezi
cercevesinde yeniden yorumlanmustir (Keyman ve I¢duygu, 1998:187). Yeni sdylem,
Atatiirkgiilik, milliyet¢ilik ve geleneksel Islam’in birlesiminden olusmustur. Bu
perspektifte resmi ideolojinin c¢ekirdegini, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 ile Atatiirk
milliyet¢iligi olusturmus, Tiirkliigiin tarihi ve manevi degerleri ile kutsal din duygular1 da
Atatiirkgiiliikle bagdastig1 l¢iide resmi ideolojinin bir pargas1 olmustur. Islam, Anayasa
tarafindan tanimlandigr simirlar iginde kalmak kaydiyla kutsal sayilmis, ulusal
biitiinlesmenin bir araci olarak goriilmiis ve laiklikle kayitlanmistir.

1982 Anayasasi temel hak ve hiirriyetler konusunda da Devleti ve Tiirk milli
menfaatlerini her seyin istiinde tutarak 1961 Anayasasi’nda var olan sinirlandirilamaz
temel hak ve hiirriyetler 6l¢iitlinii kaldirmis, sinirlandirilamayacak higbir hak ve 6zgiirliik
birakmamistir. Anayasa metninin kabul edildigi ilk hali ile 13. maddesinde yer verilen
temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasi, milli glivenlik, kamu diizeni, genel asayis ve
kamu yarar1 gibi bir takim muglak 6lgiitlere baglanmis ve bu Olgiitler tim temel hak ve
hiirriyetler icin gecerli genel sinirlama sebepleri olarak sayilmistir.

1982 Anayasasi vatandaglara siyasal haklar konusunda da oldukca sinirli bir alanda
rol bigmis, apolitizasyon siireci sonunda siyasal katilim sadece belli donemlerde oy verme
eylemine indirgenmistir (Oncii, 1991:42). Siyaset alaninda olusan bosluk, etnik ve dinsel
temelli cemaatsel orgiitlenmelerle doldurulmaya ¢alisilmis, boylece toplumun 6nemli bir
kesimi ideolojik ve sinifsal kimliklerini bir kenara birakarak kendilerine birakilan sinirli
alanda etnik veya dinsel kimlik kodlariyla yer almaya baslamistir. Siyasete aktif katilim
olasiliginin ortadan kaldirilmasi ile siyaset devlet merkezinde yogunlagsmis, insanlar
merkezde biriken ranttan pay almak amaci ile siyasete girmis (Kahraman, 2000:331) ve
boylelikle ¢ikar iliskilerine dayali toplumsal yozlagmanin 6nii agilmistir.

Temel hak ve 6zgiirliikler acisindan genel bir degerlendirme yapildiginda 1982
Anayasasi’nin temel hak ve ozgiirliikler diizenini zayiflatan otoriter devlet anlayisinin
tipik bir Ornegi oldugu goriilmektedir. Anayasanin 12. maddesinde yer verilen
dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetler 6dev ve sorumluluklarla
sinirlandiriimistir. Kuskusuz hak ve 6dev i¢ i¢ce bulunan kavramlardir ancak burada 6dev,
hakki smirlandirma yontemi olarak kullanilmis (Kuzu, 1990:217); gerektiginde haktan
vazgecme pahasina tercih edilmesi gereken bir noktada yer almis ayrica birey, toplum,

aile ve diger kisilere kars1 bir 6dev vurgusuyla donatilmistir.
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Ozgiirliik-giivenlik dilemmas: i¢inde birey ve toplum siyasi bir tehdit unsuru olarak
goriilmiis ve siyaset dar bir alana hapsedilerek devleti koruma i¢giidiisii listiin gelmistir.
Giicli yiiriitme, sinirlandirilmis 6zgirliik anlayisi ile Anayasa’da yer verilen Gegici 15.
madde 12 Eyliil rejimine siireklilik kazandirmis; TBMM’ye karsi siyasal sorumlulugu
bulunmayan Genelkurmay, genel idare i¢inde biirokratik bir makam olmaktan cok,
dogrudan Bagbakanliga bagli Milli Giivenlik Kurulu yoluyla agirligini hissterien bir
vesayet organi olmustur. Bu tercih ile yiiriitme temel hak ve 6zgiirliikleri durdurmaya

varan yetkilerle donatilmis, birey yerine “kutsal devlet” esas alinmistir.
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DORDUNCU BOLUM
VATANDASLIK OKURYAZARLIGI

Siyasal bir varlik olarak tanimlanan insan ayni zamanda sosyal bir canli olmasi
nedeni ile diger insanlarla iliskiler kurmaya muhtagtir. Insanoglu tarihin en eski
caglarindan giiniimiize kadar hep topluluk halinde yasamistir. Doganin tehlikelerine
birlikte kars1 koymak, bazi gereksinimlerini dayanisma igerisinde karsilamak, kendi
varligin1 korumak ve gelistirmek gibi ¢esitli nedenler insani topluluk igerisinde yagsamaya
mahkim etmistir.

Insanlar, yasadiklari toplum iginde birbirleriyle az ya da ¢ok gegici ya da siirekli
cesitli bicimlerde iliskiler kurarlar. Bu iliskiler ¢ercevesinde istekleri ve c¢ikarlar1 kimi
zaman birbirleriyle ¢atisabilmektedir. Bu nedenle toplum yasami ayn1 zamanda zorunlu
olarak belirli bir diizeni ve bu diizene uygun davranig kurallarin1 gerektirir. Bireylerin
toplum i¢inde ¢atisan ¢ikarlarini uzlastirmak, sosyal iliskileri ve davranislar1 diizenlemek
ve toplum yasamini devam ettirmek i¢in belirlenmis olan kurallara toplumsal diizen
kurallar1 denilmektedir. Toplumsal diizen kurallar1, otoriter toplumlarda belirli kisi ya da
gruplarca toplumun yasadigi zaman dilimi igerisinde var olan din, ahlak, gelenek ve
gorenek ya da demokratik toplumlarda halk egemenligi vasitasi ile olusturulmus olan
hukuk tarafindan belirlenmekle birlikte bu kurallarin hepsinin temel amaci diizeninin
saglanmasi ve siirdiiriilmesidir.

Modern toplumlarda insan, amaci toplumsal diizenin, adaletin ve toplumun
1yiliginin saglanmasi olan, belirli bir toprak parcasi lizerinde yerlesmis insan topluluguna
dayanan ve bu toprak parcasi lizerinde mesru zor kullanma yetkisine sahip devlet adi
verilen siyasal bir orgiitle donanmis sosyal organizasyonun (Dursun, 2016:147) bir
parcasidir. Bu organizasyonun parcasi olmasi nedeniyle bireyin ait oldugu siyasal
toplulugu ifade eden, devlet ile birey arasinda hak ve yiikiimliiliikkler temelinde olusan
siyasi ve hukuki bag olarak tanimlanan vatandasligin, o devleti olusturan insan unsuru
tarafindan anlamlandirilmasi, yorumlanmasi, kisisel ve sosyal degerlerle uyumlu bir hale
getirilmesi, devlet ile birey arasinda saglikli iliskilerin gelismesine katki sagladigi gibi

toplumun hukuki, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel a¢idan ilerlemesine de yardimci olur.
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Bu boliimde vatandaslik okuryazarligi, kavrami olusturan unsurlar 1s18inda
aciklanmis, vatandaglik okuryazarligi igin gerekli olan vatandaglik egitimi ve vatandaglik

egitimi ile elde edilebilecek nitelikler ele alinmustir.

6. OKURYAZARLIK KAVRAMI

Okuma ve yazma kelimelerinin birlestirilmesi ile olusturulan okuryazarlik kavrami,
Tirk Dil Kurumu tarafindan okuryazar olma durumu olarak belirtilmistir. En genel
anlami ile okuma ve yazma becerisini ifade eden kavram ilk kez UNESCO tarafindan
1951 yilinda “bireyin giinliikk yasami ile ilgili olan kisa ve basit climleleri okuyup
anlamasi ve bunlar1 yaziya dokebilmesi” seklinde tanimlanmistir. Bu tanimlamanin
oldukga dar bir ¢ercevede ele alinmasi nedeni ile 1962 yilinda “bireyin kendisi ve i¢inde
bulundugu toplumun ilerlemesine katki saglayacak sekilde okuma, yazma ve hesap
yapabilme ile sorumluluklarini yerine getirebilmesi i¢in gerekli olan bilgi ve becerilerle
donanmis olmasi hali” olarak yeniden diizenlenmistir. 1987 yilinda okuryazarlik
kavraminin gelisimi ve bu kavrama iligkin yapilan arastirmalar1 g6z 6niinde bulundurarak
kavram temel okuryazarlik, islevsel okuryazarlik ve ¢ok islevli okuryazarlik olarak ii¢
farkli diizeyde agiklanmistir. Temel okuryazarlik, kelimeleri seslendirme ve ciimleleri
anlama gibi temel becerilere sahip olma durumu iken, islevsel okuryazarlik okuma,
yazma ve hesaplama ile ilgili konularda sahip olunan bilgi ve becerileri kullanabilme
yeterliligini, ¢ok islevli okuryazarlik ise sorunlar1 anlama ve 6z degerlere sahip olarak bu
sorunlart ¢ozme, kendini gerceklestirme ve bir diinya goriisiine sahip olma 6zelliklerini
tasimaktadir (Gtlines, 1997:27).

Egitim bilimciler tarafindan uzun bir siire harfleri ve sozciikleri bir araya
getirmekten ibaret bir etkinlik alan1 olarak kavramsallastirilan okuryazarlik, mekanik bir
faaliyet olarak degerlendirilmistir. Bu degerlendirme okuryazarligin dogrudan bir
Ogretim sorunu olarak goriilmesine sebep olmus ve sundugu dar bir ¢ergeve icerisinde
hem insanin hem de ¢agin ihtiyaglarina cevap vermekte yetersiz kalmistir (Dag ve Koger,
2019:2152). Okuryazarlik kavraminin kesin, genis ¢apta kabul goren bir tanimi
bulunmamakla birlikte okuma-yazma faaliyetinden farkli bir kavramdir. Okuma-yazma,
bir zemin lizerindeki alfabe sistemine dayali kodlar1 ¢ézme ve sisteme yonelik kod
olusturma becerilerinden olusurken, okuryazarlik kod ¢6zme ve anlam eslestirmenin

yaninda daha iist diizey bir zihinsel siire¢ olan anlam kurmayi gerektirir (Potter, 2016:71).
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Okuma-yazma sahip olunan bir unvani ve olup/olmama durumunu, okuryazarlik ise
okuryazar olup olmamaktan ziyade bir dereceyi gostermektedir. Bir baska nokta ise
okuma-yazma i¢in metin, belirli bir zemin {izerinde yer alan harf sistemine dayali
simgelerden olusan bir kompozisyon iken okuryazarlik i¢in metin, insanin gercek
diinyada tasarladig1 her seydir. Bu betimlemede yer alan “her sey” insanin diigiinebildigi
tim bilgi, beceri, sosyal norm ve Oriintiileri kapsamaktadir (Kurudayioglu ve Tiizel,
2010:285).

Bireyin i¢inde yasadigi toplumun kullandigi alfabe sembollerini taniyarak
seslendirme, anlamlandirma ve kullanma ile baslayan nesneleri, olgular1 ve olaylari
kavrama durumu olarak ortaya ¢ikan okuryazarlik, bu simgelerin etkili bir bicimde
kullanilabilme yetenegini ifade etmektedir (Kellner, 2001b:69). Bu yetenek sayesinde
toplumda yer alan bilgiler, beceriler ve sosyal normlar insanlar arasinda paylasilarak
sonraki nesillere aktarilmaktadir. Okuryazarlik, yasami etkileyen tiim davraniglari, pozitif
tutumlar1 ve ogrenilebilir becerileri i¢ermekte i¢inde barindirdigi anlamlar ile sosyal
normlar yaratmanin bir aract ve bu normlar1 sorgulamanin bir yolu olarak hem genel hem
de yerel bilginin genellestirilmesine olanak saglamaktadir. Bu nedenle okuryazarhigin
amacinin toplumsal doniisiimii saglamak oldugu s6ylenebilir.

Gilinlimiizde okuryazarhiin icerigi, temel diizeyde okuma yazma anlayisini asmais,
insan yasaminda ihtiya¢ duyulan tiim alanlarla ilgili bilgi ve becerilere sahip olma ve bu
becerileri kullanma noktasinda cok islevli okuryazarlik formuna doniismiistiir. Bugiin
gelinen noktada okuryazarlik, insanin igsellestirerek deneyimlerine aktardigi devingen bir
sistem haline gelmistir (Sanders, 2010:11). Okuryazarlik, temelde okuma-yazma
yetenegine isaret etse de birgok sifatin nitelemesi ile ¢ogul bir kavram olarak kullanim
alan1 genislemis (Michaels ve O’Connor, 1990:17), okuma ve yazmaya ek olarak
diisiinme, konusma, etkilesimde bulunma ve degerlendirme yollarin biitiinlesmis halini
olusturmustur.

Bilim ve teknoloji alanindaki ilerlemelerle degisen hukuki, iktisadi ve sosyal yap1
toplumun gereksinimlerine gore genisleyerek okuryazarligin alfabetik bir anlayistan cok
daha ¢agdas bir goriinlime biirlinmesine ve yeni okuryazarlik tiirlerinin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Bireylerin saglikli bir yagam siirdiirmek amaci ile saglikla ilgili bilgilere
ulasabilmesi, anlayabilmesi ve bu bilgilerin kullanilabilmesi i¢in gerekli biligsel ve sosyal

becerilere sahip olmas1 anlaminda saglik okuryazarligi, i¢inde yasadigimiz ¢agin temel

134



gereksinimi  haline gelen bilgisayar kullanim1 becerisini ifade eden bilgisayar
okuryazarligi, bireyin kendi biitcesini yonetme ve etkin bir sekilde finansal kararlar
alabilmesini saglamaya yonelik finansal okuryazarlik, farkli medya organlari tarafindan
sunulan bilgi, haber ve enformasyonlarin degerlendirilerek dogru anlasilip
iletilebilmesini igeren medya okuryazarligi, ¢evre sorunlari karsisinda temel bir biling,
farkindalik ve anlayis1 ifade eden ¢evre okuryazarligi gibi bir ¢cok okuryazarlik tiirleri

ortaya ¢ikmuistir.

7. VATANDASLIK OKURYAZARLIGI

Vatandaslik ¢cok yonli bir kavram olarak, bireyin hem hukuki baglamda devletle
kurdugu yasal iliskiyi hem de kisinin toplumla kurdugu politik, sosyolojik ve ekonomik
iligkiler icerisindeki statiistinli ve varligin1 gdstermektedir. Bireyin kendisini tiim yonleri
ile gelistirebilmesi, yasadigi ¢evreyi ve toplumu tantyabilmesi, karsilastigi sorunlara
diistinsel ve eylemsel olarak katilabilmesi, toplumda etkin ve yararli bir rol oynayabilmesi
ve bu amagla sorumluluk istlenebilmesi oncelikle 6znesi oldugu devlet ile arasinda
kurulan hak ve yiikiimliiliklere dayali vatandasligin anlagilmasina baghdir (Kondu ve
Sakar, 2013:51). Bu nedenle vatandaglik hem siyaset alaninda hem de akademik diinyada
gittikce daha fazla 6nem verilen bir ¢alisma alani haline gelmistir.

Bireylerin vatandaslik konusunda sahip oldugu bilgi ve bu bilgiyi eylemlere
doniistiirebilme yetenegi ile devlet-birey arasinda kurulan iliskilere kars1 duydugu ilgi ve
kendisine hukuki olarak tanmmmis hak ve oOzgirliikleri kullanip koruyabilme yetisi
vatandaslik okuryazarligini ifade etmektedir. Vatandashik Okuryazarligi, demokratik
toplumlarda bireyin vatandaslik konusunda bilgi, beceri, kavrama, tutum ve davranis
gelistirerek toplumsal kararlarin alinmasinda aktif rol almasina yardime1 olan (Council of
Europe, 2010:7), bireyin toplumla biitiinlesmesine ve dolayisiyla toplumun siyasi ve
hukuki alanda ilerlemesine katki saglayan bir okuryazarlik tiiriidiir.

Vatandashik Okuryazarlig1 siyasal kiiltiir olusumunda ve siyasal toplumsallagsma
stirecinde de dnemli bir yere sahiptir. Toplumsal kiiltiiriin bir alt sistemi olan siyasal
kiiltlir, toplumu olusturan bireylerin siyasal sisteme iliskin bilgi, inang, davranis ve deger
yargilariin biitiintinii ifade ederken, siyasal toplumsallagsma siyasal kiiltiiriin edinilmesini
saglayan siirectir. Bu agidan siyasal toplumsallagsma; toplumun siyasal kiiltliriinii, bireyin

siyasal kimligini ve siyasal sistemin bir unsuru olma siirecini kapsar (Besirli, 2005:252).
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Siyasal toplumsallasma duragan olmayip hayat boyu devam ettiginden birey icinde
yasadig1 toplumun giincel siyasal gelismelerini siirekli olarak degerlendirmek zorundadir.
Vatandaslik Okuryazarlig1 da i¢erdigi unsurlarla siyasal toplumsallasma siirecinde bireye
siyasal kiiltiir kazandirarak, toplumun inanglarinin, degerlerinin ve davranis kodlarmin
anlamlandirilmasini, toplulugun siyasal yapilariyla biitiinlesmesini ve siyasal katilim
gerceklestirmesini saglamaktadir.

Vatandashik Okuryazarligi, bireyin kendi ¢ikarlari ile toplumun ortak menfaatinin
kesistigi noktada kamu ve Ozel alan ayrimimin farkina vararak siyasi ve hukuki
konulardaki iligkileri tanima becerisidir (Kingston, 1983:19). Bu kavram, bireylerin temel
hak ve yiikiimliiliiklerini bilme, kullanma ve bunlara uyma yetenegi ile kamu yarar i¢in
katkida bulunma, bilingli ve politik secimler yoluyla topluma aktif katilim saglama (Da
Silva ve Vaz, 2013:2) olarak tanimlanmistir. Etkili vatandaslik i¢in sahip olunmasi
gereken bilgi ve beceri setini gosteren vatandaslik okuryazarligi (Milner, 2001:94), kisisel
hak ve ozgirliikler ile sosyal sorumluluk ve sosyal adaleti tesvik eden kararlar alma
becerisini ve demokratik toplumlarda katilim igin gerekli olan sivil O6grenmeyi
aciklamaktadir (Faiz, 2018:184). Bireyin toplumla nasil biitiinlesecegini, karar alma
stireclerine katilim yontemlerini ve iginde yasadigi toplumu nasil degistirebilecegi
bilgisini iceren vatandaslik okuryazarligi, demokratik toplumlarda bireyde aranan temel
ozelliklerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu agidan vatandaslik okuryazarligi,
bireyin toplumsal problemlere kars1 ilgi duyup bu problemler hakkinda elestirel diyalog
yontemi ile ¢ozlim iireterek karar alma siireclerine dahil olmasini saglayan beceri ve
yeteneklerdir.

Vatandaslik Okuryazarliginin temelinde, bireye i¢inde yasadigi toplumun hukuki,
siyasi ve ekonomik temellerinin; okulda, medyada ve egemen kiiltiir gruplarinda sunulan
yapilarin ve kategorilerin sorgulanarak 6gretilmesi gerektigi diisiincesi yatmaktadir. Bu
nedenle vatandaslik okuryazarligi, bireyin bilgi ve diinya goriisiinii olusturmada etkin
katilimcilar olmasini saglayan bir aractir (Leahey, 2011:193). Vatandaslik Okuryazarligi,
bireysellik duygusunu, entelektiiel farkindaligi, demokrasi i¢in aktif katilimi1 ve diinya
refahi i¢in ortak bir endise duymayi icerirken (Goodman, 1989:92) ayn1 zamanda bireye
bagimsiz diisiinme becerisi kazandirarak ¢ikarimlarda bulunmaya, adil bir toplum yapisi
gelisimine dair kaygi duymaya ve vatandaglar arasinda giiven duygusu yaratarak tim

vatandaglarin  katilimi ile ortak bir iyilik oldugu inancini yerlestirmeye katki
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saglamaktadir (Lockwood, 1997:4). Vatandaslik Okuryazarligi bilginin kaynagini
degerlendirmeyi, bilginin kalitesini degerlendirmeyi, bilgiye nerede ve nasil ulasacagini
bilmeyi, kendisinin ve baskalarinin nasil savunulacagini bilmeyi ve sosyal grup eylemleri
arasindaki iligkiyi anlamay1 gerektirmektedir (Brasof ve Spector, 2016:66).

Vatandaslik Okuryazarlifina sahip birey, toplumsal sorunlara duyarli, siyasi ve
hukuki konularda kendi yasamini1 devam ettirebilecek kadar yeterli bilgiye sahip ve bu
bilgiyi davranislarla destekleyebilme becerisi bulunan kimsedir. Bu agidan vatandaslik
okuryazarligi, siyasi bagi giiclendiren hak ve yiikiimliiliiklerin bilinmesini ve
davraniglarin bu kapsamda sekillenmesini ifade eder (Faiz, 2018:186). Vatandaslik
Okuryazarligi sosyal haklar, politik ve kiiltiirel haklar, disiince 6zgiirliigli, konusma
ozgirliigii, esitlik gibi temel haklara dayanmaktadir. Bireyin vatandaglik okuryazarligina
sahip olmasi, toplum i¢inde bilingli bir yasam siirmesine ve kamusal alanda aktif rol
almasina da olanak saglar. Boylelikle bireyin, topluma uyum saglamasi, sosyal ve siyasi
yapilar hakkinda bilgi sahibi olmasi, edindigi bilgi birikimini yagama gecirmesi, sivil
yasama yonelik etkin katilim yetenekleri edinmis olarak saglikli bir toplumsallasma
stirecine dahil olabilmesini kolaylasir (Da Silva ve Vaz, 2013:4). Ayrica vatandashk
okuryazarligi, toplumda bulunan farkliliklara karsi bakis agisin1 degistirerek insanlarin
birbirlerini anlayabilmelerine ve bir arada yasayabilme duygusunun gelismesine yardimci
olur. Vatandaslik Okuryazarligina sahip birey, diger vatandaglar1 nasil
bilgilendirebilecegini, toplumsal degisimlere nasil katilacagini ve bu degisimleri nasil
baslatacagini bilir ve kendi temel degerlerini belirleyerek farkli toplumsal kesimlerle nasil
baglant1 kurabileceginin farkina varir (Levin, 2016:30). Vatandaslik Okuryazarligina
sahip bir birey, sosyal ve siyasal bilgilerle donanmis, anlayis, egilim ve beceriler
konusunda yeterli olup, bu 6zelligi sayesinde SoSyo-politik metinleri (siyasi baglantilar,
temsilcilerin ve kurumlarimn siyasi rolleri, kamu politikalari, topluluk tartigmalari, sivil
gosteriler) daha iyi anlamlandirabilmektedir. Vatandaslik Okuryazarligi, bireyin i¢inde
yasadigi toplumu anlamasi, toplumun bir ferdi olmaya c¢alismasi, temel hak ve
hiirriyetlerini 6grenerek bunlari kullanmaya ¢aligmasi, kendi yasamina iliskin secenekleri
anlamasi, kendi kimligini edinmesi, c¢atisma ve uzlasi kiiltiirii edinmesi ile
kazanilmaktadir (Brasof ve Spector, 2016:66). Bireyler sahip olduklar1 vatandaslik
okuryazarligi ile siyasi konular, dini konular, kiiltiirel yasam, saglik, ekonomi, yatirim,

toplumsal iliskiler, tiiketici haklar1 gibi bir¢ok konu hakkinda anlamlandirma
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yapabilmektedirler (Onal ve Alaca, 2017:97). Vatandaslik Okuryazarhig1 diizeyi,
vatandaslarin politik diinyalarin1 anlamlandirma bilgi ve kapasitesine karsilik gelir.
Vatandaslik okuryazarlik diizeyine bagli olarak siyasal katilim nicelik ve nitelik olarak
artarken, devletlerin refah politikalarinin sosyo-ekonomik sonuglarina da olumlu katki
saglamaktadir (Milner, 2003:193). Vatandaglik Okuryazarlig1 yiiksek diizeyde olan
bireyler, kamu politikalarin birey ve toplum c¢ikarlar1 tizerindeki etkilerini daha iyi
tanimlayabilir ve bu bireylerden olusan toplumlar uzun vadeli optimal ekonomik
sonuglara daha kolay ulasabilirler. Vatandaslik Okuryazarligi diisiik diizeyde olan
bireylerden olusan toplumlar ise politik katilimin diisiik olmasi nedeni ile bu sonuglara
ulasmakta zorlanirlar.

Vatandaslik Okuryazarligi temelde {i¢c unsurdan olusmaktadir. Bu unsurlar; politik
konularla ilgili bilgi birikimine sahip olmak, temel hak ve yiikiimliiliikklerini yerel, ulusal
ve kiiresel oOlgekte yerine getirmek ve toplumsal kararlarin etkilerini anlamaktir (The
Partnership for 21st Century Skills, 2020). Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan AB
Kentsel Giindemi ¢ercevesinde siirdiiriilebilir kalkinma icin desteklenen ve Wayne
Universitesi tarafindan gergeklestirilen Kentsel Giindem projesinde (Urban Agenda)
vatandashik okuryazarligi; katilima yonelik sivil eylem, bilgi ve fikir yoluyla gelisen
vatandas diisiinceleri olarak ti¢ temel bilesenden olusturulmustur.

Literatiirde yer alan bilgiler 1s181inda vatandaslik okuryazarligi Sekil 4.1°de verildigi
gibi Bilgi, /igi, Eylem ve Hak Arama alt boyutlarina sahiptir.

Sekil 4.1: Vatandashk Okuryazarh@inin Alt Boyutlar
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Vatandaslik Okuryazarliginin Bilgi alt boyutunda; devletin en temel hukuk kurali
olan anayasa ve bu anayasa icerisinde bireylere taninmis temel hak ve hiirriyetler,
devletin temel gorevleri ve haklarin korunmasi konusunda basvuruda bulunulabilecek
temel kurumlar hakkinda bilgi sahibi olunmasi; flgi alt boyutunda genel kamu
politikalarina, yerel ve ulusal politik kararlar ile toplumsal sorunlarin ¢dziimiinde siyasal
partiler ve sivil toplum orgiitlerinin ¢aligmalarina karsi bireyin duydugu ilgi, Eylem alt
boyutunda; bireyin herhangi bir zorlama olmadan kendi inisiyatifi ile yasal siyasal
stireclerde yer almasi ve bagkalari ile iletisimde bulunabilmesi ve son olarak Hak Arama
alt boyutunda ise yasalar tarafindan kendisine taninmis hak ve hiirriyetleri kullanabilme
ve gerektiginde bu temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi i¢in yasal mercilere bagvuruda
bulunabilme yeterliligi yer almaktadir.

Vatandaslik Okuryazarligi hem hukuk diizeni hem de politik konular ve siiregler
hakkinda bilgi sahibi olup bu konulara karsi ilgi duymay1 ve haklarin kullanimi ve
korunmasi hususunda eylemde bulunabilmeyi gerekli kilar. Bu nedenle iki temel
okuryazarlik tiiriinii de i¢inde barindirir. Bunlardan ilki politik okuryazarlik, digeri ise
hukuk okuryazarligidir.

Politik okuryazarlik, en basit tanimi ile siyasal sistem igerisinde yer alan
vatandaslarin, politikacilar ve alinan siyasi kararlar iizerinde s6z sahibi olabilmesi i¢in
gereken niteliktir (Doganay vd., 2007:215). Politik bilgiye sahip olma durumu ve politik
uzmanlik (Krosnick, 1990:2) olarak da tanimlanan politik okuryazarlik, politik bir olay1
kavrayabilme ve politik farkindalik olarak nitelendirilmistir. Politik okuryazarlik, etkili
bir vatandas olarak bireylerin rollerini yerine getirebilmek i¢in politik siire¢ ve politik
konular1 bilmesini ve bunlarin kavranmasmi ifade etmektedir (Denver ve Hands,
1990:265). Politik okuryazarliga iliskin bir bagka tanimlamada da politik okuryazarligin
“sosyal hayatin nasil islediginin anlasilabilmesi i¢in giinliik yagamin bir parcasi haline
gelen politik siireclere iligkin elestirel diisiinme becerisine ve temel politik bilgilere sahip
olma durumu” (Selanik Ay ve Yavuz, 2016:36) oldugu belirtilmistir.

Politik okuryazarlik, bireyin etkin ve bilingli karar almasi ve aktif demokratik
katilmi desteklemek icin kazanilan bilgi, beceri ve degerleri icermektedir. Politik
okuryazarligin farkli tanimlarinda politik bilgi olgusu vurgulanmaktadir. Ancak politik
okuryazarlik sadece politik bilgi ya da basit olarak politik kurumlari ve hiikiimetin

islevlerini bilme olarak tanimlanamaz. Politik okuryazarlik, bilgi kadar beceri ve

139



degerlerle de ilgilidir. Beceriler etkin bir sekilde toplum hayatina katilim1 gerektirir, aksi
halde bireye katilim firsati1 saglanmaz ise bu becerilerin gelismesi de beklenemez. Politik
okuryazar birey, sadece bilgili bir seyirci degildir. Birey, politik okuryazar bir vatandas
olarak kendi ile ilgili toplumsal konularda aktif katilimcidir. Bu hali ile politik
okuryazarlik vatandaglik egitimi alaninda hedef olmas1 gereken temel niteliklerden birini
isaret etmektedir. Politik okuryazarlig1 olmayan bireyler, politika konusunda smirlt bir
bilgiye sahip olarak demokratik yasama nasil katilacaklarini bilemezler (Borhaug,
2008:582). Politik okuryazarlik, bireyin siyasal kiiltiir i¢cinde nasil sosyallesecegi,
hiikiimete iliskin nasil harekete gegecegi, bu siirece nasil uyum saglayacagi, siyasal
sistemin nasil sekillendirilecegi ve kararlarin nasil alinacagi gibi hususlarda bilgi sahibi
olup bu siirece katilimini ifade eder. Politik okuryazarligin alt boyutlar1 Anderson
(2008:221-238) tarafindan gelistirilen modelde bilgi, anlama ve pratik yeterlilik olarak
siralanmistir.  Anderson’un gelistirdigi  Politik okuryazarlik modeli Sekil 4.2°de

verilmigtir.

Sekil 4.2: Politik Okuryazarhk Modeli

Politik Okuryazarhk

Anlama Pratik Yeterlilik

Temel

- Kurumlar Siirecler Konular
Degerler ¢

Kaynak: Anderson, R. (2008), “The Political Literacy Approach to Teaching Politics in Sose
Courses”, s. 231°den esinlenerek olusturulmustur.

Modelde yer alan bilgi, anlama ve pratik yeterlilikler alt boyutlar1 politik
okuryazarliga derinlik katarken, politik okuryazarligin sadece politik bilgiden ibaret
olmadigini, bunlar1 anlama ve eyleme doniistiirme konusunda da yeterlilik gerektirdigini
acgiklamaktadir.

Vatandaslik Okuryazarligi hukuk okuryazarligin1 da gerektirir. Hukuk, toplumsal
diizenin saglanmasinda 6nemli bir ara¢ olarak toplumda uyulmasi1 gereken kurallari ifade

eder. Demokratik bir toplumun temeli olan hukuk ayn1 zamanda vatandaslar i¢in temel
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bir ihtiyactir. Hukukun toplumsal hayatta etkin bir sekilde var olabilmesi, o toplumun
iiyesi olan bireylerin kendilerine taninan hak ve yiikiimliiliikklerinin farkinda olmalarina
ve toplumsal sorunlara kars1 ¢6ziim Onerileri liretebilmelerine baglidir. Hukuk kurallar
toplumu diizenler, toplum igerisinde vatandaslarin hareketlerine rehberlik eder ve
bireylerin sosyal giiclerini kullanabilmelerine olanak saglar ancak bu giicii kullanabilmek
icin Oncelikle bu giiciin nasil kullanilacagini bilmek gerekir. Tam da bu noktada hukuk
okuryazarligimin 6nemi ortaya ¢ikar. Ciinkii vatandasin hukuk sistemine katilmasinda
okuryazarlik etkilidir (Zariski, 2014:20; Upadhyay, 2005:25).

Hukuk okuryazarligi; temel hukuki yeterliligin 6tesinde hukukun 6z, yasal
stirecler ve kaynaklar hakkinda anlayis gelistirip elestirel yargilama yetenegine sahip
olma durumudur. Hukuk okuryazarligi, bireyin aktif yasam i¢in gerekli yasal sdylemdeki
yeterlilik derecesini gosterirken; hukukun 6ziinii anlayip, hukuki siiregler ve mevcut
hukuki kaynaklar hakkinda kritik yargilarda bulunmayr igerir. Ayrica hukuk
okuryazarligi, hukuk sistemini etkili bir sekilde kullanarak onu iyilestirmek i¢in gereken
stratejik becerilerdir (Zariski, 2014:22). Hukuk okuryazarligi, hukuk alaninda bilgi sahibi
olunmasini, hukuki konular1 algilama ve hukuk bilgisinin davranigla desteklenmesini
ifade eder (Schimmel ve Militello, 2007:261). En kisa hali ile tanimlanacak olursa hukuk
okuryazarligi, hukuki kavramlar1 anlama, onlardan ¢ikarimlarda bulunma ve uygulamada
bu sonuglart kullanma yetenegidir. Bu tanimlama 1518inda hukuk okuryazarligi hukuk
bilgisi, tutum ve beceri olarak ii¢ alt boyuttan olugmaktadir. Hukuk bilgisi alt boyutunda
anayasa hukuku, idare hukuku ve ceza hukuku gibi alanlarda bilgi sahibi olunmasi, beceri
alt boyutunda bireylerin giinliikk yasamda hukuk bilgilerini kullanabilme yetenegi, tutum
alt boyutunda ise bu konulara iliskin diisiincelerin agiklanmasi yer almaktadir.

Baslangicta hukuk okuryazarligi kavrami, profesyonel mesleki hukuk egitiminin
bir yoniinii agiklayan, baroya katilimdaki mevzuatlari, yargilari, diislinceleri, dilekgeleri
ve yasal kanitlar1 yazma ve okuma yetenegine sahip olma durumunu ifade etmek i¢in
kullanilmistir. Bu kullanimi ile hukuk okuryazarligi, hukuk alaninda egitim alan
Ogrencilerin avukatlar gibi iletisim kurabilme ve yasal siirecleri takip edebilme
yeterliliklerini gostermektedir. Ancak hukuk okuryazarligi, bireyin hukukc¢u olmasim
degil, toplumsal yasam i¢cinde hukukun temel kavramlarini bilme, hukuk dilinden anlama,
sistemin isleyisi ve organlar1 konusunda kendisine yetecek derecede genel bilgi sahibi

olma anlamimi tasimaktadir (Doron ve Hoffman, 2005:630). Bu nedenle hukuk
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okuryazarligi, bilginin beceri ve degerler ile harmanlanmasini ve dinamik bir siireg
icerisinde sosyal yasamda kullanabilme becerisini ifade eder.

Hukuk okuryazarligi sayesinde bireylerde yasal biling olusur. Yasal biling,
bireylerin birbirlerine kars1 tutumlar ile yasal kurumlarin farkindaligini ifade eden bir
kavramdir. Bu yasal biling, giindelik islere iliskin hukukun 6nemini belirterek bireylerin
bu farkindaliklar1 anlamasina yardimecr olur. Hukuk okuryazarligi, yasal seferberlik
sayesinde de bireysel ve Kitlesel ilgileri artirmak i¢in hukuk kurumlarina insanlarin nasil
basvuru yapabilecegi konusunda katki saglar. Bu noktada hukuk okuryazarliginin hukuk
alanindaki bilginin artmasi ve bilginin yayilmasi, hukukun etkin kullanimi i¢in bireylerin
yetkilendirilmesi ve hukukun yapici elestirisi i¢in desteklenmesi gibi amaglar
bulunmaktadir.

Politik okuryazarlik ve hukuk okuryazarlig1 disinda vatandaslik okuryazarlig: aktif
vatandaslik kavrami ile de i¢ icedir. Katilimc1 demokrasi modelinin vatandaslik anlayisini
yansitan aktif vatandaglik, bireyin i¢inde yasadig1 toplumdaki diger bireylerle karsilikli
sayg1 cercevesinde insan haklar1 ve demokrasiye uygun olarak sivil topluma ve siyasi
yasama katilimini ifade eder (Hoskins vd, 2006:10). Inkeles (1969:1126) aktif
vatandashiga iliskin gelismekte olan alt1 iilkede (Arjantin, Sili, Israil, Hindistan, Nijerya,
Dogu Pakistan) gergeklestirdigi calismasinda aktif vatandashigi; aidiyet, politik ilgi,
katilim ve siyasi rasyonellik alt boyutlari ile agiklamis ve bu alt boyutlarin alt1 tilkede de
ortak bir yap1 gosterdigini belirtmistir. Ayrica ¢aligmada aktif vatandaslik ile negatif
yonlii bir iliski gosterecegi ongoriilen anomi, yabancilasma ve grup diigmanliginin alti
iilkede ortak bir yap1 gostermedigi ve bunlarin cogunlukla yerel faktorlere gore degistigi
ortaya ¢ikarilmistir.

2006 yilinda Avrupa’da aktif vatandashigin 6l¢tilmesine yonelik gerceklestirilen bir
arastirma (Hoskins vd., 2006) ile ortaya ¢ikarilan aktif vatandagligin alt boyutlar1 Sekil

4.3’te verilmistir.
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Sekil 4.3: Aktif Vatandashgin Alt Boyutlar:

Politik Yasam | - Protesto

Sivil Toplum

| - Insan Haklari Organizasyonlari
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Demokrasi

Degerler - Kiiltiirlerarasi Farkindalik

insan Haklar:

Kaynak: Hoskins vd. (2006), Measuring Active Citizenship in Europe’den alinmustir.

AB Aktif Vatandashik Arastirmasi sonuclarmma gore aktif vatandaslik; politik
yasam, sivil toplum, toplum hayat1 ve degerler alt boyutlarindan olugmaktadir. Politik
yasam alt boyutunu; siyasi partilere liyelik, siyasi parti ¢alismalarina katilma, siyasi
partilere bagista bulunma ile genel ve yerel segcimlere katilma faktorleri olustururken, sivil
toplum alt boyutunda goniillii olarak bir dernek veya organizasyona iiyelik, katilim,
goniilli calisma ve bagista bulunma, imza kampanyalarina katilma ve protesto
gosterilerine katilma yer almaktadir. Toplum hayati alt boyutunda, orgiitsiiz yardim
kuruluslari, dini organizasyonlar, is organizasyonlari, spor organizasyonlari, kiiltlirel
organizasyonlar, sosyal organizasyonlar ve egitim organizasyonlarina iiyelik, katilim,
goniillii calisma ve bagista bulunma faktorleri bulunmaktadir. Son olarak degerler alt
boyutunda; gé¢men haklari, irk¢ilik, ayrimcilik ve demokrasi konularindaki hassasiyete
yer verilmistir. Rapor’a gore aktif vatandaslik sadece siyasal boyutla ilgili olmayip, yerel,
ulusal ve uluslararas1 diizeyde toplumsal ve Kkiiltiirel tiim faaliyetleri kapsamaktadir.
Rapor sonuglarinda yer alan AB Ulkeleri Aktif Vatandaslik Bilesik indeksi Gostergesi
Sekil 4.4°te, AB Ulkeleri Aktif Vatandaslhik Ulke Siralamasi ise Tablo 4.1°de verilmistir.
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Sekil 4.4: AB Ulkeleri Aktif Vatandashk Bilesik indeksi Gostergesi

¢ "‘K": g
i '& A Gr
Kaynak: Hoskins vd. (2006), Measuring Active Citizenship in Europe, s.7

Tablo 4.1: AB Ulkeleri Aktif Vatandashk Ulke Siralamasi
Siralama Ulke

Ingiltere
11 Finlandiya
12 Fransa
13 Slovenya
14 Ispanya
15 Portekiz
16 italya
17 Polonya
18 Yunanistan

Kaynak: Hoskins vd. (2006), Measuring Active Citizenship in Europe, s. 24
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Avrupa’da Aktif Vatandashigimm Olgiilmesi Raporu sonuglarma gore aktif
vatandaslik indeksinden en yiiksek puani Iskandinav iilkeleri Norveg, Isvec ve
Danimarka’nin aldig1 goriilmektedir. Degerler alt boyutu hari¢ tiim boyutlarda tablonun
ortasinda Finlandiya yer almaktadir. Batt Avrupa iilkeleri arasinda yliksek puanlar, farkl
profillere sahip olmakla birlikte Avusturya ve Beneliiks iilkeleri tarafindan kaydedilmis;
Hollanda ve Liiksemburg dikkate alinan tiim boyutlarda tutarli performanslara sahipken,
Belcika Politik Yasama Katilim alt boyutunda iistiin performansa sahip olarak Degerler
alt boyutundaki diisiik puanini telafi etmistir. Genel olarak Dogu ve Giiney Avrupa
tilkeleri siralamada daha altlarda yer almaktadir. Macaristan, ulusal oylama ve organize
olmayan yardimda nispeten yiiksek puanlara sahip olmasina ragmen genel puani
diisiiktiir. AB iilkeleri Aktif Vatandaslik Ulke Siralamasi sivil topluma katilim alt boyutu
ile giiclii bir iliski gostermektedir. Bu nedenle, aktif bir sivil topluma sahip iilkeler
genellikle en aktif vatandaslara sahip gibi goriinmektedir.

Steenkamp ve Loubser (2016:117) Avrupa’da Aktif Vatandashigm Olgiilmesi
Raporunu dikkate alarak aralarinda Tiirkiye’nin de yer aldig1 yedi iilkeyi aktif vatandaslik
acisindan karsilastirmis ve aktif vatandashigi bes alt boyutta agiklamiglardir. Bu alt
boyutlar; Siyasi Katilim, Sivil Katilim, Topluluk Diizeyinde Katilim, Kimlik ve
Deger’dir. Arastirma sonuclarina gére demokrasi gecmisi eskilere dayanan iilkelerde
katilim, hoggorii ve gliven egiliminin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmis, Tiirkiye’ye
iligskin veriler incelendiginde Tirkiye’nin diger iilkelere gore katilim, hosgdrii ve gliven
egilimi agisindan en diisiik orana sahip tilke oldugu gortilmiistiir.

Aktif vatandaglik, vatandas katilimini1 onceleyen bir kavram olarak vatandaglarin
toplumsal problemleri tanimlamada, ¢6zmede ve yasam kalitelerini ylikseltmelerinde
etkin rol oynamaktadir. Ancak giliniimiizde temsili demokrasiler agisindan vatandaglar
aktif olarak toplumla ve siyasi siireglerle biitlinlesmeye motive etmek gittikce
zorlagmistir. Toplumsal bir birlik duygusunun ya da vatandashik kiiltiiriine ait olma
duygusunun yoklugu bir¢ok iilke tarafindan fark edilmis, etnik, dilsel veya diger grup
iligkilerini agan ve sosyal uyuma katkida bulunan ortak kimliklere olan kisisel bagliliklar
diinyanin bir¢ok bolgesinde zayiflamistir. Bu sorunlara ¢6ziim yolu bulabilmek amaciyla
vatandaslik egitimi bir gereksinim olarak bir¢ok toplumda yayginlagmustir.

Vatandashik Okuryazarliginin gerektirdigi temel yeterlilikler, basta aile olmak

lizere arkadas cevresi, haberlesme araglari gibi sosyal c¢evre faktorleri tarafindan
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etkilenmekle birlikte en 6nemli unsur egitim kurumlaridir. Okullar gelecegin vatandaslari
olan Ogrencilere yalmizca temel bilgileri vermekle kalmaz, ayni zamanda farkli
yasantilara sahip bireylerin bir arada bulundugu yerler olarak karsilikli anlayis, hosgorii,
saygl gibi temel vatandaslik degerlerinin gelisimine de imkan saglamaktadir. Okul
ortaminda bir program dahilinde sunulan derslerin yani sira bos zaman etkinlikleri, sosyal
kuliipler, 6grenci konseyleri ya da 6grenci meclisleri araciligi ile 6grenciler vatandasligi
deneyimleme sansi bulurlar. Bu nedenle demokratik toplumlar egitim sistemleri

igerisinde vatandaslik egitimine 6zel bir 6nem vermektedir.

8. VATANDASLIK OKURYAZARLIGI iCiN VATANDASLIK EGIiTiMi

Vatandaslik Okuryazarligi, devletlerin ulusal egitim sistemi iginde yer verdikleri
vatandaslik egitimini iceren ¢esitli dersler araciligi ile biiyiikk oranda saglanmaya
calisilmaktadir. Vatandaglik egitimi ile gelecek nesillerin i¢inde yasadiklari topluma ve
toplumun kurum ve kuruluslarina uyumu hedeflenmektedir. Ulusal 0gretim
miifredatlarinda vatandasglik okuryazarliginin gelistirilmesi i¢in birey haklar1 ve
yukitimliiliikleri, katilim sorumlulugu, politik etkinlik duygusu, esitlik ilkeleri ile kamusal
meselelere katilim igin gerekli bilgi ve beceri kazandirmaya yonelik vatandaslik
derslerine yer verilmesi gerekmektedir (Wood, 1998:173).

Bir devletin devamliligi, o devletin vatandaslarinin ortak amaglar etrafindan
birlesmesi ve bireylerin vatandas olma bilincine sahip olmalar ile gerceklesebilir. Bu
nedenle vatandaslik egitimi yalnizca okullarda verilen bir ders degil, yasam boyu
o0grenmeye dayali bir siireci kapsamaktadir. Bu siire¢, toplumun tiim tiyelerinin bilgili,
toplumsal sorunlara duyarl, katilimci, sorumluluk sahibi bir varlik olarak yasamasini da
desteklemektedir (Hablemitoglu ve Ozmete, 2012:43).

Vatandaslik  egitimi tarih boyunca bireyin ve toplumsal yapinin
sekillendirilmesinde ve bireyin toplumla uyumlu hale getirilmesinde 6nemli bir yer

tutmustur. Bu énemi Ustel sdyle vurgulamistir:

“Bati’da vatandaslik egitimini hedefleyen bir 6gretim programinin benimsenmesi ve bu
baglamda “Yurttaghik Bilgisi”nin bagimsiz bir ders olarak egitim miifredatlarinda yer
almas1 temelde {i¢ boyutlu bir slirecin tiriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Bu boyutlardan ilki;
modern merkezi devletlerin gelisimi ve daha sonra konsolidasyonu siirecinde egitimin

ozellikle ilkokulun doniistiiriicli roliiniin yonetici segkinler tarafindan teshisi ile ilgilidir.
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Ikinci boyut; Bati diinyasinda 18. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren hiz kazanan
diinyevilesme ve laiklegsme siirecinin sonucudur. Bir bagka ifade ile tanrisal kaynakli
egemenlik anlayisina karst egemenligin kaynagmin ve kullanimmn milli egemenlik
gercevesinde diinyevilesmesi ve kimi yerlerde de laiklesmesi sonucu yonetici segkinlerin
ihtiya¢ duydugu insan ve yurttas modeliyle ilgilidir. Uciincii boyut ise Bat1’da ¢ocukluga
iliskin bakistaki doniisiimle iliskilidir.” (Ustel, 2016:11).

Ustel bu agiklamasi ile vatandashik egitiminin bireyi vatandasa doniistiirmede
kullanilan etkili bir ara¢ oldugunu belirtmistir. 18. ve 19. ylizyillarin ulus devlet insa
stirecinde Ozellikle Bati1 toplumlarinda ulus devletin mesruiyeti ile vatandaslik egitimi
arasinda giiclii bir iliski yasanmis, vatandaglik egitimi uzun bir siire millet ve sadakat
duygusu yaratmak i¢in ulusal kurumlara, tarihe ve kiiltiire (gercek veya hayali)
odaklanma, dis kiiltiirleri ve topluluklar1 gérmezden gelme veya koétiileme egilimi
icerisinde olmustur (Keating vd., 2009:146). ABD, ingiltere ve Fransa 6rneklerinden yola
¢ikan Heater (2002:464), 19. ve 20. ylizyilda vatandaslik egitiminin genel oy ilkesinin ve
ulusculuk diisiincesinin gelisimi, kisisel ve toplumsal ahlaksizlikla ilgili endiseler ve
gdcmenlerin entegrasyonu gibi faktorler tarafindan desteklendigini, ii¢ iilkede de
vatandaslik egitiminin vatanseverlik duygusu asilamak i¢in onemli bir rol oynadigini
belirtmistir. Boylece orgiin egitim, gelecek nesillere ulus devlet vatandaglhiginin telkin
edilmesi i¢in ana form haline gelmistir.

Vatandaglik egitimi, bireyin ve i¢inde bulundugu toplumun uyum iginde birlikte
yasamasint ve karsilikli olarak gelisimini desteklemek amaciyla sunulan bir egitim
ogretim faaliyetidir. Vatandaslik egitiminde genel olarak bireyin vatandas olarak rollerine
ve sorumluluklarina vurgu yapilmaktadir. Vatandasligin nitelikleri bireyin iginde
yasadig1 siyasi sistemin dogasina gore degismekle birlikte genel olarak bes kategoriye
ayrilabilir (Cogan ve Derricott, 2012:2-3); kimlik duygusu, belirli haklardan yararlanma,
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesi, kamusal islere ilgi ve katilim, temel toplumsal
degerlerin kabul edilmesi.

Ulus devletlerin benimsedigi vatandaslik anlayislart ulusal egitim miifredatlarinda
yer verdikleri vatandaslik egitimlerine de yansimaktadir. Bu kapsamda minimal ve
maksimal vatandaslik egitimi siniflamasi devletlerin sahip oldugu vatandaslik anlayisini
ortaya ¢ikarmasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Minimal vatandaslik egitimi; seyrek ve

dislayici, seckinci, vatandaslik bilgisi igerikli, bigcimsel, didaktik iletimli, uygulamada
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basar1 sans1 yiiksek ve dlgme kriterleri kolay iken; maksimal vatandaslik egitimi sik ve
kapsayici, etkinci, vatandas egitimi odakli, katilimei, etkilesimli, yorumlama 6ncelikli,
uygulamada basarili olma sansi diisiik ve 6lgme kriterleri daha zor olan bir egitim
yaklasimina karsilik gelmektedir (McLaughlin, 1992:236). Buna gore liberal gelenek ile
totaliter gelenek c¢ogunlukla minimal vatandaghik egitimini 6n plana alirken,
komiiniteryan ya da cumhuriyetci gelenek ise maksimal vatandaslik egitimine agirlik
vermektedir.

Vatandashk egitimi degisken bir kavram olarak resmi kurumlar ve sivil yagsamin
stiregleri hakkinda bilgi ve anlayisi igermekle birlikte bu egitimi sadece geleneksel
Ogretisi ile smirlandirmak onun Onemini kiigiimsemek anlami tasir. Vatandaslik
egitiminin anlasilabilmesi i¢in yapilmasi gereken ilk adim islevini anlamaktir. Bu islev
toplum ile birey arasindaki boslugu kapatir. Birey ile toplumun ¢ikarlar1 her zaman
cakismaz, ayni zamanda birbirlerini ¢ekmeye calisir. Zaman igerisinde edinilen
tecriibeler, terdrizm, irk¢ilik, diglanmislik ve politik ilgisizlik gibi nedenlere bagli olarak
toplum ve bireyin karsi karsiya gelebilecegini gdstermistir. Bu nedenle vatandaslik
egitimi, ilk olarak bireylerin bir toplumun pargasi olduklarinin veya yerel diizeydeki daha
dar topluluklarin daha genis bir grup toplulugun {iyesi olduklarinin farkina varmalarina
yardime1 olmak igin kullanilan bir araci ifade eder. Ikinci olarak vatandashik egitimi,
bireyi hem kendi hem de toplumun ¢ikarlarina es zamanli olarak tesvik eden yetkinliklerle
donatmay1 ve bdylece her ikisinin de uyumlu gelisimini saglamay1 amaglar (Eurydice,
2017:19). Baslangigta devlete yarar saglayacak bireyler yetistirmek igin verilen
vatandaslik egitimi; gliniimiizde elestirel diisiinebilen, yaratici, toplum igerisinde is birligi
kuran, katilimda bulunan, empati kurabilen, c¢evresine karsi duyarli bireylerin
yetistirilmesini hedeflemektedir (Acun vd., 2010:109). Vatandaslik egitimi, yalnizca
vatandaslikla ilgili konularin 6grenilmesi ve 6gretilmesini degil ayn1 zamanda 6grencileri
vatandas roliine hazirlamak i¢in tasarlanmig etkinliklerle edinilen pratik deneyimleri de
igerir.

Vatandaslik egitiminin temel amaci, bireyleri etkin, bilgili ve sorumlu vatandaslar
olarak hak ve Ozgiirliiklerini koruyabilme yetenekleri ile donatmaktir. Bu acidan
vatandaslik egitimi demokrasinin dogasi ile ilgilidir. Ciinkii demokrasi i¢inde yasanilan
toplumun sorunlaria duyarli, bu sorunlarin ¢oziimiine katki saglamaya ¢alisan sorumlu

ve yetenekli bireylere ihtiya¢ duyar. Bu yetenekler dogumla degil, toplumsal siire¢
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icerisinde zamanla 6grenilerek kazanilir. Vatandaslik egitimi, hem bu egitime tabi olan
birey, hem de i¢inde yasanilan toplum ag¢isindan olduk¢a dnemlidir ve bireyin 6zgiiven
gelisiminin yan1 sira kaba davraniglar ve ayrimcilik gibi yasam zorluklari ile basariyla
miicadele etmelerine yardimer olur. Bununla birlikte vatandaslik egitimi, vatandashk
kavrami kadar tartismali da bir konudur. Vatandaslik egitiminin kapsami ve igerigi
ilkeden lilkeye gore benimsenen vatandaglik anlayisina bagli olarak degismektedir. Bu
nedenle tiim toplumlar i¢in gegerli ortak bir vatandaslik egitim modelinden s6z edilemez.
Buna karsilik vatandaslik anlayisina paralel olarak vatandaslik egitimi hedeflerinden s6z
edilebilir. Tablo 4.2°de vatandasligin siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlarinda

belirlenen vatandaslik egitiminin hedefleri gosterilmistir.

Tablo 4.2: Vatandashk Boyutlar: ve Vatandashk Egitiminin Hedefleri

VATANDASLIK
BOYUTLARI

VATANDASLIK EGIiTiM HEDEFLERI

Siyasal Sistem ve Siyasal Siire¢ Bilgisi
SIYASAL Demokratik Davraniglar
Katilim Yetenekleri

Toplumsal iliskiler Bilgisi

JFOPLURMEAT Toplumsal Yetenekler

. Mesleki Egitim
EKONOMIK Ekonomi Yetenekleri
KULTUREL Kiiltiirel Miras ve Tarih Bilgisi

Temel Yetenekler (Dil Yetenegi, Okuma ve Yazma)

Kaynak: Veldius, 1997:7

Tablo 4.2’ye gore vatandaslik egitiminin siyasal hedefi bireylerin siyasal sistem
hakkinda bilgi sahibi olmasin1 saglayarak demokratik tutum ve katilim yeteneklerini
artirmak iken toplumsal hedefi, bireyin i¢inde yasadig1 toplumsal ¢evrede kurulan sosyal
iliskiler hakkinda bilgi sahibi olmasimi ve bu iliskilerde yer alabilmesini saglamaktir.
Vatandaslik egitiminin ekonomik hedefinde ise bireyin mesleki bilgiye sahip olup bu
mesleki bilgi sayesinde ekonomik yeteneklerini gelistirebilmesi yatmaktadir. Son olarak
vatandaslik egitiminin kiiltiirel hedefinde bireyin tarih ve kiiltiirel miras bilgisine sahip

olup bu bilgiler 1s181nda kendisini gelistirmesi yer almaktadir.
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Vatandaglik egitiminin 6zel amaglar1 da bulunmaktadir. Bu amaglar;
» Yasalar, kurallar, kamu isleri, anayasal haklar ve siyasal siiregleri igeren
konularda 6grencinin bilissel geligimi,

o Kavramsal bilgi, gii¢, yetki, temsilcilik, bireysellik gibi temel siyasal
kavramlar1 anlama,

o Muhakeme ve problem ¢dzme yetenekleri; sosyo-politik sorunlari
kavramsallastirma, bunlar1 igeren sosyo-politik kavramlar1 ayirt
etme ve ¢Ozlim Onerilerini fark etme,

o Biligsel farkindalik ve yetenekler; bilme ve diislinceyi yansitma
yetenegi

> Oz degerlilik, 6z yeterlilik, kisileraras: iliskiler, fikirlerle agikga iletisim kurma
yetenegi, baskalarini etkin olarak dinleme ve onlarla is birligi icinde caligma
yetenegi, toplumsal baglamda bagimsiz olarak hareket etme yetenegini igeren
ogrencinin toplumsal — duygusal 6zelliklerinin gelisimi,

> Inang ve tavirlar, degerler, adalet duygusu, baskalar ile ilgilenme ve toplum
yanlist davranislart kapsayan oOgrencilerin ahlaki o6zelliklerinin gelisimi

(Chelmis, 2001:371) olarak siralanabilir.

Ulus devlet ile vatandaslik egitimi arasindaki iligki kiiresellesme stireci ile birlikte
cesitli sekillerde sorgulanmaya baslamistir. Ulus devlet artik zorunlu olarak vatandaslarin
sivil katitlimimin ve kimliginin merkezinde yer almamakta, bilgi teknolojilerindeki hizli
ilerlemeden beslenen kiiresellesme, ekonomik, medya, sosyal ve politik etkilesimlerin
sinirlarini bulaniklagtirmakta ve vatandagslar i¢in yeni katilim ve kimlik olusturma alanlari
saglamaktadir. Ulus devletler egitim politikalar1 {izerinde bir zamanlar sahip olduklar1
kontrol diizeyini kaybetmis, egitim hem dogrudan hem de dolayli olarak daha fazla
kiiresel ve bolgesel giiclerin etkisi altina kalmistir. Bu egilimin belki de en somut 6rnegi,
uluslararasi kuruluslar tarafindan gelistirilen uluslararasi egitim politikalari girisimleridir.
Artik vatandaslik egitimi dar, ulusal bir 6lgekte vatandag yaratma siireci olmaktan ¢ikmus,
kiiresel adaletsizlik ve esitsizlik, kiiresellesme ve gog, sivil ve siyasi katilim, anti-
demokratik uygulamalar, irk¢1 hareketler gibi konularda da duyarl bir birey yetistirme
amacina hizmet eden bir arag olarak kullanilmaya baslanmus, klasik vatandaslik egitimi

yerini modern vatandaslik egitimine birakmistir. Klasik vatandaslik egitimi ulusal kimlik
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etrafinda sekillenen, devlete bagliligi giiclendirmeyi esas alan, siyasal sisteme iligkin
teorik bilgileri igeren, uyumlu, edilgen ve devlete itaati bor¢ bilen bireyler yetistirmeyi
ve sistem igerisinde var olan gii¢ iliskilerini siirdiirmeyi amaglamaktadir (Gollob vd,
2010:23-24). Klasik vatandaghik egitimi miifredatlarinda farklilik, cesitlilik ve insan
haklar1 gibi konulara ya hi¢ deginilmemekte ya da ¢ok az yer verilmektedir. Buna karsilik
modern vatandaslik egitimi, tek¢i bir milli kimligin disinda bireyin i¢inde yer aldig1 yerel,
ulusal ve uluslararasi ¢ok katmanli toplumun bir {iyesi olarak farkliliklara karsi duyarh
olmay1 ve toplumsal hayata aktif olarak katilmalarini destekleyen ve ¢ogulcu toplum
yapisini esas alan bir egitim modelini ifade etmektedir. Modern vatandaslik egitimi,
bireyin siyasal ve sosyal yasama katilim yetkinliklerini gelistirme, bagkalar1 ile ortak
karar verme becerisi kazandirma, toplumsal sorunlara kars1 ilgi duyma ve ¢6ziim tiretme,
demokrasi, hukukun {stlinliigii ve insan haklarinin i¢sellestirmesini saglama ve sosyal
adalet duygulart pekistirme amaci tagimaktadir (Sen, 2019:3). Modern vatandaslik
egitimine iligkin olarak literatiirde ¢ok kiiltiirlii vatandaslik egitimi, elestirel vatandaglik
egitimi, post yapisalel vatandaslik egitimi, demokratik vatandaslik egitimi ve hiimanist
vatandaslik egitimi gibi On plana ¢ikan farkli egitim modelleri bulunmaktadir. Bu
modellerin hepsinin ortak noktasi vatandaslik egitimini salt teorik bilgilerden ziyade
deger, beceri, eylem ve bilgi boyutlari ile birlikte ele almalaridir.

Modern vatandaslhik egitimi, ulusal egitim miifredatlarinda tek bir ders olarak
sunulan geleneksel bir okul dersi olmay1p, diger dersler ile birlikte miifredatlar arasi bir
egitimi icermekte ve bir¢ok dersle baglantili toplumsal yeterlilikler kazandirmay:
amaclamaktadir. Vatandaslik egitimi ulusal miifredatlara genellikle ii¢ sekilde entegre
edilmektedir (Eurydice, 2017:29):

» Miifredatlar Arasi Tema: Vatandaslik egitimi hedefleri, icerigi ve 6grenme
ciktilar1 miifredatta belirlenir ve tim egitimciler bu konuyu sunma
sorumlulugunu paylasir.

» Diger Derslere Entegre: Vatandaslik egitimi hedefleri, igerigi ve 6grenme
ciktilari, genellikle sosyal bilimlerle ilgili olan daha genis derslerin veya
ogrenme alanlarmin miifredatina dahil edilir.

» Ayri Bir Ders Olarak: Vatandaglik egitiminin amaglari, igerigi ve 6grenme

c¢iktilari, 6ncelikli olarak vatandasliga adanmis ayri bir ders igerisinde yer alir.
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Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan Avrupa’daki Okullarda Vatandaslik
Egitimi 2017 Raporu’na gore Avrupa iilkelerinin biiyiik bir cogunlugunda genel egitimin
her seviyesinde vatandaslik egitimi sunulmaktadir. Avrupa {ilkelerinin ulusal

miifredatlarinda yer alan vatandagslik egitimi yaklasimlar1 Sekil 4.5’te gosterilmistir.

Sekil 4.5: Ik ve Genel Orta Ogretim Icin Ulusal Miifredata Goére Vatandashk

Egitimine Yaklasimlar
ILKOGRETIM ALT ORTA OGRETIM

D Mdufredatlar aras: tema

Diger zorunlu derslere / 6grenme
alanianna entegre ediimis

l:l Zorunlu ayrn dersler

m Her U¢ yaklagim

Zorunlu ayri, entegre veya mufredatiar
arasi yaklagim olmayan

Kaynak: Eurydice, 2017:30

Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi ve Birlesmis Milletler gibi uluslararas: orgiitler
bolgesel ve yerel diizeyde siyasi ve ekonomi politikalari ile egitim politikalari olusturma
stireclerinde 6nemli bir aktdr haline gelmistir. Bu orgiitler, gerceklestirdikleri projelerle
uluslararas1 boyut tasiyan bir modern vatandaslik egitim politikas1 Ongormiislerdir.
Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltir Orgiiti (UNESCO) kiiresel o6lgekte
vatandaslik egitimini tesvik edici c¢alismalar1 desteklerken, Avrupa Konseyi 1997
yilindan itibaren Demokratik Vatandaslik Egitimi Projesini silirdiirmeye baslamis ve
vatandaglik egitim stratejisi gelistirmek ve egitim miifredatlar1 olusturmak igin
Demokratik Vatandaslik Egitimi politikalar1 belirlemistir (Eurydice, 2017:18). Avrupa

Parlamentosu ve Avrupa Birligi Konseyi tarafindan 2006 yilinda bilgi temelli bir
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toplumda yasayan tiim vatandaslar i¢in vazgeg¢ilmez olarak belirlenen temel yeterlilikler
arasinda sayilan vatandaslik egitimi, 6grencilere baskalari ile etkili ve yapici iletisimde
bulunma, elestirel diisiinme, sosyal olarak sorumlu bir sekilde hareket etme ve
demokratik davranma olarak dort temel yeterlilik alaninda bilgi, beceri, tutum ve degerler
kazandirma amaci ile olusturulmustur (Eurydice, 2017:9). Tablo 4.3.’te AB tarafindan
belirlenen Vatandaslik Yeterlik Alanlar1 ve Belirli Vatandaslik Yeterlikleri gosterilmistir.

Tablo 4.3: Vatandashk Yeterlik Alanlari ve Belirli Vatandashk Yeterlikleri
SOSYAL

ILET ISIM .VE ELFSTIREL SORUMLULUK DEMOKRATIK
ETKILESIM DUSUNME DUYGUSU DAVRANMA
> Ozgiiven » Coklu Bakis Agist » Adalete Saygi » Demokrasiye
» Sorumluluk » Muhakeme ve » Dayanigma Sayg1
> Ozerklik (Kisisel Analiz Becerileri > Diger Insanlara > Siyasal Kurum
Inisiyatif) > Veri Yorumlama Saygi Bilgisi
» Farkli Diisilince ve > Bilgi Kesfi ve > Insan Haklarina » Siyasal Siire¢
Inanglara Sayg1 Kaynak Kullanimi Sayg1 Bilgisi
> I birligi > Medya > Aidiyet Duygusu » Uluslararasi
» Catisma Cozimi Okuryazarligi » Siirdiiriilebilir Kuruluslar,
» Empati » Yaraticilik Gelisim Anlagmalar ve
> Oz Farkindalik » Muhakemeyi » Cevreyi Koruma Bildirimler Bilgisi
> lletisim ve Dinleme Kullanma > Kiiltiirel Mirasi > Siyasi Otoriterle
» Duygusal » Mevcut Dinyay1 Koruma Etkilesime Girme
Farkindalik Anlama » Diger Kiiltiirleri » Temel Politik ve
» Esneklik veya » Sorgulama Bilme veya Saygi Sosyal Kavramlar
Uyarlanabilirlik Duyma Bilgisi
> Kiiltiirler Arast > Dinleri Bilme veya » Kurallara Saygi
Beceriler Saygi Duyma » Katilim
» Ayrimcilik » Sivil Topluma
Yapmama Dair Bilgi ve
Katilim

Kaynak: Eurydice 2017

Vatandaglik egitimi, bir siyasal toplumun tyelerinin farkliliklara kars1 hosgortili
olma, baskalarmin hak ve Ozgiirliikklerine saygi duyma, empati yapma, hak ve
sorumluluklarini bilme, kamusal sorunlarla ilgili fikir beyan etme, tartismalara katilma,
baskalarinin fikir ve diisiincelerini dinleyip anlamaya ag¢ik ve hazir olma, siyasal ve sosyal
kurumlarin adil islemesi ile ilgili sorumluluklarini yerine getirme gibi erdem ve
degerlerin kazandirilmasinda onemli rolii bulunmaktadir. Vatandaslik egitimi ile

calismalar yiirliten uzmanlar vatandaglik egitiminin bir¢ok niteligi icerdigi konusunda
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hemfikirdir (Celik ve Oztiirk, 2019:194). Bu nitelikler genel olarak Sekil 4.6’da

verilmigtir.

Sekil 4.6: Vatandashk Egitiminin Nitelikleri

Ulusal Biling¢ ya da Kimlik Duygusu

* Bir ulusun vatandasi olarak kimlik duygusu,

» Bolgesel, kiiltiirel, etnik, dinsel, sinif ve cinsiyet gibi ¢oklu kimliklerin
farkinda olma

* Kiiresel ya da diinya vatandashigi duygusu

Siyasal Okuryazarlk

\J

* Bireyin iilkesinin politik, yasal ve sosyal kurumlar1 hakkinda sahip
oldugu bilgi

* Anahtar politik ve sosyal konular1 anlama,

» Etkili bir siyasal katilim i¢in gerekli yetenek ve bilgi

Hak ve Sorumluluklarin Takibi

» Temel vatandaslik hak ve sorumluluklarini anlama ve onlara inanma
* Uyusmazliklari nasil ¢6zecegini anlama

Degerler

* Toplumsal Degerleri Anlama
 Catisan degerlerle uygun yollarla miicadele edebilme bilgi ve yetenegi

[ Genel Entelektiiel Yetenekler

* Okuma yazma ve entelektiiel yetenek

Kaynak: Alberta Education 2020; https://www.alberta.ca/education.aspx web sayfasinda yer alan
bilgilerden yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur

Vatandaslik egitimi, ulusal bir kimligin ya da bolgesel, kiiltiirel, etnik, dinsel, sinif
ve cinsiyet gibi ¢oklu kimliklerin farkinda olma ve kiiresel ya da diinya vatandasligi

duygusu yaratma gibi kimlik duygusu olusturma, bireyin iilkesinin politik, yasal ve sosyal
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kurumlart hakkinda sahip oldugu bilgi, anahtar politik ve sosyal konulari anlama ve etkili
bir siyasal katilim igin gerekli yetenek ve bilgileri iceren siyasal okuryazarlik kazandirma,
temel vatandaslik hak ve sorumluluklarini anlama ve onlara inanma ile uyusmazliklari
nasil ¢dzecegini anlama noktasinda hak ve sorumluluklarin farkinda olarak bunlar takip
etme, toplumsal degerleri anlama ve ¢atisan degerlerle uygun yollarla miicadele edebilme
bilgi ve yetenegi kazandirmaktadir.

Vatandaslik egitiminin Tirkiye seriiveni ise Fransiz modelinden etkilenen Osmanli
devlet adamlarinin ve aydinlarinin etkisi ile II. Mesrutiyet doneminden itibaren
baslamistir (Caymaz, 2008:197). II. Mesrutiyet donemi i¢ ve dis siyasal krizlerin baskis1
altinda siyasal seckinlerin bir taraftan devleti kurtarmak isterken ayni zamanda da
toplumu doniistiirmek gibi birbiri ile kimi zaman ¢atisan iki hedefi es zamanl olarak
yerine getirmek istedikleri bir donem olarak tebaadan vatandasa gegis siirecini ifade
etmektedir. Cagdas topluma yonelik bir dizi yeniliklerin giindeme geldigi, kisi hak ve
Ozgiirliklerinin yeni donemin temel sorunsali haline geldigi ve yeni bir insan dokusuna
yoneldigi II. Mesrutiyet doneminde birey, reaya ve tebaa niteligini yitirmis ve vatandas
haline doniigmiistiir (Ustel, 2016:30). Hedeflenen yeni insan dokusuna yasam
kazandiracak 6nemli kurumlardan birisi de okul 6zellikle ilkokul olmustur. II. Mesrutiyet
anlayis1, modern merkezi devletin yeni siyasal 6znesi haline gelen vatandasin insasinda
okula tanidig1 rolle yeni degerler sistemi dogrultusunda bi¢imlendirilecek nesillerin
tiretiminde ¢ocuga biiyiik bir ilgi gostermistir. Bu donemde toplumsal ahlak kurallari
iceren ve Osmanlilik kimligini pekistirmeyi amaglayan vatandaslik egitimine biiyiik bir
onem verilmis, Cumhuriyet’in kurulusu ile birlikte yeni nesillere yeni rejimi benimsetme,
sekiiler bir Tiirk kimligi insa etme ve siyasal sistemin isleyisine dair bilgileri 6gretme
amaci tasimis (Ince, 2012:39), Malumat-1 Vataniye, Yurt Bilgisi, Vatani Malumat ve
Yurttaslhik Bilgisi gibi dersler bu amaca hizmet etmistir. Bu derslerde toplumsal degerlere
vurgu yapilarak ogrencilere ulusal ¢ikarlar i¢in ¢caba gosterme telkin edilirken ana hedef
ulusal sadakati giiclendirmek olmustur. Ders kitaplarinda Tiirk milleti asker millet olarak
tasvir edilmis ve Ogrencilere vatan savunmasi misyonu yiiklenmistir (Sen, 2019:6).
Boylelikle Tiirk Milli Egitim sisteminin genel amaci, sorumluluklarini bilen, vatansever
bireyler yetistirmek olmustur.

Cok partili siyasal yasama gecildikten sonra Ikinci Diinya Savasi’nin etkisi ile insan

haklar1 sdylemleri vatandashik egitimine de yansimustir. Onceleri vatandashik dersleri
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yurt-vatan kavramlarint icerecek sekilde isimlendirilirken dersler yurttag-vatandas
isimleri ile anilmaya baglanmis, ders icerikleri demokrasi, insan haklar1 ve ¢ok partili
siyasal hayatla uyumlu hale getirilmistir. Bu donemde insan haklarina yapilan vurgu
dikkat cekerken bircok ders kitabinda Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi de yer
almistir.

1961 Anayasasinda yer alan hak ve Ozgiirliikler ders kitaplarinda yer almakla
vatanseverlik duygularini giiclendirmeye yonelik militarist vatandaslik egitimine agirlik
verilmistir. Bu donem miifredatlarda yer alan ders kitaplar1 {lizerinde inceleme yapan
Oguz (2007:63) gorev merkezci bir vatandaglik anlayisinin varligindan séz etmistir.
Donemin vatandaglik egitimini iceren Yurttaglik Bilgisi dersi, Milli Egitim Bakanligi’nin
1969 yilinda gerceklestirdigi degisiklikle 1973-1974 yilindan itibaren Sosyal Bilgiler
programi i¢inde verilmeye baglanmistir. Programin amaci “6grencilere millet kavramini,
Tiirk milletinin birer evladi olmanin seref ve sorumlulugunu duyurmak; Tiirk milletinin
zeki, kabiliyetli, caliskan, cesur ve kahraman oldugunu; sanat severliginin, estetik
zevkinin ytiksekligini, insanlik duygularmin biiyiikliigiinii tarihten ve bugilinden 6rnek
vererek kavratmak; serefli milletimizin ona layik evlat olma yolunda sonsuz caba
harcamalari, bu yolda durmadan ve duraklamadan g¢aligmak geregini anlatmak ve
uygulatmak” olarak belirtilmistir (Ustel, 2016:261). Bu kapsamda Yurttaslik Bilgisi dersi
1969 programi cercevesinde Ogrencileri bagimsiz Tiirkiye iilkiisiine bagl, bu {ilkiiye
erisme geregine biitiin varligi ile inanmus, iilkenin ve milletin sorunlari ile ilgilenen aydin
vatandas yetistirme amacina hizmet etmistir.

12 Eylil darbesi sonrasinda Vatandashik Bilgisi dersi ilk kez 1985 yilinda
ortaokullarda ayr1 bir ders olarak okutulmustur. Ders icerigi hak ve 6zgiirliiklerden ziyade
gorev ve sorumluklara vurgu yaparken yeni anayasasinin dgretilmesine 6zel bir onem
verilmistir. Resmi ideoloji, Tiirk-Islam sentezi olarak belirtilen politik doktrinden izler
tasimis (Sen, 2019:7), din devlete baglilik yolunda milli kimligi giiclendirme i¢in bir arag
olarak kullanilmistir. Ayrica Atatiirk¢iiliilk ve Atatiirk milliyetciligi esas alinarak din
ulusal kimligin bir pargasi olarak sunulmustur (Kaplan, 2002:119).

Tiirkiye’de modern vatandaghk egitimine 1995 yilinda Birlesmis Milletler
tarafindan hazirlanan Insan Haklari Egitimi projesine Tiirkiye’nin de katilmas: ile
gecilmistir. Vatandashik Bilgisi dersleri Vatandaslik ve Insan Haklar1 olarak degistirilmis,

2005 yilindan sonra ise bu ders kaldirilarak sosyal bilgiler dersleri iceriginde demokrasi,
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insan haklari, kiiltiirel farkliliklar, siyasal sistemler ve siire¢ler gibi konulara yer
verilmeye baglanmigtir. 2010 yilinda bu kez Avrupa Komisyonu tarafindan desteklenen
Demokratik Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Projesi kapsaminda Vatandaslik ve
Demokrasi Egitimi isimli yeni bir ders egitim miifredatina dahil edilmis ancak 4+4+4
egitim sistemi degisikligi nedeni ile uygulanamamistir. Vatandaglik egitimi, 2015-2016
egitim Ogretim yilindan itibaren ilkdgretim 4. simif ders programlarma 2 saat olarak
yerlestirilen Insan Haklar1, Yurttaslik ve Demokrasi adiyla sinif gretmenleri tarafindan
verilmekte ayrica ilkokul 1, 2 ve 3. siniflarda Hayat Bilgisi dersi ile 4, 5 ve 6. siiflarda
Sosyal Bilgiler ders iceriklerinde yer almaktadir.

Milli Egitim Bakanligi’nmn 2018 yili Insan Haklar1, Yurttaslik ve Demokrasi Dersi
[lkokul 4. Smif Ogretim Programi’nda dersin amaglari agiklanmigtir. Buna gore Insan
Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi dersi (MEB, 2018);

> Insani degerleri benimseyen,

» Hak, oOzgiirlik ve sorumluluk bakimlarindan ¢ocuk olmanin ayricaliklarini

kesfeden,

» Hak ve ozgiirliiklerin kullanilabilmesi i¢in sorumluluk iistlenen,

> Insan haklar1 ve demokrasi kiiltiiriiniin gelistirilmesi i¢in adaleti ve esitligi

gozeten,

> Is birligine ve bilgiye dayali demokratik karar alma siireclerine katilan,

» Ortak yasama iliskin sorunlarin ¢6ziimiinde uzlasi arayan,

» Kurallara uyarak hak ve ozgiirliikklerin korunmasina ve gelistirilmesine destek

olan,

» Aktif yurttagligl benimseyen ve buna uygun davranan,

» Birlikte yasama kosullarmin iyilestirilmesi ve gelistirilmesi i¢in sorumluluk

iistlenen,

» Cumbhuriyet ve degerlerinin insan haklari, yurttaslik ve demokrasi alanindaki

gelismelere katkisini bilen bireyler yetistirmeyi amaclamaktadir.

Insan Haklari, Yurttashk ve Demokrasi Dersi Ogretim Programinda bu ders
sayesinde elde edilecek kazanimlarda alt1 baglik altinda toplanmistir (MEB, 2018);

> Insan Olmak

> Hak, Ozgiirliik ve Sorumluluk

» Adalet ve Esitlik

157



» Uzlas1

> Kurallar

» Birlikte Yasam

2008 yilinda Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Konseyi tarafindan “Hayat Boyu
Ogrenme Igin Avrupa Yeterlilikler Cergevesi Tavsiye Karar1” geregince Avrupa Birligi
tiyesi ve tyelik siirecindeki 36 {ilke, ulusal yeterlilik gercevelerini gelistirmis veya
gelistirme asamasina girmistir. Tiirkiye’de bu siirecte yeterliliklerini tanimlamak,
siniflandirmak ve karsilastirmak, yeterlilik sistemlerini yeniden yapilandirmak,
biitiinlestirmek ve bu sistemler arasinda esglidiimii saglamak amaciyla 2015 yilinda ulusal
yeterlik ¢ergevesi olusturmustur. Bu kapsamda Tiirkiye Yeterlilikler Cergevesi, Mesleki
Yeterlilik Kurumunun koordinasyonunda Milli Egitim Bakanlig1, Yiiksekogretim Kurulu
ve Mesleki Yeterlilik Kurumu temsilcilerinden olusan Ulusal Yeterlilik Cergevesi
Hazirlama Komisyonu ve sosyal taraflarin da dahil oldugu teknik c¢aligma gruplari
tarafindan hazirlanmis ve ilgili tim kurum ve kuruluslarin, yerli ve uluslararasi konu
uzmanlarmin goris ve onerileri alinarak nihai seklini almistir (MYK, 2020).

Tirkiye Yeterlilikler Cercevesinde sekiz anahtar yetkinlik siralanmis bu
yetkinlikler arasinda sosyal ve vatandaslikla ilgili yetkinliklere de yer verilmistir. Sosyal
ve vatandaglikla ilgili yetkinliklerin kisisel, kisileraras1 ve kiiltiirlerarasi1 yetkinlikleri
icerdigi, bireylerin, farklilasan toplumlarda sosyal ve ¢alisma yasamina etkili ve yapici
bicimde katilmalarina imkan taniyacak; gerektiginde ¢atigmalar1 ¢ozecek ozelliklerle
donatilmasin1  saglayan tiim davranig bi¢imlerini kapsadigi, vatandashkla ilgili
yetkinliklerin ise, bireyleri, toplumsal ve siyasal kavram ve yapilara iligkin bilgiye,
demokratik ve aktif katilim kararliligina dayali olarak medeni yasama tam olarak
katilmalarini icerdigi (MYK, 2020) belirtilmistir.

Son yillarda yasanan kiiresel degisim, toplumlarin vatandaslik egitimine verdigi
Onemi artirmis, vatandaslik egitimi geleneksel bigimden modern bir hale dontismiistiir.
Vatandasghk egitimi, bugiin genel kabul goren bir deger olarak demokrasinin
stirdiiriilebilmesini ve yeniden {iretimini hedeflemektedir. Vatandaslik egitimi, bireylerin
vatandas olarak sahip olduklar1 haklar1 bilme, kullanma, koruma ve gelistirme bilincini
onemseyerek ayni haklara bagkalarinin da sahip oldugu gerceginden hareketle diger

bireylerin haklarina saygi duyma, toplumsal sorunlara duyarli bireyler olma ve elestirel
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bakabilme degerlerini kazandirarak vatandashik okuryazarliina sahip olmalarn

noktasinda 6nemli bir yer tutmaktadir.
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BESINCI BOLUM
VATANDASLIK OKURYAZARLIGI OLCEGI

Literatiirde bireylerin vatandaslik konusundaki bilgi ve becerilerini agiklamaya
calisan vatandaslik algisi, vatandaslik bilinci, etkili vatandaslik ve aktif vatandaslik gibi
isimlerle anilan ¢esitli ¢alismalara rastlanmaktadir. Bu g¢aligmalarin temel amacinin
vatandaslik egitiminin ve egitim kurumlarinin 6grencilerin vatandaslik bilgi ve
tutumlarina yonelik etkisini incelemek oldugu goriilmekle birlikte bu calismalarda
vatandaslik kavrami genellikle tek yonlii olarak ele alinmis, diger boyutlar kapsam dist
birakilmistir. Ayrica ¢alismalar on sekiz yas alt1 lise ve ortadgretim 6grencileri lizerinde
uygulandigindan yetiskinlere iliskin sonuglar ortaya c¢ikarilamamistir. Bu nedenle
vatandasligin tiim boyutlarini ortaya ¢ikaracak nitelikte vatandaslik okuryazarligi adi
altinda bir 6l¢ek gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmustur. Cilinkii vatandaglik okuryazarligi,
bireyin devletle iliskisine temel teskil eden hak, 6zgiirliik ve sorumluklar hakkinda bilgi
sahibi olabilme, bunlara kars1 ilgi duyarak kullanabilme ve gerektiginde mesru zeminde
koruyabilmek igin eyleme gecebilme yetkinligini ifade etmektedir.

Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’de bireylerin vatandaslik kavramina iliskin bilgi
diizeyi, vatandashiga kars1 ilgi ve bunu eylemlere doniistiirebilme yetisi ile hak arama
yeterliliklerini ortaya koyabilecek bir Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi gelistirmektir.
Literatlirde ¢esitli okuryazarlik tiirleri bulunmakla birlikte vatandaslik okuryazarligina
iligkin bir ¢alismanin bulunmamasi bu konu da eksiklik oldugunu gostermektedir. Bu
calismada akademik diinyaya yeni bir kavram ve bu kavrami 6lgmeye uygun bir 6lgek
gelistirilmistir.

Bu bdliimde arastirmanin yontemi, arastirmanin evreni ve c¢alisma grubu,
Vatandashik Okuryazarligi Olgegi’nin gelistirilme siireci, veri toplama siireci ve pilot

uygulama sonuglar1 da dahil olmak {izere verilerin analizi ele alinmstir.

9. ARASTIRMANIN YONTEMI
Bu aragtirmada yontembilim yaklagimlarindan karma yontem kullanilmigtir. Karma
yontem nitel ve nicel verilerin toplanarak her iki desenin birlikte kullanildigir bir

yontemdir (Gardner, 2011:557). Tek bir ¢alismada iki desenin tercih edildigi bu
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yontemde amag¢ hem nicel hem de nitel desenlerin sagladig1 avantajlardan yararlanilarak
bir olgunun daha detayl1 ve kapsamli anlagilmasini saglamaktir (Mills ve Gay, 2016:444).
Calismada olgek gelistirmeye temel olusturmasi i¢in Oncelikle literatiir taramasi
gergeklestirilmis ve arastirma konusu ile ilgili daha 6nce yapilan ¢alismalar incelenmistir.
Ayrica 6l¢ek maddelerinde yer alacak ifadelerin belirlenmesi i¢in tiniversite dgrencileri
tizerinde yapilandirilmamis goriisme yontemi ile igerik analizi gergeklestirilmistir.
Arastirmanin ikinci asamasinda Vatandaslik Okuryazarlign Olgegi gelistirilmesine
yonelik istatistiksel yontemlere uygun nicel arastirma tekniklerine yer verilmistir.
Vatandaslik Okuryazarhg Olgegi icin hazirlanan anket formu iki boliimden
olusmaktadir. ilk béliimde katilimcilarin demografik dzelliklerine yonelik sorulara yer
verilmis, ikinci boliimde ise vatandaslik okuryazarligina iligkin bireylerin bilgi, ilgi ve
eylemlerine yonelik madde havuzundan olusturulan 5°li likert tipi ifadeler yer almistir.
Madde havuzunda yer alan ifadeler kapsam gecerliligine tabi tutulmus, uygun olmayanlar
elenerek Olgek taslaginin giivenilirligin saglanmasi amaglanmistir. Yapilan pilot
uygulama sonuglarina gore taslak 6l¢ek son haline getirilip ¢alisma grubu {izerinde
uygulanmis ve elde edilen veriler analiz edilerek Vatandaslik Okuryazarhg Olgegi

olusturulmustur.

10. ARASTIRMANIN EVRENI, KAPSAMI VE ORNEKLEMI

Arastirma evrenini 18 yasimi tamamlamis Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari
olusturmaktadir. Arastirma, igerik olarak vatandaslik kavraminin birgok disiplinin
caligma alanina girmesinden dolay1 sadece siyaset bilimi ve anayasa hukuku agisindan
temel hak ve ddevleri kapsamaktadir. Boyle bir kapsam belirlenmesinin temel gerekgesi,
vatandaslik kavraminin tek bir arastirma ile incelenemeyecek kadar genis olusudur.

Arastirma kapsaminda ¢aligma grubunda yer alacak birey sayisini belirlemek i¢in
iki temel Ol¢iit belirlenmistir. Bunlardan ilki arastirma kapsaminda kullanilacak olan
Olcekte yer alan ifade sayisi1 digeri ise sosyal bilimlerde genel kabul goren %95 giiven
aralig1 ve +/-5 hata pay1’dir.

Olgek gelistirme galigmalarinda 6rneklem biiyiikliigiiniin 100 kisiden az olmamak
kaydiyla faktor analizine tabi tutulacak madde sayisinin en az 5 kati biiyiikliikte olmasi

gerektigi (Erkus, 2014:87; Seger, 2015:59; Karagoz, 2016:877), ayrica orneklem
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biiyiikliigiiniin faktor analizine tabi tutulacak nitelikte olabilmesi i¢in 200 orta, 300 iyi,

500 ¢ok iyi ve 1000 sayisinin miikemmel oldugu belirtilmistir (Karagoz, 2016:877).
Orneklem sayisinin  belirlenmesinde  istatistiksel — hesaplamalardan  da

yararlanilmaktadir. Buna goére evrende yer alan birey sayisinin bilinmesi halinde

orneklem sayisinin tespiti icin asagidaki formiil kullanilmaktadir (Ozdamar, 2017:118).

_ N.t2.(p.q)
d2.(N—1)+[t?2.(p.q)]

n: Orneklem biiyiikliigii,

n

N: Evren birim sayisi,
p: Evrendeki X’in gozlenme orant,
g: (1-p): X’in gézlenmeme orant,
d= Orneklem hatast,
t= sd serbestlik dereceli t dagilimi kritik degeridir (sd=n-1)
Belirli sayidaki evren biiyiikliikleri i¢in hesaplanmis olan 6rneklem biiyiikligi

tablosu asagida verilmistir.

Tablo 5.1: a= 0.05 icin Orneklem Biiyiikliikleri
+-0.03 6rnekleme +-0.05 6rnekleme +-0.10 6rnekleme
Evren hatasi (d) hatasi (d) hatasi (d)
Biiyiikliigiic. p=05 p=0.8 p=0.3 p=05 p=0.8 p=0.3 p=0.5 p=0.8 p=0.3
g=0.5 g=0.2 g=0.7 g=0.5 @g=0.2 g=0.7 g=0.5 @=0.2 @=0.7

100 92 87 90 80 71 77 49 38 45
500 341 289 321 217 165 196 81 55 70
750 441 358 409 254 185 226 85 57 73
1000 516 406 473 278 198 244 88 58 75
2500 748 537 660 333 224 286 93 60 78

5000 880 601 760 357 234 303 94 61 79
10000 964 639 823 370 240 313 95 61 80
25000 1023 665 865 378 244 319 96 61 80
50000 1045 674 881 381 245 321 96 61 81
100000 1056 678 888 383 245 322 96 61 81
1000000 1066 682 896 384 246 323 96 61 81
100 milyon 1067 683 896 384 245 323 96 61 81
Kaynak: Yazicioglu ve Erdogan, 2004:50

[statistiksel hesaplama sonucu ve érneklem biiyiikliigii tablosu dikkate alindiginda
calisma grubunun en az 384 kisiden olusmas1 gerekmektedir. Calisma kapsaminda toplam
1100 katilimer ile anket doldurulmus, 19 katilimcinin verdigi yanitlar ¢esitli sebeplerle
(baz1 sorulara ¢ift isaretleme yapilmasi, bos birakilmasi vb.) veri analizine dahil

edilmemis, sonucta 1081 katilimci ¢caligsma grubunda yer almistir.
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Arastirmanin evreni, Tirkiye’de yasayan 18 yasimmi1 tamamlamis Tirkiye
Cumhuriyeti vatandaslarindan olusmustur. Evrenin nicel olarak oldukg¢a biiyiik oldugu
arastirmalarda tamamu tizerinde inceleme yapilmasi miimkiin olmadig i¢in, Tiirkiye’de
yasayan 18 yasini tamamlamis Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarini temsil edebilecek bir
calisma grubu iizerinde arastirma yiriitilmiistiir.

Bunun i¢in Tirkiye’de NUTS II bolge diizeyinde orneklem segilmesine karar
verilmis, se¢kisiz 6rnekleme yontemlerinden kota 6rnekleme yontemi tercih edilmistir.
Bu yontemin tercih edilmesinin sebebi, evrende yer alan alt gruplarin evrendeki agirliklar
oraninda orneklemde temsil edilmesini saglamaktir. Kota oOrnekleme, ornekleme
hatalarin1 en aza indirerek daha yiiksek bir temsil yetenegine sahip 6rneklem iizerinde
arastirma yapmak i¢in kullanilmaktadir. Bu 6rnekleme yontemi arastirma konusu olan
toplulugun belli o6zelliklerini yansitabilmek ig¢in, toplulugun icinde yalmiz belli
Ozelliklerde olan Orneklerin alinmasini gerektiren yontemdir (Aziz, 2015:54). Bu
yontemde, drneklem evrenin biitiiniinden secilmez, evren homojen altkiimelere ayrilir ve
her alt kiilmeden uygun sayida birim secilir. Calisma grubunun tiim Tiirkiye’yi temsil
edecek bir dzellik tasimasi istendiginden Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan illerin
sosyo-ekonomik gelismislik diizeyleri dikkate alinarak olusturulmus olan NUTS II bolge
diizeylerinde arastirma yapilmasina karar verilmis, tim Tirkiye’den olusturulacak olan
calisma grubu il, ilge ve mahalle bazinda niifus kriteri dikkate alinarak evreni temsil
kabiliyetine sahip olacak sekilde yerlesim birimlerine gore kota yontemi ile tespit
edilmigstir. Tlirkiye NUTS II bolge diizeyleri ve anketin uygulandig: yerlesim yerlerini ve

uygulanan anket sayisini1 gosterir tablo asagida verilmistir.
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Tablo 5.2: NUTS II Bolge Diizeyleri ve Anketin Uygulandig: Yerlesim Birimleri

Bolge No

Bolge ismi

Anketin
Uygulandig1
iller

Anketin
Uygulandig1
ilg:eler

Anketin
Uygulandig1
Mahalleler

Uygulanan
Anket
Sayisi

ISTANBUL

istanbul

Kiiciikcekmece

Atakent,
Halkali Merkez,
[noni,
Kanarya,
Cumhuriyet,
Mehmet Akif,
Atatiirk

19

Bagcilar

Demirkapi, Evren,
100. Y1l,
Giinesli,

Fatih

18

Umraniye

Istiklal,
Armaganevler,
Cakmak

17

Pendik

Kavakpinar,
Yenisehir,
Kaynarca,

Fevzi Cakmak,
Velibaba,
Gizelyaly,
Camgesme

17

Bahgelievler

Zafer,
Soganli,
Siyavuspasa,
Bahgelievler,
Sirinevler,
Hiirriyet

15

Kadikoy

Goztepe,
Merdivenkdy,
Kozyatagy,
Erenkdy, Bostanci,
Acibadem

13

Esenyurt

Istiklal,
Atatiirk,
Ornek,
Mehtergesme,
Saadetdere,
Yenikent

16

Uskiidar

Cumhuriyet,
Unalan,
Yavuztiirk,
Bulgurlu,
Acibadem,
Valide-i Atik

15

Maltepe

Zumriitevler,
Findikl1,
Baglarbasi,
Altintepe, Cevizli,
Altaycesme

13

Atasehir

Igerenkdy,
Kayigdag,
Barbaros,
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Kiigiikbakkalkdy,
Inonii
Cihangir,
Avcilar Yesilkent, 11
Denizkoskler
Seyyid Omer,
Sehremini, Koca
Mustafapasa,
Hirka-i Serif
Karadeniz, Kazim
Karabekir,
Gaziosmanpasa | B. Hayrettinpasa 13
Yeni Mahalle,
Karayollari
Talatpasa,
Sultan Selim,
Hamidiye,
Celiktepe

Fatih 11

Kagithane 11

100. Y1l, Hiirriyet,
Siileymanpasa [Cinarli, Giindogdu 10
Aydogdu
Muhittin,
Seyhsinan,
Corlu Resadiye, 12
BATI Nusratiye,
MARMARA Kemalettin
Toygar,
Karesi Atatiirk, 12
Pasa Alani
Bahgelievler,
Alt1 Eyliil Hasan Basri, 12
Plevne

Tekirdag

Balikesir

Goksu,
Yenigiin,
Yildiz,

Buca Koop.
Kazimdirik,
Erzene,
Yesilova, Atatiirk,
Inonii
Giizelyals,
Goztepe,

Konak Muratreis,
EGE izmir Cankaya
Bostanli,
Karsiyaka 'Yal1, Bahgelievler, 9
Semikler
Manavkuyu,
Mansuroglu,
Osmangazi,
Adalet,
Atifbey,
Gazi,
Irmak,
Dokuzeyliil

Buca 13

Bornova 11

11

Bayrakh
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Onur,
Egitim
Adnan Menderes,
Girne,
Efeler,
Mimar Sinan,
Osman Yozgatli,
Cumhuriyet,
Mesrutiyet,
Yedi Eyliil
Yeni Mahalle,
Gilizelyurt, Merkez
Yunus Emre | Efendi, Barbaros, 23
Hafsa Sultan,
Tevfikiye
Yarhasanlar,
Sehitler, Alaybey,
Sehzadeler Peker, 19
Dilgikar,
Arda

Balcova

Aydin Efeler 40

Manisa

Ihsaniye,
Konak, Besevler,
Cumhuriyet,
Yiiziincii Y1l
Hamitler,
Baglarbasi,
Emek Adnan
Osmangazi  |Menderes, Soganli 23
Kii¢iikbalikl1,
Yenibaglar,
Yunuseli

DOGCU Millet,

Arabayatagi
MARMARA . ;
Yildirim Degirmendnd, 18

Ortabaglar,
Degirmenlikizik
Yenisehir,
Yahyakaptan,
Kadikoy,

M. Ali Pasa,
Kocaeli izmit Tavsantepe, 48
Erenler,
Serdar,
Yeni,
Bekirdere

Niliifer 11

Bursa

Birlik,
Universiteler,
Cankaya Emek, 18
Harbiye,

A. Taner Kiglali
BATI Ankara

ANADOLU Ayval,
Kuscagiz,

Etlik,
Yayla,
Incirli,

Pinarbasi

Kecioren 17
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Yenimahalle

Kardelen,
Kentkoop,
Demeteviler,
Turgut Ozal,
Demetgiil

13

Mamak

General Zeki
Dogan,

Sahin Tepe, Basak,
Mutlu,

Durali Alig

12

Etimesgut

Eryaman,
Stivari,
Topgu,
Piyade,

Istasyon

10

Konya

Selcuklu

Yazir,
Bosna Hersek,
Mehmet Akif,

Sancak,

Isiklar

18

Meram

Havzan, Alavardi,

Harmancik, Kiigiik|

Kovanagzi,
Meliksah

14

AKDENIZ

Antalya

Muratpasa

Giizeloba,
Caglayan,
Meydankavag,
Sirinyal,
Konuksever

17

Kepez

Varsak, Karsiyaka,
Kuzeyyaka,
Teoman Pasa,
Ulus,
Ozgiirliik

16

Konyaalti

Siteler,
Liman,
Hurma,
Giirsu,
Uncali

Adana

Seyhan

Yesilyurt,

(Giil Bahgesi, Pinar

Telli Dere, Giirsel
Pasa

26

Yiiregir

Kisla,
Ulubath Hasan,
Atakent, Yavuzlar

14

Cukurova

Toros,
Huzurevleri,
Belediye Evleri,
Giizel Yali,
Yurt

13

Hatay

Antakya

Akasya,
Serinyol,
Urgen Pasa,

Odabasi, Akevler,

43
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Kiigiikdalyan,
Saraykent

ORTA
ANADOLU

Kirikkale

Merkez

Calilidz,
Yenimahalle,
Kaletepe,
Yaylacik,
Sanayi

21

Kayseri

Kocasinan

Fevzi Cakmak,
Mimarsinan,
Ziyagokalp,
Beyazsehir,
Erciyesevler

14

Melikgazi

Kosk,
Selguklu,
Gesi, Cumhuriyet,
Yildirim Beyazit,
Mimarsinan

19

BATI
KARADENIZ

Samsun

Atakum

Cumbhuriyet,
Yenimahalle,
Mimarsinan,
Esenevler,
Korfez

12

ilkadim

Adalet,
Fevzi Cakmak,
Bahgelievler,
Ilyaskoy,
Liman

26

Kastamonu

Merkez

Inéni, Kuzeykent,
Saraglar

11

Zonguldak

Merkez

Bahgelievler,
Tepebasi, Terakki,
Karaelmas,
Mithatpasa

14

DOGU
KARADENIZ

Trabzon

Ortahisar

Cukurgayir, Pelitli,
2 Nolu Besirli,
Inénii, Universite,
Aydmlikevler,
Boztepe

37

TRA

KUZEYDOGU
ANADOLU

Erzurum

Palandoken

Yunus Emre,
Hiiseyin Avni Ulag|

Yakutiye

Siikrii Paga,
Kurtulus

Aziziye

Sel¢uklu

Agn

Merkez

Firat,

100. Y1l,
Fatih,
Abide,
Kazim Karabekir

17

TRB

ORTADOGU
ANADOLU

Malatya

Battalgazi

Cosniik, Basharik,
Firat,
Zafer,

Orduzu

13
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Yesilyurt

Zaviye,
Ozalper, Yakinca,
Bostancibasi,
Cilesiz

12

Van

Tusba

Abdurrahman
Gazi,
Seyrantepe,
Bayrake¢i, Akkopri

11

ipekyolu

Bostanigi,
Cevdet Pasa,
Selimbey,
Karsiyaka,
Hacibekir

20

TRC

GUNEYDOGU
ANADOLU

Mardin

Artuklu

Yenigehir,
Yalim,
Kabala,

Ortakdy,
Gokge

30

Sanhurfa

Eyyubiye

Aksemsettin,
Batikent,
Eyyiip Nebi,
Selguklu,
Hayati Harrani,
Muradiye

23

Haliliye

Ahmet Yesevi,
Baglarbasi,
Ertugrul Gazi,
Ipekyol,
Veysel Karani

26

Gaziantep

Sahinbey

Karatas,
Giineykent,
Yeditepe,
Giines,
Istiklal

20

Sehitkamil

Giivenevler,

Batikent, Atatirk,
Zeytinli,

Degirmigem

18

TOPLAM

26

66

334

1081
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11. CALISMA GRUBUNUN DEMOGRAFIK OZELLIKLERI

Calisma grubuna dahil edilecek yerlesim birimlerinin kota Orneklemesi ile
belirlenmesi sonrasinda arastirmamiza goniillii olarak katilmak isteyen bireyler uygun
ornekleme yontemi ile olusturulmustur. Calisma grubunda yer alan katilimcilara ait

demografik ozellikler asagidaki tablolarda verilmistir.

Tablo 5.3: Calisma Grubunun Cinsiyet Dagilimi
Cinsiyet  Frekans (n) Yiizde (%)

Kadin 540 50
Erkek 541 50

Calisma grubunda yer alan katilimcilarin %350’si (540) kadin, %50’si (541)

erkektir.
Tablo 5.4: Calisma Grubunun Yas Dagilim
Yas Frekans (n) Yiizde (%)
18 - 25 183 16,9
26 - 40 356 329
41 - 60 361 33,5
61 ve lizeri 181 16,7

Calisma grubunda yer alan katilimcilarin %16,9°u (183) 18-25 yas grubu, %32,9°u
(356) 26-40 yas grubu, %33,5’1 (361) 41-60 yas grubu, %16,7’si (181) 61 ve lizeri yas
grubundan olusmaktadir.

Tablo 5.5: Calisma Grubunun Medeni Hal Dagilin
Medeni Hal  Frekans (n) Yiizde (%)

Evli 625 57,8

Bekar 456 422

Medeni hal agisindan galisma grubunda yer alan katilimcilarin %57,8’1 (625) evli,
%42,2’s1 (456) bekardir.
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Tablo 5.6: Calisma Grubunun Egitim Diizeyi Dagilimi

Egitim Diizeyi  Frekans (n)  Yiizde (%)
Okuryazar degil 25 2,3
Okuryazar 44 4,1
Ilkokul 325 30,1
Ortaokul 169 15,6
Lise 254 23,5
Onlisans 75 6,9
Lisans 176 16,3
Lisansiistii 13 1,2

Egitim diizeyi agisindan katilimcilarin %2,3’1 (25) okuryazar degil, %4,1°1 (44)
okuryazar, %30,1’1 (325) ilkokul mezunu, %15,6’s1 (169) ortaokul mezunu, %23,5’i
(254) lise mezunu, %6,9’u (75) 6n lisans mezunu, %16,3’i (176) lisans mezunu ve
%1,2’si (13) lisansiistii egitim mezunudur.

Tablo 5.7: Calisma Grubunun Meslek Dagilimi

Meslek Frekans (n) Yiizde (%)
Memur 39 3,6
Kamuda isci 27 2,5
Ozelde isci 329 30,4
Emekli 91 8,4
Ciftci 11 1
Esnaf / Tiiccar 141 13
Ogrenci 116 10,7
Serbest Meslek 43 4
Issiz 57 5,3
Ev hanimi 185 17,1
Diger 42 3,9
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Calisma grubunda yer alan katilimcilarin %3,6°s1 (39) memur, %2,5°1 (27) kamuda
is¢i, %30,471 (329) 6zel sektorde is¢i, %8,4°1 (91) emekli, %1°1 (11) ¢iftei, %1370 (141)
esnaf/tiiccar, %10,7’si (116) Ogrenci, %4’1 (43) serbest meslek, %5,3°l1 (57) issiz,
%17,1’1 (185) ev hanimi, %3,9’u ise (42) diger mesleklerde ¢aligmaktadir.

Tablo 5.8: Calisma Grubunun Yerlesim Yeri Dagilimi
Yerlesim Yeri  Frekans (n) Yiizde (%)

Koy 47 4,3
ilg:e 149 13,8
Il 237 21,9
Biiyiiksehir 648 59,9

Calisma grubunda yer alan katilimcilarin %4,3’1 (47) koyde, %13,8°1 (149) ilgede,
%21,9°u (237) ilde, %59,9’u (648) ise biiyiiksehirde yasamaktadir.

Tablo 5.9: Calisma Grubunun Ikimet Siiresi Dagilimm

Yerlesim Siiresi Frekans (n) Yiizde (%)

Bir yildan az 15 1,4
1-5yil 115 10,6
6—-10y1l 139 12,9
11-15y1 79 7,3
16 - 20 y1l 130 12

20 yil ve uizeri 603 55,8

Calisma gurubunda yer alan katilimcilarin %1,4°1 (15) 1 yildan az, %10,6’s1 (115)
1-5 yil arasi, %12,9°u (139) 6-10 y1l arasi, %7,3’1 (79) 11-15 yil aras1, %12’si (130) 16-
20 yil aras1 ve %55,8’1 (603) 20 yildan fazla ayni yerlesim yerinde ikamet etmektedir.

12. VERI TOPLAMA SURECI
Caligmada elde edilen veriler, anketdrler araciligi ile yiiz ylize goriismeler yoluyla

temin edilmistir. Anket formu doldurulurken anketorler tarafindan sorular okunmus,
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katilimeilarin verdikleri yanitlar anket formuna isaretlenmistir. Veri toplama siireci iKi
asamada yiiriitiilmiistiir. ilk asamada pilot uygulama 1 Haziran-15 Haziran 2020
tarihlerinde, ikinci asamada ise calisma grubu iizerinde 15 Agustos-15 Eylil 2020

tarihleri arasinda gerceklestirilmistir.

13. OLCEK GELISTIRME SURECI
Vatandashk Okuryazarligi Olgegi gelistirme siireci; madde havuzunun
olusturulmasi, ol¢egin yapilandirilmasi ve analiz edilmesi seklinde i asamada

yiiriitiilmistiir. Olgegin gelistirilme siireci Sekil 5.1°de gdsterilmistir.
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Sekil 5.1: Vatandashk Okuryazarhg Ol¢egi’nin Gelistirilme Siireci

1. ASAMA: MADDE HAVUZUNUN OLUSTURULMASI
Amac:
1. Olgek taslaginda yer alacak ifadelerin derlenmesi
2. Olgek formatinin belirlenmesi
3. Kapsam gecerliliginin saglanmasi
Yontem: Tiimdengelim

2. ASAMA: OLCEGIN YAPILANDIRILMASI

SUREC 1
Amac:
1. Uygun olmayan maddelerin 6l¢ek taslagindan ¢ikarilmasi
2. Olgegin kapsam gegerliliginin saglanmasi
3. Olgegin yap1 gegerliliginin saglanmasi
4. Olgek giivenilirliginin saglanmasi
Yontem:
1. Uzman goriislerine bagvurma ve betimsel analizler
2. Uzman goriisleri dogrultusunda kapsam gegerlilik oranlarinin hesaplanmasi ve uygun
olmayan maddelerin 6l¢ek taslagindan ¢ikarilmasi
. Olgek taslagi ile pilot uygulama yapilmasi ve betimsel istatistikler
. Madde toplam puan korelasyonlarimin hesaplanmasi ve uygun olmayan maddelerin
cikarilmasi
. Cronbach Alpha degerlerinin hesaplanmasi ve uygun olmayan maddelerin ¢ikarilmasi
SUREC 2
Amac:
1. Olgegin Gelistirilmesi
2. Olgegin alt boyutlarmin belirlenmesi
3. Uygun olmayan maddelerin elenmesi
4. Olgek giivenilirliginin saglanmasi
Yontem:
. Calisma grubu tizerinde anketin uygulanmasi
. Betimsel analizler
. KMO ve Barlett Kiiresellik Testi
. Paydaglik Oranlarinin hesaplanmasi
. Agiklayict (Agimlayici, Kesfedici) Faktor Analizi
. Maddeler arasi korelasyon katsayilarinin hesaplanmasi
. Madde toplam puan korelasyon katsayilarinin hesaplanmasi
. Cronbach Alpha degerlerinin hesaplanmasi

3. ASAMA: OLCEGIN DEGERLENDIRILMESI

Amac:

1. Olgegin faktor yapisinin degerlendirilmesi

2. Yapi gegerliliginin degerlendirilmesi

3. Olgek giivenilirliginin saglanmasi
Yontem:

1. Betimleyici analizler

2. Dogrulayici Faktor Analizi

3. Uyum lyiligi Indeksleri
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13.1. Madde Havuzunun Olusturulmasi
Vatandaslik Okuryazarhg Olgegi icin madde havuzunda yer alacak ifadelerin

belirlenmesinde iki yontem tercih edilmis ve bu yontemler asagidaki sekilde verilmistir.

Sekil 5.2: Vatandashk Okuryazarhg Olcegi Taslak Madde Havuzu Olusturma
Asamalan

Madde Havuzunun Olusturulma
Asamalan

Literatiirde Yer Yapilandinimamig
Alan Olgekler Goriisme Formu

Cikanmsal igerik
Analiz Analizi

Bulgular Bulgular

Madde Havuzu

[Ik asamada literatiirde vatandaslik ile ilgili gelistirilmis olan gesitli dlgeklere

ulasilmis ve bu olgeklerde yer alan vatandaslik okuryazarligini ortaya gikarabilecek
muhtemel ifadeler madde havuzuna eklenmistir. Vatandashk Okuryazarhigi Olgegi

gelistirme siirecinde yararlanilan ol¢ekler Tablo 5.10°da verilmistir.
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Tablo 5.10: Madde Havuzunun Olusturulmasinda Yararlanilan Olcekler

) Olcekte
Olcek Adi Gelistiren Yil Orneklem OrSr;;l::m Y&raﬁ\(ljin Olcegin Alt Boyutlar
Sayisi
o Sivil katilim
Moely, B. E., e Kisilerarasi problem
. Mercer S. H., . ) e Cozme becerisi
53;’2 Jtum ve DAVIAns - jlustre, V., 2002 | hveSte 725 44 | ePolitik farkindalik
ces Miron, D., £ o Liderlik yetenegi
Mcfarland, M. e Sosyal adalet tutumu
e Farklilik tutumu
Vatandaslik Katilim Losito, B., Ll o e Bireysel katilim
Olcesi D’apice, A. 2003 | Lise Ogrencileri 3300 2 o Politik katilim
. s < o e Igsel yeterlilik
Politik Yeterlik Olgegi Togan, H. 2006 Ankara Ili 314 8 « Dissal yeterlilik
Hoskins, B.,
Jesinghaus J.,
maz(g;erg] L M., e Politik yasam
. S unaa, 5., 19 Avrupa o Sivil toplum
Aktif Vatandaslik Olgegi | Nardo, M., 2006 . ) 42359 63
Saisana, M., Ulkesi e Toplum hayat1
Nijlen, D. V., e Degerler
Vidoni, D.,
Villalba, E.
Yurttashk Aleslamas: e Medeni Haklar ve Odevler
Obllgegl; gramas Figlali Tagkin, A. || 2008 | Meslek Gruplari 625 40 e Siyasi Haklar ve Odevler

e Sosyal Haklar ve Odevler
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Olcekte

- r . - Orneklem | Yer Alan o
Olcek Adi Gelistiren Yil Orneklem Sayisi Madde Olgegin Alt Boyutlar
Sayisi
Yurtseverlik Tutum L o .
Oleegi Tiirkee Yazicr, F. 2009 | miversite 200 o0 | ®Koryurtseverlik
Ogrencileri ¢ Yapist yurtseverlik
Uyarlamasi
e S, . . Universite ¢ Vatandaglik degerleri
Etkili Vatandaslik Olgegi || Saglam, H. 1. 2011 Ogrencileri 317 23 « Vatandaslik bilgi becerileri
¢ Giiven duygusu
llk6gretim Ogrencilerinin ilkokul e Kurallara uyma
Demokratik Tutumlart Simsek, N. 2011 o o 126 23 e Hosgoriilii olma
Sr. Ogrencileri
Olgegi e Sosyal katilim
e Bagimsiz hareket etme
Demokrasi Bilinci Olgegi | Akan, Y. 2011 | Lise Ogrencileri 249 24 e Demokrasi bilinci
Kiiresel Vatandaslik Morais D. B Universite * Sosyal sorumluluk
Olcesi ¥ Ogden A C N 2011 Osrencileri 288 30 e Kiiresel yeterlilik
ces - 8 eKiiresel sivil katilim
e 1 . e Farkindalik
S?lilg?lg;ﬂe”v;ewmk Eis;bizl’ g ’Y 2011 | Akademisyenler 309 41 e Bilgi
& £es &t o o Beceri
e Katilim-etkinlik
Okulda Demokrasi Algist | Duruhan, K., 2013 Ortaokul 276 20 e Haklar ve gorevler
Olgegi Ersoz, Y. Ogrencileri ° Oz-degerlendirme

¢ Vatandaglik egitim
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Olcekte

N . . Orneklem | Yer Alan w .
Ol¢cek Adr Gelistiren Yil Orneklem Sayist Madde Olcegin Alt Boyutlar
Sayis1
Genglerin Siyasal ve .
Toplumsal Katilimi A O X8 2013 UP persite 550 145 e Katilim
S, Cok, F. Ogrencileri
Olgegi
Vatandaglik ve N . . e Demokrasi bilinci
Demokrasi Egitimi Dersi Gomleksiz, M. N., 2013 -~ Ilkokgl . 271 38 e Hak ve ozgiirliikler
S Kiling, H.H. Ogrencileri N
Kazammlart Olgegi e Gorev ve sorumluluklar
.. N Doolittle, A., Universite o TUtum
Sivil Katilim Olgegi Faul. A.C. 2013 Ogrencileri 354 14 « Davranis
e Hukuka giiven
Hukuka Yonelik Duyussal | . Ortaokul e Hukuka ilgi
Egilim Olcegi Oguz, 5. 2013 Ogrencileri 3407 26 e Hukuki sorumluluk
e Hukuki yaptirim
Ortaokul e Hukuku uygulama
Hukuk Davrams Olgegi | Oguz, S. 2013 L o 3407 29 ¢ Giinliik hayatla iligskilendirme
Ogrencileri
e Kuralsizlik
Kiiresel Vatandashk s . e Sosyal sorumluluk
S Sahin, . F., Universite R .
Olgeginin Tiirkceye Cermik, F. 2014 Ogrencileri 429 30 e Kiiresel yetkinlik

Uyarlanmasi

e Kiiresel sivil katilim
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Olcekte

Olcek Adi Gelistiren il Orneklem Og‘;‘;ﬂfm Y&ra'g‘éae” Olcegin Alt Boyutlari
Sayisi
Akin, A.,
Saricam, H.,
Evrensel Vatandaslik Akin, U., Universite *Sosyal Sorumlu.ll.Jk
N 2014 gy o 297 30 e Evrensel yeterlilik
Olgeginin Tiirk¢ce Formu | Yildiz, B., Ogrencileri .
Demir, T., e Evrensel vatandaglik bagliligi
Kaya, M.
e Cevreye duyarlik
. <. [ Cevik-Kansu, C., [lkokul e Etkinliklere ilgi duyma
Etkin Vatandashk Olcegi Oksiiz, Y. 2014 Ogrencileri 544 25 « Sosyal karsilik verme
¢ Goniilli katilim
¢ Adil olma
Temel Demokratik Uygun, S., 2014 Ortaokul 637 34 e Farkliliklara saygi
Degerler Olgegi Engin, G. Ogrencileri e Ozgiiven
o s birligi
Sivil Katilim Olgeginin Alan, A., Universite e Tutum
. Usta, F., 2014 gy o 275 14
Tiirk¢e Uyarlamasi Akin. U Ogrencileri e Davranis
Demokratik Katilim Kece, M., 2015 pniversite 486 40 e Siyasal katilim
Olgegi Ding, E. Ogrencileri ¢ Toplumsal katilim
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Olcekte

2 AP % Orneklem | Yer Alan o
Olcek Adi Gelistiren Yil Orneklem Sayisi Madde Olgegin Alt Boyutlari
Sayisi
e Batililasma ve Modernlesme
o - e Ulusal Kimlik-Homojenlik
l{luscﬂ Birlik Algist San,.lv\/.l. K, 2016 Sakarya Ilinde 293 35 « Adalet Hakkaniyet
Olgegi Akyigit, H. Yasayanlar . o .
¢ Sosyoekonomik, Kiilttirel-Dini
Farklilik
Cokkiluirlilitk Algr Ayaz, M. F. 2016 |  miversite 194 25 | eCokkiltirliliik algist
Olgegi Ogrencileri
ei¢ tema
A.nayfz.sal Okuryazarhk Dreisbach. C. 2016 pvmver'slte' 9 271 e [¢ tarth
Olgegi Ogrencileri e D15 tema
e Dis tarih
« A_rslan, H., .- e Siyasi okuryazarlik
Aktif Yurttaslhk Oz- Dil, K., Universite
AT . : 2017 g o 414 18 e Katilim
Yeterlik Olgegi Cetin, E., Ogrencileri P luluk
Yazici, S. e Protesto ve sorumliulu
Diinya Vatandashg Icin o Siirdiirtilebilir kalkinma
Karakter ve Degerler Karisan, D., 2017 Universite 241 13 e Empatik endiseler
Olceginin Tiirkgeye Y1lmaz-Tiiziin, O. Ogrencileri e Ahlaki ve etik duyarlihk

Uyarlanmasi

e Harekete gegme istegi
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Olcekte

o r . - Orneklem | Yer Alan o
Olcek Adi Gelistiren Yil Orneklem Sayisi Madde Olgegin Alt Boyutlar
Sayisi
.. |[Durualp, E., Ortaokul e Demokratik vatandaslik
Vatandashik Algist Olgegi ndm, 1. 2017 ORncileri 672 38 « Gelencksel vatandaslik
e Temel demokrasi kiiltiirii
e Gorev ve sorumluluklar
Demokr.c_ztik Vatandashik | Yildirim C., 2017 _.Ortaokul 374 29 e Demokratik katilimcilik
Tutum Olgegi Tiirkoglu, A. Ogrencileri e Demokratik haklar ve esitlik
e Vatandaslik degerleri
e Kiiresel vatandaglik
Vatandaslik Duygusu Igen, M., e Farkliliklar1 benimseme
Oleesi d VE Oztiirk, C., 2017 | Lise Ogrencileri 250 10 Aidivet d
ces Yilmaz, A. e Aldlyet duygusu
. < . [|Erbil, D. G, Tlkokul .
Demokratik Tutum Olgegi Kocabas, A. 2017 Ogrencileri 350 10 e Demokratik tutum
¢ Hukuka giiven
e Hukuku kullanma
Hukuk Ok 1 Uni " e Kuralsizlik
ook Lkiryazaragt Kara, H. 2017 | MVEISTEE 610 29 | eHukuka ilgi
Olgegi Ogrencileri

e Hukuki sorumluluk

e Giinliik hayat ile iligkilendirme

e Hukuki yaptirim
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Olcekte

2 AP % Orneklem | Yer Alan m .
Olgek Adi Gelistiren Yil Orneklem Sayisi Madde Olgegin Alt Boyutlar
Sayisi
Cokkiiltiirlii Yeterlik g " .- e Deneyim
Olgeginin Tiirkgeye | nrca0Zt MO o599 | Universite 589 26 | oTutum
Arsal, Z. Ogrencileri .
Uyarlanmasi e Yeterlik
¢ Toplumsal Konulara Duyarli
Vatandas
¢ Kisisel Sorumluluk Sahibi
Vatandas
Iyi Vatandashk Algisi . Universite e Evrensel Degerlere Sahip
Olgegi Cigek, S. 2018 Ogrencileri 670 33 Vatandas
e Sosyal Degisime Acik
Vatandas
e Cevresel Sorunlara Duyarli
Vatandas
Vatandashik Becerileri vy o) g 2019 | Lise Ogrencileri | 432 14 | °Birey
Olgegi e Toplum
e Siyasal Yasam
. . ¢ Sivil Yasam
Igentlvz.Vatandass Katilim || Sahin, K., 2019 Ankara ve ‘ 1105 44 e Sosyal Yasam
Olgegi Altun, A. Kirikkale Ili h .
e Demokratik ve Kiiltiirel
Degerler
I{atalzc.iakvllk Bilgisi Unal, F. 2019 __(?rtaokul ‘ 623 13 e Birey
Olgegi Ogrencileri e Toplum
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Olcekte

2 AP % Orneklem | Yer Alan o
Olcek Adi Gelistiren Yil Orneklem Sayisi Madde Olgegin Alt Boyutlar
Sayisi
e Bilgi,
21. Yiizyil Yeterlilikleri Yilmaz, E., Universite e Beceri
Olgegi Alkis, M. 2019 Ogrencileri 560 80 e Karakter
e Metaggrenme
e Politik davranig
F"'Olltlvk. Okuryazarlik Aslan, H. M. 2019 _.Cv)rtaolful ' 450 24 o P(ihtlka 1Fnlgl}le yonelik algi
Olgegi Ogrencileri ¢ Giindemi takip etme

e insan haklarina yonelik algi
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Madde havuzunda yer alacak ifadelerin olusturulmasinda ikinci bir yontem olarak
anahtar kelimeler listesinden yararlanilmistir. Anahtar kelimeler listesi olusturmak amact
ile liniversite dgrencileri ile yapilandirilmamis goriisme gerceklestirilmis, dgrencilere
“vatandaslik sizce neyi ifade etmektedir?” sorusu yoneltilmis, 6grencilerin verdikleri
yanitlar bilgisayar ortamina aktarilmig, Maxqda programi aracilig ile analiz edilerek en
sik kullanilan kelimeler tespit edilmis ve bu kelimeler {izerinden madde havuzunda yer
almas1 gereken ifadeler belirlenmistir. Yapilandirilmamis goriigmeler sonucunda elde

edilen anahtar kelimeler listesini gosterir kelime bulutu Sekil 5.3°te verilmistir.

Sekil 5.3: Anahtar Kelimeleri Gosterir Kelime Bulutu

calismak siyasal
Sﬂl’llllllllllll( kendi farkhlik jstemek vatan
korumak o "“d"“"
I(lmIII( ' puemex ifade
LS al, Ko
sayg1 082 saglik vicdan tlogmak nzgurlukiavda or Uymak secrek
ayricankalle . toplum devletmnluluk hk
Kis! biing ol vergilial o
hilmek hepimiz ovkullanmak katilmak sevmel halk

diizen vaca anayasa viikiimliiliik kimse g
diilga | herkes ukimiiik _virt Bee filke

tiirkive igiyet hiirrivet “aﬂ",;';,"é%{‘mak'"éﬂ'é‘f ‘vewe

" demokrasi ugre“mek davranmak lluslmce

Kelime bulutunun ortasinda en sik kullanilan kelime yer almaktadir. Igerik analizi
sonucu bu kelimenin “devlet” kelimesi olarak ortaya ¢ikmasi, vatandaslik kavraminin
birey ile devlet arasindaki iliskiyi gostermesi bakimindan énemlidir. Ayrica 6grenciler
tarafindan en ¢ok kullanilan diger kelimeler “iilke” ve “sorumluluk” kelimeleridir. Bu
da ogrencilerin iilke ile devleti 6zdeslestirdigini ve vatandasligin daha ¢ok sorumluluk

boyutunun 6n planda oldugunu goéstermektedir.
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13.2. Olgek Formatimin Belirlenmesi

Literatiirde yer alan olgeklerden ve yapilandirilmamis goriismeler sonucu elde
edilen anahtar kelimeler listesinden yararlanilarak toplam 92 ifadeden olusan taslak
madde havuzu (Ek-1) olusturulmustur. Olgekte yer alan ifadelerin bireylerin bilgi, ilgi ve
eylem diizeyini dlgmeye yonelik hazirlanmasi nedeni ile Olgegin likert formatinda
hazirlanmasina karar verilmistir. Likert tipi Olgekler, belirli bir fenomene iliskin
bireylerin tutum, davranis, yargi ya da egilimlerini sirali se¢eneklere verdikleri cevaplar
yardimu ile ortaya koymay1 saglayan dlgektir (Ozdamar, 2017:33). Likert 6lgegi, birden
fazla boyut igeren fenomenlerin boyutlandirilmasini ve her bir boyutun 6lgek toplam
puant i¢indeki biiyiikliiglinii hesaplama imkani1 vermektedir. Bu nedenle Vatandaslik
Okuryazarligi Olgegi 5°1i likert dlgegine uygun olarak (1=Kesinlikle Katilmiyorum,
2=Katilmiyorum, 3= Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum, 4=Katiliyorum, 5=Kesinlikle

Katiltyorum) hazirlanmistir.

13.3. Olcegin Kapsam Gegerliliginin Saglanmasi

Kapsam gecerliligi, 6lgekte yer alan maddelerin Slgiilmek istenen fenomeni ne
Olciide dlgmeye yardimci oldugunu ve her bir maddenin amaca ne derecede hizmet
ettigini ortaya koyan bir yontemdir. Bu yontem sayesinde madde havuzunda yer alan
ifadelerden temsil giicii yiiksek olanlarin 6l¢ekte yer almasi saglanir (Ayre ve Scally,
2014:79).

Kapsam gegerliliginin saglanabilmesi icin kapsam gecgerlik orant ve kapsam
gecerlilik indeksi degerlerine bakilmasi gerekir. Kapsam gegerlilik orani, madde
havuzunda yer alan bir ifadeyi “Gerekli” olarak belirten uzman sayisinin toplam uzman
sayisinin yarisindan ¢ikarilarak toplam uzman sayisinin yarisina boliinmesi yoluyla elde
edilir (Lawshe, 1975:567). Bu sekilde bulunan deger —1 / +1 arasinda degismektedir.
Uzman degerlendiricilerin tiimiiniin madde havuzunda yer alan bir ifadeyi “Gerekli”
olarak belirtmeleri halinde KGO degeri 1 olur. Ancak hata pay1r goz Oniinde
bulundurularak bu deger 0,99 kabul edilir (Yesilyurt ve Capraz, 2018:255). Kapsam
gegerlilik oran1 < 0 olan ifadelerin 6lgekten ¢ikarilmasi gerekmektedir (Ayre ve Scally,
2014:80; Lawshe, 1975:567; Wilson vd, 2012:199).

Kapsam gecerliligin saglanmasinda yalnizca kapsam gegerlilik oraninin degil,

madde havuzunda yer alan ilgili ifadeye iliskin kapsam gecerlilik indeksinin de dikkate
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alinmasi gerekir. Kapsam gecerlik indeksi, madde havuzunda yer alan kapsam gecerlilik
orani pozitif olan bir maddenin 0=0,05 anlamlilik diizeyinde gerekli ya da gereksiz
olduguna karar verilebilmesi i¢in kullanilmaktadir ve uzman sayisina goére degismektedir.
Uzman sayisina gore minimum kapsam gecerlilik indeks degerinin altinda yer alan
ifadelerin taslak madde havuzundan ¢ikarilmasi gerekmektedir (Ayre ve Scally, 2014:80;
Lawshe, 1975:567; Wilson vd, 2012:199). Lawshe tarafindan gelistirilen uzman sayisina
gore 6lgege alinacak maddelerin sahip olmasi gereken minimum kapsam gecerlik indeksi

degerleri asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 5.11: Uzman Sayisina Gore Olcege Alinacak Maddelerin Sahip Olmasi
Gereken Minimum Kapsam Gecerlik indeksi Degerleri (CVR Critical)

Uzman Minimum Uzman Minimum
Sayisi Deger Sayisi Deger
5 1,000 23 0,391
6 1,000 24 0,417
7 1,000 25 0,440
8 0,750 26 0,385
9 0,778 27 0,407
10 0,800 28 0,357
11 0,636 29 0,379
12 0,667 30 0,333
13 0,538 31 0,355
14 0,571 32 0,375
15 0,600 33 0,333
16 0,500 34 0,353
17 0,529 35 0,314
18 0,444 36 0,333
19 0,474 37 0,297
20 0,500 38 0,316
21 0,429 39 0,333
22 0,455 40 0,300

Kaynak: (Ayre ve Scally, 2014:82)
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Kapsam gegerlilik oran1 (KGO) ve kapsam gegcerlilik indeksi (KGI) hesaplamalari

icin agagida yer alan formiillerden yararlanilmistir (Lawshe, 1975:567).

N

Ng— >

Kapsam Gegerlilik Orani (KGO) =

Kapsam Gegerlilik Indeksi (KGI) =

2|z M=

Ng= ifadenin gerekli oldugunu isaretleyen uzman sayisi

N= Toplam uzman say1s1

Kapsam gecerliliginin saglanabilmesi i¢in Ol¢ekte yer alan ifadelerin uzmanlar
tarafindan degerlendirilmesi gerekmektedir (DeVellis, 2017:127). Bu nedenle Tiirk Dili
ve Edebiyati, Siyaset Bilimi, Kamu Y6netimi, Hukuk ve Sosyoloji alanlarinda uzman 20
Ogretim liyesine eposta araciligi ile ulasilarak ¢calismanin konusu ve 6nemi hakkinda bilgi
verilmig ve arastirmanin kapsam gecerliliginin saglanmasi konusunda yardimci olup
olmayacaklari1 sorulmustur. 13 uzman arastirmaya katki saglayabileceklerini bildirmistir.
Calismaya katilan uzmanlarin cinsiyet ve akademik unvan dagilimlari Tablo 5.12°de

verilmistir.

Tablo 5.12: Uzmanlarin Cinsiyet ve Akademik Unvan Dagilimlari

Akademik Unvan

Dr. .
Prof. Doc. o Ogretim
pr. br. 98 Goreviisi |oPlam
Uyesi
Erkek 4 2 1 0 7
Cinsiyet
Kadin 3 1 1 1 6
Toplam 7 3 2 1 13

Madde havuzunda yer alan ifadelerin dil ve anlattm bozuklugu agisindan
denetlenmesi i¢in Tirk Dili ve Edebiyati alaninda uzman 3 &gretim iiyesinin yardimina
bagvurulmugtur. Tiirk Dili ve Edebiyati uzmanlarindan madde havuzunda yer alan
ifadelerin dil ve anlatim yoniinden uygun olup olmadigini degerlendirmeleri, ifadelere ve

Olcegin tamamina iliskin yorumlari ve varsa onerileri istenmistir. Tiirk Dili ve Edebiyati

187



uzmanlarinda gelen degerlendirmeler sonucunda; ayni amaca hizmet eden birden fazla
ifadenin taslak madde havuzunda yer almasi ve bazi ifadelerde dil ve anlatim bozuklugu
bulunmasi nedeni ile 7 ifadenin (M 14, M61, M62, M63, M67, M69, M79) taslak madde
havuzundan ¢ikarilmasina karar verilmistir.

Dil ve anlatim bozuklugu bulunan ifadeler ¢ikarildiktan sonra bilimsel gegerliligin
saglanabilmesi amaci ile Siyaset Bilimi, Kamu Y6netimi, Hukuk ve Sosyoloji alanlarinda
10 uzmandan madde havuzunda yer alan her bir ifadeyi (1) Gereksiz, (2) Ilgili fakat
Gereksiz ve (3) Gerekli seklinde isaretlemeleri ve varsa ifadelere iligkin Onerilerini
gonderilen madde havuzunun en altina yazmalari talep edilmistir (Ek-2). Uzmanlarin
yaptiklar1 degerlendirme sonucunda madde havuzunda yer alan ifadelerin betimsel
analizleri yapilmis ve kapsam gegerlilik oranlar1 ve kapsam gegerlilik indeksleri
hesaplanmustir.

Kapsam gegerlilik oran1 < 0 olan ifadelerin lgekten ¢ikarilmasi gerekmektedir
(Ayre ve Scally, 2014:80; Lawshe, 1975:567; Wilson vd, 2012:199). Bu nedenle uzman
goriisleri dogrultusunda madde havuzunda yer alan ifadelerin kapsam gegerlilik oranlari
ve kapsam gegerlilik indeksleri hesaplanmis ve uygun olmayan ifadeler madde
havuzundan ¢ikarilmistir. Kapsam gecerlilik oran1 ve kapsam gegerlilik indeksini i¢eren

betimsel analiz Tablo 5.13’te verilmistir.
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Tablo 5.13: Uzman Gériislerine fliskin Kapsam Gecerlilik Oranlar1 ve Kapsam

Gecerlilik indeksleri
UZMAN GORUSLERI
MADDE ILGILI '
NUMARASY GEREKSIz ~FAKAT ~ GEREKLI KGO Kot
GEREKSIizZ

M1 0 1 9 0,8 0,90
M2 1 0 9 0,8 0,90
M3 0 0 10 1 1,00
M4 0 0 10 1 1,00
M5 1 3 6 0,2 0,60*
M6 0 0 10 1 1,00
M7 1 6 3 -0,40 0,30*
M8 0 0 10 1 1,00
M9 1 1 8 0,6 0,80
M10 0 1 9 0,8 0,90
M11 0 0 10 1 1,00
M12 6 4 0 -le 0,00*
M13 0 0 10 1 1,00
M15 6 3 1 -0,3 0,10*
M16 0 0 10 1 1,00
M17 6 3 1 -0,8 0,10*
M18 6 3 1 -0,3 0,10*
M19 0 1 9 0,8 0,90
M20 2 0 8 0,6 0,80
M21 6 3 1 -0,3 0,10*
M22 6 2 2 -0,60 0,20*
M23 8 1 1 -0,8 0,10*
M24 1 1 8 0,6 0,80
M25 1 1 8 0,6 0,80
M26 1 1 8 0,6 0,80
M27 1 1 8 0,6 0,80
M28 1 0 9 0,8 0,90
M29 5 3 2 -0,60 0,20*
M30 0 0 10 1 1,00
M31 0 1 9 0,8 0,90
M32 0 0 10 1 1,00
M33 0 0 10 1 1,00
M34 1 1 8 0,6 0,80
M35 2 6 2 -0,60 0,20*
M36 0 1 9 0,8 0,90
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UZMAN GORUSLERI

MADDE ILGILI .
NUMARASI GprEKSiz ~ FAKAT — GEREKLI KGO KGl
GEREKSIZ
M37 1 1 2 X X%
M38 1 1 2 06 080
M39 1 1 8 0,6 0,80
M40 1 1 8 0,6 0,80
M41 1 0 S 08 0%
M42 1 1 8 0.6 0.80
M43 0 1 9 0,8 0,90
M44 4 2 4 0.2 0,40%
M45 2 6 2 20,60 0,20
146 1 1 8 0,6 0,80
M47 1 2 - 06 080
M48 1 1 5 06 080
M51 1 1 . b 280
M52 1 1 5 o 080
M54 1 1 2 06 050
M55 1 1 5 06 080
MS6 1 1 8 0,6 0,80
M57 3 6 1 0.8 0,10*
M58 2 5 3 040 0,30%
M59 2 5 3 2040 0,30%
M60 8 1 1 0.8 0,10*
M64 7 2 1 0.8 0,10
M65 8 2 0 e 0,00
M66 4 4 2 20.6e 0,20*
M68 0 2 8 0,6 0,80
M70 8 1 1 0.8 0,10%
M71 8 1 1 0.8 0,10*
M72 8 1 1 0.8 0,10*
M73 2 2 6 0,2 0,60*
M74 2 1 7 0,4 0,70
M75 2 2 6 0,2 0,60*
M76 1 2 7 0,4 0,70*
M77 10 0 0 e 0,00
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UZMAN GORUSLERI

MADDE JLGILI

NUMARASI GprEKSiz ~ FAKAT — GEREKLI KGO KGl
GEREKSiZ
M78 2 2 6 0,2 0,60*
M80 2 1 7 0,4 0,70%
M81 4 1 5 Oe 0,50*
M82 3 4 3 -0,4e 0,30*
M83 0 0 10 I 100
M84 0 0 10 1 1.00
M86 0 1 9 0.8 0.90
M87 1 1 3 05 0.80
483 1 1 8 0,6 0,80
M89 2 0 8 0.6 0,80
M0 1 1 3 0.5 0.80
M91 0 1 9 0.8 0,90
M92 3 0 7 0,4 0,70%
Toplam Uzman Sayisi=10
KGO=0,746
KGi=0,873

o KGO <0 olan maddeler
* KGI=CVR Critical degeri <0.800 olan maddeler

Kapsam gegerlilik oran1 < 0 olan 25 ifade (M7, M12, M15, M17, M18, M21, M22,
M23, M29, M35, M44, M45, M57, M58, M59, M60, M64, M65, M66, M70, M71, M72,
M77, M81, M82) ile kapsam gecerlik indeks degeri <0,800 olan 8 ifade (M5, M73, M74,
M75, M76, M78, M80, M92) taslak madde havuzundan ¢ikarilarak 6l¢egin kapsam
gecerliligi saglanmustir.

Kapsam gecerliligi saglanmis bir 6l¢egin saptanan 6zelliklere sahip olabilmesi i¢in
taslak madde havuzundan geriye kalan ifadelerin bir pilot uygulamaya tabi tutulmasi ve
elde edilen sonuglara gore istenilen ozellikleri verecek maddelerin secilmesi gerekir
(Karaca, 2016:244). Pilot uygulama siirecinde 6rneklem biiylikliigii i¢in literatiirde farkli
gorlsler bulunmaktadir. Bazi arastirmacilar hedef kitlenin %5°lik kismina ulagilmasini
yeterli goriirken (Evci ve Aylar, 2017:395), hedef kitleyi temsil edebilecek nitelikte olan
30 — 50 arasinda katilimci iizerinde uygulanmasini yeterli gérenler bulunmaktadir (Seker

ve Gengdogan, 2014:4-5). Bu uygulama siirecinde amag, madde havuzunda yer alan
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ifadelerin olgek ile uyumlu olup olmadigi ve dlgegin i¢c gegerliliginin saglanip
saglanmadiginin kontrol edilmesidir (Seger, 2015:59).

Uzman degerlendirmesi sonucunda taslak madde havuzunda kalan 52 ifade 5’li
likert Olgegine gore hazirlanmis anket formuna uyarlanmis ve ¢alisma grubuna benzer
ozellikler tagiyan 286 kisiden olusan bir 6rneklem grubu iizerinde test edilmek tizere pilot
uygulamaya tabi tutulmustur. Pilot uygulama sonucunda elde edilen verilerle i¢ tutarlilik
analizleri gerceklestirilmistir. I¢ tutarlilik analizi yapilmasmin nedeni taslak madde
havuzunda kalan ifadelerin kavramsal yapiy1 tutarl bir sekilde 6l¢iip 6l¢mediginin tespit
edilmesidir. I¢ tutarhilik analizlerinde taslak madde havuzunda kalan ifadelerin madde
toplam puan korelasyonlart ve madde silindiginde Cronbach Alpha degerleri
hesaplanmustir. I¢ tutarlilik analizine tabi tutulan madde toplam puan korelasyon katsayisi
+0,10’dan daha diisiik olan ifadeler ile Cronbach Alpha giivenirlik degeri 0,40’1n altinda
yer alan ifadelerin elenmesi gerekmektedir (Seger, 2015:60). Ayrica taslak madde
havuzundan i¢ tutarlilik analizine tabi tutulan bir ifade silindiginde Cronbach Alpha
giivenirliginde %5’lik bir artis gozlemleniyorsa o ifadenin silinmesi Onerilmektedir
(DeVellis, 2017:102, Ozdamar, 2017:117).

Pilot uygulama verilerinin i¢ tutarlilik analizleri sonucunda madde toplam
korelasyon katsayis1 =0,10’dan daha diisiik olan ifadeler ile Cronbach Alpha giivenirlik
degerini saglamayan ifadeler tek tek elenerek Olgek taslagi kabul edilebilir diizeye
gelinceye kadar analizler tekrar edilmistir. Yapilan analizlere iliskin sonuglar Tablo

5.14’te verilmistir.
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Tablo 5.14: Pilot Arastirma Verilerine iliskin i¢c Tutarlihk Analizleri Sonuclar

Madde Sil'i\l/luailidgcilﬁde
Madde Standart Toplam
Numarasi Ortalama Sapma Puan Clzln ?th N
Korelasyonu Degeri
M1 4,15 1,027 0,452 0,761 286
M2 4,16 0,931 0,631 0,762 286
M3 4,17 0,919 0,564 0,761 286
M4 4,22 0,923 0,557 0,761 286
M6 4,18 0,933 0,570 0,761 286
M8 4,13 0,935 0,598 0,761 286
M9 3,92 1,003 0,607 0,762 286
M10 3,56 1,226 0,489 0,761 286
M11 4,00 1,047 0,535 0,761 286
M13 3,89 1,068 0,603 0,761 286
M16 3,94 1,053 0,376 0,761 286
M19 2,74 1,276 0,207 0,826* 286
M20 3,12 1,318 0,226 0,824* 286
M24 2,90 1,263 0,054* 0,761 286
M25 3,48 1,208 0,573 0,761 286
M26 2,57 1,264 0,514 0,761 286
M27 2,60 1,260 0,464 0,762 286
M28 2,98 1,269 0,521 0,763 286
M30 3,31 1,271 0,428 0,763 286
M31 2,71 1,288 0,505 0,761 286
M32 2,64 1,280 0,612 0,763 286
M33 2,53 1,250 0,602 0,763 286
M34 2,39 1,252 0,335 0,824* 286
M36 2,66 1,290 0,342 0,825* 286
M37 3,35 1,296 0,312 0,842* 286
M38 3,93 1,109 0,367 0,850* 286
M39 3,96 1,053 0,602 0,763 286
M40 3,70 1,111 0,594 0,763 286
M41 3,91 1,070 0,615 0,761 286
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Madde

Madde o). diginde
Madde Standart Toplam
Numarasi Ortalama Sapma Puan C;c\)ln ?]?h N
Korelasyonu Degeri
M42 3,59 1,152 0,574 0,762 286
M43 3,56 1,135 0,304 0,849* 286
M46 3,75 1,119 0,611 0,761 286
M47 3,68 1,145 0,606 0,761 286
M48 3,54 1,203 0,594 0,761 286
M49 4,10 1,152 0,567 0,791 286
M50 4,21 1,035 0,608 0,762 286
M51 2,64 1,200 0,594 0,761 286
M52 2,41 1,124 0,494 0,762 286
M53 4,04 1,215 0,451 0,762 286
M54 4,12 1,145 0,442 0,761 286
M55 4,21 1,226 0,625 0,762 286
M56 3,94 1,211 0,600 0,761 286
M68 4,02 1,113 0,233 0,851* 286
M83 3,62 1,145 -0,152* 0,853* 286
M84 3,65 1,208 0,267 0,851* 286
M85 3,84 1,245 0,281 0,851* 286
M86 3,15 1,135 0,269 0,851* 286
M87 3,42 1,204 0,368 0,851* 286
Ma88 2,67 1,207 0,026* 0,770 286
M89 3,16 1,200 0,255 0,851* 286
M90 3,92 1,153 0,045* 0,770 286
M91 3,96 1,178 -0,177* 0,853* 286

I¢ tutarhilik analizleri sonucunda kriterleri saglamayan 18 ifade (M19, M20, M24,
M34, M36, M37, M38, M43, M68, M83, M84, M85, M86, M87, M88, M89, M90, M91)
taslak madde havuzundan ¢ikarilmistir. Maddeler ¢ikarildiktan sonra Cronbach Alpha
giivenirlik degerinin 0,903’e ulastig1 ve taslak madde havuzunda kalan ifadelerin i¢
tutarlilik giivenilirligine sahip oldugu goriilmistiir. Pilot uygulama asamasinin

tamamlanmasi ile 6l¢egin yiizey gecerliligi saglanmistir.
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13.4. Olcegin Yap1 Gecerliliginin Saglanmasi

Olgegin yap1 gegerliliginin saglanabilmesi igin taslak madde havuzunda kalan
ifadeler yeniden numaralandirilmis (Ek-3) ve ¢alisma grubu iizerinde uygulanabilecek
5°1i likert dlcegine uygun anket formatina doniistiiriilmiistiir. Olgekte yer alan ifadelerin
disinda katilimcilarin genel vatandaslik diislincelerini 6grenmeye yonelik ifadeler de
eklenmis ve anket demografik 6zelliklere yonelik sorularla birlikte 56 sorudan meydana
getirilmistir (Ek-4). Anket, 15 Agustos 2020-15 Eyliil 2020 tarihleri arasinda ¢alisma
grubu tizerinde uygulanmis ve veri toplama siireci tamamlanmustir.

Bir oOlgekte yer alan verilerin ¢oziimlenebilmesi ve istatistiksel testlerin
uygulanabilmesi i¢in dncelikle verilerin normallik varsayimini saglayip saglamadigina
bakilmasi gerekir. Normallik varsayiminin saglanmasi durumunda uygulanacak olan
istatistiksel yontemler parametrik testler iken normallik varsayiminin saglanmadig
durumlarda uygulanacak olan istatistiksel yontemler non-parametrik testlerdir.
Parametrik testlerin non-parametrik testlere gore istatistiksel giicii daha yiiksek olup 1. tip
ve II. tip hatalara kars1 daha hassastir (Hollander vd, 2014:2).

Normallik varsayiminin simanmast i¢in literatiirde g¢esitli yontemler mevcuttur.
Bunlar; basiklik ve ¢arpiklik katsayisi, bagil degiskenlik katsayisi (varyasyon katsayist),
normallik testi anlamlilik diizeyi (Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk), histogram
grafigi ve Detrended Q-Q (egilimden arindirilmis Q-Q) grafigi’dir. En yaygin kullanilan
yontemin basiklik ve carpiklik katsayilari ile histogram grafikleri dikkate alinarak normal
dagilimin gerceklesip gergeklesmedigine karar verilmesi olmasina ragmen normallik
varsayiminin saglandigini kanitlamasi agisindan literatiirde yer alan yontemlerden en az
iclinlin normallik varsayimini saglamasi beklenir.

Normallik varsayiminda basiklik (kurtosis) ve c¢arpiklik (skewness) katsayilari
dikkate alinarak yapilacak bir degerlendirmede normallik varsayiminin kabul edilebilirlik
degerlerine iliskin literatiirde farkli yorumlar bulunmaktadir. Basiklik ve carpiklik
degerlerinin + 1,5 arasinda olmasi durumunda (Tabachnick ve Fidell, 2014) normallik
varsayimini kabul edenler bulunmakla birlikte bu degeri +2 sinirina ¢ikaranlar da (George
ve Mallery, 2010) bulunmaktadir.

Bagil degiskenlik katsayisi, standart sapmanin aritmetik ortalamaya oraninin
yiizdesini veren bir dagilim 6lg¢iitii olarak ortaya ¢ikan sonug veri setinin normal dagilip

dagilmadigin1 gdstermektedir. Normal bir dagilimda bagil degiskenlik katsayisinin %20-
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%25 arasinda olmasi beklenmektedir. Bagil degiskenlik katsayisinin %20’den kiiciik
c¢ikmasi1 durumunda verilerin homojen, birbirine benzer, puanlar arasindaki farkliligin az
ve normal dagilima gore daha sivri oldugunu gosterir. Bagil degiskenlik katsayisinin
%25’ten biiyiik ¢ikmasi durumunda ise veriler heterojen, birbirinden farkli, puanlar
arasindaki farklilik fazla ve normal dagilima gére daha basik bir dagilim s6z konusudur
(Gtiler, 2017:164).

Normallik testlerinde (Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk) test anlamlilik
diizeylerinin %5’in {izerinde (p>0,05) olmasit durumunda verilerin normal dagilima
uygun oldugu kabul edilmektedir. Teste tabi tutulacak veri sayisinin 30 ve 30’dan biiyiik
(n>30) olmas1 durumunda Kolmogorov-Smirnov, veri sayisinin 30’dan kii¢iikk olmasi
(n<30) olmasi durumunda ise Shapiro-Wilk testi sonuglarinin dikkate alinmasi gerektigi
onerilmektedir (Pallant, 2017:75).

Grafiksel degerlendirmelerde ise Histogram grafigi ve Detrended Q-Q grafigi baz
alinmaktadir. Histogram grafikleri, verilerin belirli araliklar arasindaki frekanslarini
gosteren bir dagilim bicimidir. Veri frekanslarimi temsil eden c¢ubuklarin st
noktalarindan birlestirilerek elde edilen egriye iliskin yapilan yorum normal dagilimin
saglanip saglanmadigini gostermektedir. Elde edilen egrinin ¢ana benzemesi durumunda
normal dagilimin varligindan s6z edilmektedir. Detrended Q-Q grafigine dayali normal
dagilim analizinde, grafik iizerindeki noktalarin sifir ¢izgisi iizerinde kiimelenmesi
beklenir.

Vatandaslik Okuryazarligi anketinden elde edilen verilere gore maddelerin her
birinin ve 6l¢egin tamaminin normal dagilima sahip olup olmadigini test etmek icin
literatiirde yer alan bes yontem de kullanilmis ve normallik analizlerine iliskin sonuglar

asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 5.15: Olcek Maddelerine fliskin Normallik Dagilimi Analizi Sonuclarn

Bagil

wiadde W ortalama S SEIO Corpuane masna Db Sl YT Mt ournde
(v) p P
M1 1081 4,15 1,027 0,031 -1,234 1,177 24,74 0,000* 0,000* Normal Normal
M2 1081 4,16 0,931 0,028 -1,098 1,106 22,38 0,000* 0,000* Normal Normal
M3 1081 4,17 0,919 0,028 -1,166 1,014 22,03 0,000* 0,000* Normal Normal
M4 1081 4,22 0,923 0,028 -1,091 0,996 21,88 0,000* 0,000* Normal Normal
M5 1081 4,18 0,933 0,028 -1,079 1,054 22,33 0,000* 0,000* Normal Normal
M6 1081 4,13 0,935 0,028 -1,078 1,059 22,61 0,000* 0,000* Normal Normal
M7 1081 3,92 0,902 0,030 -0,943 0,489 23,00 0,000* 0,000* Normal Normal
M8 1081 3,56 0,847 0,037 -0,636 -0,568 23,81 0,000* 0,000* Normal Normal
M9 1081 4,00 0,918 0,032 -1,094 0,620 22,93 0,000* 0,000* Normal Normal
M10 1081 3,89 0,936 0,032 -1,015 0,526 24,07 0,000* 0,000* Normal Normal
M11 1081 3,94 0,952 0,032 -1,079 0,652 24,15 0,000* 0,000* Normal Normal
M12 1081 2,74 0,605 0,039 0,212 -1,078 22,05 0,000* 0,000* Normal Normal
M13 1081 3,12 0,708 0,040 -0,157 -1,094 22,67 0,000* 0,000* Normal Normal
M14 1081 2,90 0,725 0,038 0,075 -1,098 24,98 0,000* 0,000* Normal Normal
M15 1081 3,48 0,842 0,037 -0,532 -0,657 24,17 0,000* 0,000* Normal Normal
M16 1081 2,57 0,614 0,038 0,401 -0,955 23,94 0,000* 0,000* Normal Normal
M17 1081 2,60 0,625 0,038 0,348 -0,994 24,06 0,000* 0,000* Normal Normal
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Bagil

e N orama SEEI S Copua pasuk Dgibe “Spioe” Ui M Dot

(v) p p
M18 1081 2,98 0,687 0,039 -0,061 -1,138 23,06 0,000* 0,000* Normal Normal
M19 1081 3,31 0,735 0,039 -0,374 -0,968 22,21 0,000* 0,000* Normal Normal
M20 1081 2,71 0,643 0,039 0,202 -1,065 23,72 0,000* 0,000* Normal Normal
M21 1081 2,64 0,651 0,039 0,213 -1,081 24,62 0,000* 0,000* Normal Normal
M22 1081 2,53 0,615 0,038 0,403 -0,940 24,31 0,000* 0,000* Normal Normal
M23 1081 2,39 0,597 0,038 0,506 -0,893 24,97 0,000* 0,000* Normal Normal
M24 1081 2,66 0,654 0,039 0,303 -1,058 24,56 0,000* 0,000* Normal Normal
M25 1081 3,35 0,687 0,039 -0,419 -0,947 20,51 0,000* 0,000* Normal Normal
M26 1081 3,93 0,912 0,034 -1,005 0,266 23,23 0,000* 0,000* Normal Normal
M27 1081 3,96 0,905 0,032 -1,015 0,458 22,87 0,000* 0,000* Normal Normal
M28 1081 3,70 0,912 0,034 -0,677 -0,252 24,65 0,000* 0,000* Normal Normal
M29 1081 3,91 0,973 0,033 -0,946 0,306 24,90 0,000* 0,000* Normal Normal
M30 1081 3,59 0,894 0,035 -0,580 -0,475 24,93 0,000* 0,000* Normal Normal
M31 1081 3,56 0,824 0,035 -0,519 -0,518 23,14 0,000* 0,000* Normal Normal
M32 1081 3,75 0,924 0,034 -0,733 -0,265 24,62 0,000* 0,000* Normal Normal
M33 1081 3,68 0,919 0,035 -0,705 -0,326 24,99 0,000* 0,000* Normal Normal
M34 1081 3,54 0,842 0,037 -0,593 -0,534 23,81 0,000* 0,000* Normal Normal
* p<0,05
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Literatiirde yer alan yontemlerden en az {igiiniin normallik varsayimini saglamasi

beklendiginden, Tablo 5.15’te verilen 6lcek maddelerine iligkin normallik dagilimi

analizi sonuglar1 analiz yontemlerinden dort tanesine gore (Carpiklik ve Basiklik

Katsayisi, Bagil Degiskenlik Katsayisi, Histogram grafigi ve Detrended grafigi) 6lgekte

yer alan maddelerin her biri normal dagilima sahiptir. Sadece Normallik testlerinde

(Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk) test anlamlilik diizeyleri %5’in (p>0,05)

altindadir. Bu nedenle Vatandaslik Okuryazarlig1 Olgegi’nde yer alan her bir maddenin

normal dagilima sahip oldugu kabul edilmistir.

Maddelere iliskin normallik dagilimi analizi yapildiktan sonra ¢alisma grubunda

yer alan katilimcilarin 6lgek ortalama puanlari hesaplanarak olgegin tamami igin

normallik analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 5.16’da histogram grafigi ise Sekil

5.4’te verilmistir.

Tablo 5.16: Olgegin Tamamindan Alinan Ortalama Puanlara iliskin Normallik
Dagilimi Analizi Sonuclar

N 1081
Ortalama 3,4683
Standart Sapma 0,766
Standart Hata 0,02024
Carpikhk -0,736
Basikhik 0,988
Bagil Degiskenlik Katsayisi (v) 22,08
Kolmogorov-Smirnova p 0,000*
Shapiro-Wilk p 0,000*
Histogram Grafigi  Normal Dagilim
Detrended Grafigi  Normal Dagilim

* p<0,05
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Sekil 5.4: Olcegin Tamamindan Alinan Ortalama Puanlara iliskin Histogram
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Olgegin tamamindan alinan ortalama puanlara iliskin normallik dagilimi analizi
sonuglarina gore calisma grubunda yer alan katilimcilarin dlgegin tamamindan elde
ettikleri ortalama puanlarin normal dagilima sahip oldugu goriilmiistiir ve parametrik
testlerin yapilabilecegine karar verilmistir.

Olgegin yap1 gecerliliginin saglanmasi igin faktdr analizine tabi tutulmasi
gerekmektedir. Faktor analizi, birbiri ile iliskili ¢ok sayidaki degiskenin bir araya
getirilerek kavramsal olarak anlamli ve tutarli az sayida yeni degiskenler bulmay: ve
kesfetmeyi amaglayan cok degiskenli istatistiktir (Biiyiikoztiirk, 2002:472). Faktor
analizi ile aynm1 yapiyr Olgcen cok sayidaki degisken az sayida ve tanimlanabilir hale
getirilmektedir.

Olgek gelistirme siirecinde, dlgiilmek istenen olguya iliskin hazirlanan ifadelerin
birbirleri ile tutarl ve iliskili olmas1 gerekir. Bu siirecte faktor analizi, 6l¢iilmek istenen
olgunun degiskenlerinin bir arada toplanmasini saglarken Ol¢lilmek istenen olguyu
aciklamada yetersiz kalan ifadeleri de ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle faktor analizi

aciklayici, agcimlayici ve kesfedici faktor analizi gibi isimlerle de anilmaktadir.
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Vatandaslik Okuryazarhig Olgegi’nin degiskenlerinin tespit edilmesi amaci ile
aciklayict faktor analizine tabi tutulmustur. Ancak aciklayict faktor analizine gegmeden
once analize tabi tutulacak 6lgegin drneklem biiyiikligiiniin yeterli olup olmadiginin ve
verilerin faktor analizi i¢in uygun olup olmadigmin test edilmesi gerekmektedir. Bu
nedenle Oncelikle Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri hesaplanmis ve Barlett’s
Kiiresellik testi yapilmigtir. Bu test sonucunda ortaya ¢ikan KMO degeri, 6rneklem
bliytikligliniin faktor analizine uygun olup olmadigini gosterirken, Barlett’s Kiiresellik
testi veri setinin faktor analizine uygun olup olmadigimi gostermektedir. (Karagoz,
2016:879). KMO degerinin alacagi degerler su sekilde yorumlanmaktadir (Bliyiikoztiirk,
2002:481; Comrey ve Lee, 2013; Kalayci, 2006);

KMO < 0,50 — Kabul edilemez

0,50 < KMO < 0,60 — K&tii

0,60 < KMO < 0,70 — Zay1f

0,70 < KMO < 0,80 — Orta

0,80 < KMO < 0,90 — Iyi

KMO > 0,90 — Miikemmel

Barlett’s Kiiresellik testi sonuglari veri setinin faktdr analizi i¢in uygun olup
olmadigr ve anlamli faktorler ortaya cikip cikmayacagimi gostermektedir. Barlett’s
Kiiresellik testi sonuglarinda anlamlilik diizeyi 6nem tasimaktadir. Anlamlilik degerinin
0,05’ten biiyiik olmasi (p>0,05) durumunda veri seti i¢in faktor analizi yapilamamaktadir.
Vatandaslik Okuryazarhig Olgegi igin yapilmis olan Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve

Barlett’s Kiiresellik testi sonuglart Tablo 5.17°de verilmistir.

Tablo 5.17: Vatandashk Okuryazarhg Olcegi’nin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve
Barlett’s Kiiresellik Testi Sonuclari

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Degeri 0,943
Ki-Kare Degeri 24741,756

Bartlett's Kiiresellik Testi ~ Serbestlik Derecesi 561
p 0,000

Gecerli Madde Sayisi 34

Tablo 5.17°de yer alan test sonuglarma gére Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nin

KMO degeri 0,943 olarak bulunmustur. Bu deger, drneklemin faktdr analizi igin
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milkemmel diizeyde oldugunu gostermektedir. Barlett’s Kiiresellik testi sonucunda p
degeri 0,000 (p<0,05) olarak bulunmus ve veri setinin faktor analizine uygun oldugu
gorilmistiir.

Olgek maddelerinin faktdr analizine uygun oldugu gériildiikten sonra dlgegin yapi
gecerliligini ortaya koymak igin agiklayici faktor analizi yapilmistir. Agiklayici faktor
analizi cesitli hesaplama teknikleri ile gerceklestirilmektedir. En yaygin kullanilan
teknikler; temel bilesenler analizi, ortak faktor analizi, maksimum olasilik yontemi,
agirliklandirilmis en kiigiik kareler yontemi, genellestirilmis en kiigiik kareler yontemi,
alfa yontemi ve imaj faktor yontemi’dir. Olgek gelistirme siireglerinde, degiskenleri
farklilastiran temel boyutlar1 ortaya ¢ikarmasi bakimindan temel bilesenler analizinin
kullanilmasi 6nerilmektedir (DeVellis, 2017:153). Bu oneri dogrultusunda agiklayici
faktor analizinde temel bilesenler analizi kullanilmistir. Ayrica agiklayic1 faktor
analizinde arastirmanin amacina uygun olarak birden fazla bagimsiz faktor/alt boyut
ortaya cikarilmak istendiginden dik acili dondiirme yontemlerinden varimax yontemi
kullanilmis ve bir faktor altinda toplanabilecek degisken sayisi minimize edilmeye
calisiimastir.

Faktor sayisinin belirlenmesi isleminde, faktor yiiklerinin toplam varyansa katkisi
nedeni ile faktor 6zdegeri alt siirt 1, faktor yiik degeri alt smir1 0,40 olarak kabul
edilmistir. Bu degerlerin altinda kalan faktor yiiklerinin toplam varyansa katkisinin
diigiikliigii nedeni ile ilgili maddeler dikkate alinmamistir. Ayrica her bir maddenin
faktorlerdeki yiik degerleri farklarinin (bitis ytik) alt siniriin 0,10 olmasi gerekmektedir.

Aciklayici faktor analizine toplam 34 madde ile baslanmistir. Yapilan ilk analiz
sonucuna gore 0zdegeri 1’den biiyiik 5 faktor olustugu goriilmiis olup ortak madde yiik
degeri 0,5’ten kiiciik olan maddeler analizden ¢ikarilmistir. Bu maddeler ¢ikartildiktan
sonra test tekrar edilmis 6zdegeri 1’den biiyiik 4 faktorlii bir 6lgek yapisina ulasilmigtir.
Faktorlerin ve faktorleri olusturan maddelerin incelenmesi neticesinde faktor yiikii ,40’1n
altinda olan ve maddelerin bulunduklar faktorlerdeki yiik degerleri ile diger faktorlerdeki
yiik degerleri arasindaki fark 0,10 ve altinda olan maddelerin (bitis yiik) varlig1 goriilmiis
ve bu maddelerin de dlgekten ¢ikarilmasina karar verilmistir. Faktor analizi sonucunda
aranan nitelikleri saglayamayan toplam 5 madde (M8, M10, M20, M25, M34) &lgekten
cikartilmistir. Son hali ile 29 maddelik Vatandaslik Okuryazarhigi Olgegdi’nin 6zdegeri
1’den biiytik, 4 faktor altinda toplandig1 ve her bir faktdrde yer alan maddelerin anlaml
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ve tutarli bir sekilde boyutlara ayrildigi goriilmistiir. Agiklayici faktor analizi sonucunda
olusan yeni Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett’s Kiiresellik Testi degerleri Tablo
5.18’de gosterilmistir.

Tablo 5.18: Aciklayic1 Faktor Analizi Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett’s
Kiiresellik Testi Sonuclar:

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Degeri 0,934
Ki-Kare Degeri 21410,432
Bartlett's Kiiresellik Testi  Serbestlik Derecesi 406
p 0,000
Gegerli Madde Sayisi 29

Tablo 5.18’de yer alan Agiklayic1 Faktor Analizi Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve
Barlett’s Kiiresellik testi sonuglarma gore Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nin son
halinde KMO degeri 0,934 Barlett’s Kiiresellik testi sonucu p degeri 0,000 (p<0,05)
olarak bulunmustur. Bu degerler, érneklemin faktor analizi igin mitkemmel diizeyde
oldugunu veri setinin faktor analizine uygun oldugu gostermektedir.

Aciklayict Faktor Analizi ile ayn1 zamanda her bir maddenin paydaslik orani (ortak
faktor varyansi) hesaplanmistir. Paydaglik orani, bir degisken i¢in birden fazla faktore ait
faktor ytiklerinin karelerinin toplamindan meydana gelmekte ve bir maddede faktorlerin
neden oldugu degiskenlik yiizdesini gostermektedir. A¢iklayici faktor analizinde her bir
maddenin paydaslik oraninin %20’den fazla olmasi ve %?20’nin altinda yer alan
maddelerin Olcekten ¢ikarilmasi gerekmektedir. Aciklayic1 Faktdr Analizi sonuglari

asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo 5.19: Aciklayici1 Faktor Analizi Sonucu Ortaya Cikan Faktorler ve
Faktorlere Ait Maddeler

Madde Faktorler Orta"k
Numarasi 1 5 3 4 VFaktor
aryansil
M1 0,798 0,684
M4 0,798 0714
M5 0,786 0.689
M2 0,784 0.696
M3 0,782 0.678
M6 0,761 0,651
M7 0,728 0,584
M9 0,674 0538
M11 0,616 0533
M32 0,793 0,688
M27 0,779 0,717
M28 0,775 0,679
M33 0,771 0,671
M29 0,763 0,689
M26 0,728 0,656
M31 0,700 0,581
M30 0,681 0,563
M14 0,797 0,688
M13 0,774 0,668
M12 0,766 0,628
M19 0,761 0,665
M18 0,738 0,601
M17 0,728 0,599
M16 0,725 0,595
M15 0,708 0,602
M22 0,867 0,769
M23 0,858 0,756
M24 0,838 0,760
M21 0,782 0,672

* 0,40’ altindaki faktor yiik degerleri tabloda gosterilmemistir.
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Tablo 5.20: Ac¢iklayic1 Faktor Analizi Toplam Varyans Tablosu

Baslangic Ozdegeri

Yiik Kareleri Toplamm

Dondiiriilmiis Yiik
Kareleri Toplamm

Fakeor Toplam Varyans Birikimli Toplam Varyans Birikimli Toplam Varyans Birikimli
Ozdeger % %  Ozdeger % %  Ozdeger % %

1 10,506 36,229 36,229 10,506 36,229 36,229 5,724 19,737 19,737

2 3,76 12,964 49,193 3,76 12,964 49,193 5198 17,924 37,66

3 2,539 8,754 57,947 2539 8,754 57,947 4949 17,067 54,727

4 2,211 7,626 65573 2,211 7,626 65573 3,145 10,846 65,573

5 0,989 3412 68,984

6 0,785 2,706 71,691

7 0,651 2,243 73,934

8 0,611 2,106 76,04

9 0,566 1,952 77,992

10 0,509 1,756 79,748

11 0,475 1,638 81,386

12 0,443 1526 82,912

13 0,418 1,443 84,355

14 0,402 1,386 85,741

15 0,383 1,319 87,061

16 0,361 1,243 88,304

17 0,337 1,162 89,466

18 0,315 1,086 90,552

19 0,309 1,066 91,618

20 0,299 1,033 92,651

21 0,286 0,986 93,637

22 0,276 0,951 94,588

23 0,262 0,902 95,49

24 0,249 0,859 96,349

25 0,237 0,816 97,165

26 0,232 0,800 97,965

27 0,209 0,721 98,686

28 0,198 0,683 99,368

29 0,183 0,632 100

Uygulanan Yontem: Temel Bilesenler Analizi
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Aciklayic faktor analizi sonucunda Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nin 4 faktor
altinda 29 maddeden olustugu goriilmiistiir. Birinci faktor altinda yer alan 9 madde (M1,
M4, M5, M2, M3, M6, M7, M9, M11) toplam varyansin %19,737’si agiklamaktadir. Bu
faktor altinda yer alan maddeler incelendiginde vatandaglik bilgisine sahip olma durumu
ile ilgili oldugu goriilerek “Bilgi” faktorii olarak adlandirilmistir. ikinci faktdr altinda yer
alan 8 madde (M32, M11, M28, M33, M29, M26, M31, M30) toplam varyansin
%17,924’{inii agiklamaktadir. Bu faktor altinda yer alan maddelerin hak arama davranisi
ile ilgili oldugu goriilmiis ve “Hak Arama” faktdrii olarak isimlendirilmistir. Ugiincii
faktor altinda yer alan 8 madde (M14, M13, M12, M19, M18, M17, M16, M15) toplam
varyansin %17,067sini agiklamaktadir. Bu faktor altinda yer alan maddeler vatandaslikla
ilgili konulara kars1 gosterilen ilgi ile alakali oldugundan “Ilgi” faktorii olarak
adlandirilmigtir. Dordiincii faktor altinda yer alan 4 madde (M22, M23, M24, M21) ise
toplam varyansin 10,846°sin1 agiklamaktadir. Bu faktor altinda yer alan maddelerin
vatandaslikla ilgili eylem davraniglarini icermesi nedeni ile bu faktére “Eylem” adi
verilmistir. Ac¢iklayici Faktor Analizi sonuglarina gore dlgekte yer alan tiim maddelerin
ortak faktor varyansi (paydaslik orani) %20’den biiyiiktiir. Bu nedenle hi¢bir maddenin
Olcekten ¢ikarilmasina gerek olmadigi goriilmiistiir.

Aciklayic1 Faktor Analizi Toplam Varyans tablosuna gore ortaya ¢ikan faktorlerin
dondiiriilmiis yiik kareleri toplami1 65,573’tiir. Kisaca analiz sonucunda ortaya ¢ikan
faktor sayist toplam varyansm %65,57°sini agiklamaktadir. Olgek gelistirme
caligmalarinda bu degerin en az %40 olmas1 beklendiginden ortaya ¢ikan sonucun
vatandaslik okuryazarligin1 6l¢gmede yeterli bir varyansa sahip oldugunu gostermektedir.

Vatandaslik Okuryazarli1 Olgegi’ni olusturan faktorler ve bu faktdrler altinda yer

alan maddeler diizenlenerek Tablo 5.21°de verilmistir.

Tablo 5.21: Vatandashk Okuryazarhg Olcegi Alt Boyutlari ve Alt Boyutlarda Yer
Alan Maddeler

Alt Boyut I\él:;il(:f Madde Numaralari
BIiLGI 9 M1, M2, M3, M4, M5, M6, M7, M9 ve M11
HAK ARAMA 8 M26, M27, M28, M29, M30, M31, M32 ve M33
ILGI 8 M12, M13, M14, M15, M16, M17, M18 ve M19
EYLEM 4 M21, M22, M23 ve M24
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Agciklayic1 faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan Yamag Birikinti Grafigi Sekil

5.5’te verilmistir.

Sekil 5.5: Aciklayic1 Faktor Analizi Sonucu Yamag Birikinti Grafigi
Scree Plot

= = 3]
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172 3 4 5 6 7 8 9 1011213141516 17 1819 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29

Faktor Sayisi

Yamagc birikinti grafiginde dikey eksende o6zdegerler, yatay eksende ise faktor
sayist yer almaktadir. Yamac birikinti grafigi analizinde 6zdegerin 1’den diisiik degere
ulastig1 nokta faktor sayisini belirtmektedir. Sekil 5.5’e gore dordiincii noktadan sonra
0zdeger 1’in altina diismeye baslamig ve yatay bir seyir takip etmistir. Bu nedenle

optimum faktdr sayisinin dort oldugu soylenebilmektedir.

13.5. Olcegin Giivenilirliginin Saglanmasi
Gelistirilmis olan bir 6l¢egin giivenilirligi, bir i¢ tutarlilik géstergesi olarak dlgegin
ayni1 ana kiitleye sahip farkli 6rneklemler iizerinde ayn1 yontem ve siireclerle uygulanmasi
halinde benzer sonuglarin elde edilme ihtimalini gostermektedir (Babin ve Zikmund,
2016:280).
Likert tipi Olgeklerin giivenilirliklerinin hesaplanmasinda genellikle temel
bilesenler faktor analizi yontemleri ile birlikte i¢ tutarlilik analizlerinin yapilmasi

onerilmektedir. Bu Oneriler dogrultusunda 6l¢egin giivenilirliginin saglanabilmesi i¢in
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temel bilesenler faktor analizi ve i¢ tutarlilik analizleri yapilmistir. Agiklayic1 faktor
analizi asamasinda temel bilesenler faktdr analizleri yapildigi icin bu analiz tekrar
edilmemis sadece i¢ tutarlilik analizleri yapilmstir.

Vatandashk Okuryazarligi 6l¢eginin gilivenilirliginin saglanmasi igin ilk Once
Olgekte yer alan maddelerin ayirt edici 6zelliklere sahip olup olmadigi analiz edilmistir.
Bunun i¢in ¢alisma grubunda yer alan katilimcilar 6lgekten aldiklari ortalama puanlara
gore; en diisiik ortalama puana sahip %27 (292) alt grup, en yiiksek ortalama puana sahip
%27 (292) st grup olarak ikiye ayrilmis ve bagimsiz orneklem t-testi yapilmistir.
Bagimsiz 6rneklem t-testinde p degerleri dikkate alinarak anlamli bir farkliligin olup

olmadigi analiz edilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 5.22°de verilmistir.
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Tablo 5.22: Vatandashk Okuryazarhg Olcegi Alt Grup — Ust Grup Bagimsiz
Orneklem t Testi Sonuclari

Madde Standart Standart

NoO Grup N Ortalama Sapma Hata t p
Alt grup 292 3,32 1,220 0,071

M1 — -16,580 0,000
Ust grup 292 4,65 0,638 0,037
Alt grup 292 3,40 1,190 0,070

M2 ~ -16,220 0,000
Ust grup 292 4,63 0,512 0,030
Alt grup 292 3,42 1,133 0,066

M3 — -15,443 0,000
Ust grup 292 4,59 0,606 0,035
Alt grup 292 3,47 1,176 0,069

M4 — -15,770 0,000
Ust grup 292 4,66 0,542 0,032
Alt grup 292 3,42 1,127 0,066

M5 — -17,397 0,000
Ust grup 292 4,68 0,497 0,029
Alt grup 292 3,40 1,169 0,068

M6 ” -15,621 0,000
Ust grup 292 4,58 0,559 0,033
Alt grup 292 3,14 1,154 0,068

M7 = -16,928 0,000
Ust grup 292 4,45 0,643 0,038
Alt grup 292 3,18 1,217 0,071

M9 ~ -18,069 0,000
Ust grup 292 4,59 0,540 0,032
Alt grup 292 3,00 1,217 0,071

M11 — -19,802 0,000
Ust grup 292 4,55 0,551 0,032
Alt grup 292 1,85 0,837 0,049

M12 ~ -25,715 0,000
Ust grup 292 3,89 1,067 0,062
Alt grup 292 2,08 1,029 0,060

M13 — -27,203 0,000
Ust grup 292 4,23 0,882 0,052
Alt grup 292 1,99 0,921 0,054

M14 ~ -26,268 0,000
Ust grup 292 3,99 0,916 0,054
Alt grup 292 2,53 1,165 0,068

M15 — -22,452 0,000
Ust grup 292 4,33 0,709 0,041
Alt grup 292 1,83 0,891 0,052

M16 — -21,464 0,000
Ust grup 292 3,66 1,148 0,067
Alt grup 292 1,82 0,876 0,051

M17 — -23,626 0,000
Ust grup 292 3,72 1,063 0,062
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Madde

Standart Standart

NoO Grup N Ortalama Sapma Hata t p

Alt grup 292 2,01 0,993 0,058

M18 — -25,599 0,000
Ust grup 292 4,02 0,906 0,053
Alt grup 292 2,18 1,078 0,063

M19 — -26,983 0,000
Ust grup 292 4,27 0,763 0,045
Alt grup 292 1,99 0,942 0,055

M21 - -15,659 0,000
Ust grup 292 3,46 1,293 0,076
Alt grup 292 1,95 0,897 0,053

M22 — -12,880 0,000
Ust grup 292 3,15 1,324 0,077
Alt grup 292 1,87 0,909 0,053

M23 = -12,433 0,000
Ust grup 292 3,10 1,413 0,083
Alt grup 292 1,99 0,914 0,053

M24 — -16,207 0,000
Ust grup 292 3,51 1,317 0,077
Alt grup 292 2,97 1,249 0,073

M26 - -19,928 0,000
Ust grup 292 4,57 0,567 0,033
Alt grup 292 3,02 1,214 0,071

M27 . -20,119 0,000
Ust grup 292 4,60 0,563 0,033
Alt grup 292 2,75 1,128 0,066

M28 — -21,335 0,000
Ust grup 292 4,41 0,695 0,041
Alt grup 292 2,96 1,199 0,070

M29 — -20,707 0,000
Ust grup 292 4,58 0,584 0,034
Alt grup 292 2,67 1,128 0,066

M30 - -20,957 0,000
Ust grup 292 4,36 0,780 0,046
Alt grup 292 2,60 1,052 0,062

M31 — -21,681 0,000
Ust grup 292 4,28 0,806 0,047
Alt grup 292 2,79 1,165 0,068

M32 — -20,526 0,000
Ust grup 292 4,41 0,691 0,040
Alt grup 292 2,68 1,154 0,068

M33 - -22,256 0,000
Ust grup 292 4,43 0,698 0,041
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Vatandaslik Okuryazarhigi Olgegi’nin alt grup iist grup bagimsiz érneklem t testi
analizi sonuglarina gore dlgegi olusturan tiim maddelerin anlamlilik diizeyi 0,000 olarak
bulunmustur (p<.05). Bu sonug 6lgekte yer alan tiim maddelerin ayirt edici 6zellige sahip
oldugunu gostermektedir.

Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nde yer alan maddelerin ayirt edici ozelliklere
sahip oldugu goriildiikten sonra her bir maddenin 6lgek ile olan iliskisini ortaya ¢ikarmak
amaci ile maddeler aras1 korelasyon katsayilari hesaplanmistir. Maddeler arasi korelasyon
katsayisi 0lgekte yer alan maddelerin ne 6lgiide birbirleri ile iliskili oldugu hakkinda bilgi
vermektedir. Maddeler arasi korelasyon katsayisinin 0,20°den diisiik olmast ilgili
maddelerin birbirleri ile ¢ok diisiik diizeyde iliski barindirdigini, 0,90’dan yiiksek
korelasyon katsayisi ise ilgili maddelerin birbiri ile ¢ok yiiksek diizeyde iligkiye sahip
oldugunu gostermektedir. Olgek gelistirme calismalarinda ¢ok diisiik korelasyon
katsayisina sahip olan maddelerin Ol¢lilmek istenen kavramsal yapi ile tutarlilik
gostermemesi nedeni ile, ¢ok yiiksek korelasyon katsayisina sahip olan maddelerin ise
birbirine cok benzedigi ve o6lcege siskin Ozgilinliik katmasi nedeni ile ¢ikarilmasi
onerilmektedir (Sencan, 2005:110). Vatandashk Okuryazarligi Olgegi’nde yer alan

maddelerin maddeler aras1 korelasyon katsayilar1 Tablo 5.23’te verilmistir.
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arhig Olcegi Maddeler Arasi Korelasyon Katsayilari

Tablo 5.23: Vatandashk Okuryaz
M M][M

M1 | M2 | M3 | w4 | S | W | M7 | WS | Y5 | 5 | i | g | 16 | a6 | 17 | a0 | 0 | o1 | 20 | o3 | 24 | o6 | o7 | o8 | 20 | a0 | 31 | w
M2 | 0,69
M3 | 0,65 | 0,68
M4 10,65 | 0,71 | 0,69
M5 | 0,64 | 0,61 | 0,64 | 0,66
M6 | 0,60 | 0,61 | 0,60 | 0,62 ] 0,73
M7 | 0,570,555 055058 | 057 | 0,56
M9 [ 0,51]0,52]050]056|052]|051]0,53
M11 0,53 | 0,50 | 0,50 | 0,51 ] 0,52 | 0,50 | 0,56 [ 0,59
M12 0,22 | 0,24 1 0,26 | 0,291 0,29 | 0,21 | 0,21 | 0,26 | 0,29
M13| 0,28 (0,31 10,28 | 0,27 |1 0,29 | 0,27 | 0,23 | 0,31 | 0,34 | 0,63
M1410,25]0,23 0,29 |0,220,23|0,2410,22]0,30|0,33]0,67]0,70
M15| 0,24 (0,31 |1 0,26 | 0,29 1 0,30 | 0,23 | 0,24 | 0,26 | 0,31 ] 0,50 | 0,54 | 0,56
M16]0,22 0,26 0,21]0,22]0,24]023]0,21]025]0,22]0,51]0,46]0,53|0,43
M1710,21]0,280,25]0,27 | 0,27 ] 0,21 | 0,25 ] 0,23 | 0,27 | 0,53 | 0,49 | 0,53 | 0,39 | 0,77
M18| 0,23 [ 0,250,211 0,24 10,24 |0,22 | 0,21 0,24 0,30 ]052|0,64(0,58]051]048]0,53
M1910,2710310,25]0,27 | 0,29 | 0,26 | 0,25 ] 0,27 | 0,35 ] 0,55 | 0,58 | 0,55 | 0,69 | 0,51 | 0,53 | 0,58
M210,23 (0,26 | 0,26 | 0,29 ] 0,24 | 0,22 | 0,25 0,22 | 0,21 ] 0,28 | 0,32 [ 0,30 | 0,22 | 0,29 | 0,29 | 0,28 | 0,29
M2210,21(0,2510,280,26 029 0,28 |0,22 | 0,26 |0,27]025]0280,30(0,24]0,22]0,23]0,29 0,21 | 0,66
M2310,28 10,23 0,26 |0,25]0,28]0,28]0,25]0,24]0,24]028]0,25]0,23]0,24]0,31]0,29]0,22]0,21]0,60| 0,69
M2410,25 0,26 | 0,29 | 0,21 ] 0,23 | 0,22 | 0,28 | 0,22 | 0,21 ] 0,23 | 0,26 [ 0,30 | 0,25 0,33 ] 0,31 | 0,24 | 0,27 | 0,63 | 0,70 | 0,71
M2610,38|041]0,44]043]|0,46|045]0,30]0,33]|0,38]0,27]0,33]0,27|0,40]0,25]0,27]0,27 0,39 ]0,22 0,21 | 0,29 | 0,28
M2710,38|043]0,42]045]|0,45]045]0,34]0,36|0,42]0,27|0,28]0,240,37]025(0,28]0,25(0,33]0,25|0,22]0,21]0,28]0,76
M281 0,33 (0,350,36 | 037 ]036|037|033|0,34]044]029]027|0,29|0,26]022]021]024]0,32|0,270,21]0,20]0,24 | 0,64 | 0,69
M2910,41]045]0,43]045]0,43]043]0,34]0,34]0,38]0,25|0,27]0,23|0,34]025|0,25]0,25(0,31]0,26|0,23]0,21]0,21]0,70(0,71] 0,65
M300,32(0,311035/035]032]031|0,34|0,36041]025]023|0,23|0,24(0,24]022]0,26]0,28|0,21]0,20]0,20]0,28|0,46|0,51]0,53]0,53
M310,32(0,36|033]037]032|033(0,35|0,34]041]025]0,22(0,23|0,25/0,22]0,23]0,270,28|0,29]0,28]0,28]|0,24|0,44]0,54]0,51]|0,53]|0,74
M3210,32035(0,35|0,38]0,37|037]0,30]032]0,39|023|0,24]030|0,28]0201]0,23]0,26]0,31]025]0,25]0,22]0,27|0,57]0,59|0,64]0,60|0,55] 0,60
mM33| 0,34 |0,37037]039]037|037(031]0,34]039]0,27|027(0,24|029]029]022]0,28]|0,31|0,27|0,27]0.26]0,20|0,57]060]061]|0,62]|0,53]|057]0,75
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Tablo 5.23’e gore Vatandashk Okuryazarhg Olgegi’nde yer alan maddelerin
maddeler aras1 korelasyon katsayilar1 0,20 ile 0,77 arasinda degismektedir. Bu degerler,
Olcek igerisinde yer alan maddelerin birbirleri ile ne c¢ok yiiksek ne de c¢ok diisiik
korelasyona sahip oldugunu gostermektedir. Bu hali ile 6l¢ekte yer alan maddelerin
kavramsal yapi ile tutarli oldugu ve 6l¢egin i¢ tutarlilik giivenirliliginin saglandigi
goriilmektedir.

Vatandashik Okuryazarligi Olgegi’nin giivenilirliginin saglanmas1 igin ayrica
madde- toplam puan korelasyon Kkatsayilari hesaplanmistir. Madde-toplam puan
korelasyon katsayist; 6lgegin toplam puanlariyla her bir maddeye ait puanlar arasindaki
iliskiyi gostermektedir ve “madde giivenilirligi” olarak adlandirilmaktadir. Madde
giivenilirligi r ile gosterilmekte ve Olgekte yer alan maddelerin madde-toplam puan
korelasyon katsayilarmin aritmetik ortalamasi ile hesaplanmaktadir. Olgegin
giivenilirliginin saglanabilmesi i¢in madde giivenilirlik degerinin 0,60’dan biiyiik olmasi
(r = 0,60) gerekmektedir. Ilgili maddeye ait madde-toplam puan korelasyon katsayisinin
0,30’un altinda olmasi durumunda ise bu maddenin 6l¢ekten ¢ikarilmasi 6nerilmektedir.

Ayrica gelistirilen 6lgegin birden fazla boyuta sahip olmasi durumunda, madde
analizi Olgegin alt boyutlarmin toplam puanlariyla bu alt boyutta yer alan maddeler
arasinda yapilir. Birden fazla boyutlu dl¢eklerde genel toplam puan ile 6l¢egin maddeleri
arasindaki korelasyon iligkisinde bir¢ok maddenin korelasyon katsayis1 diisiik oldugu
goriiliir. Sadece tek boyutlu Olgeklerde madde-toplam puan korelasyonu yiiksektir
(Sencan, 2005:113). Diger taraftan madde-toplam puan korelasyonu negatif bir degere de
sahip olabilmektedir. Boyle bir durumda ilgili maddenin 6lciilmek istenen olgu ile ters
orantilt oldugu ve maddenin ayirt edici 6zelliginin ¢ok diisiik oldugunu sonucuna
ulasilmaktadir.

Olgek giivenilirliginin test edilmesi icin 6lcegi olusturan her bir faktore ait madde-

toplam puan korelasyonu analizi yapilmis ve sonuglar asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo 5.24: Bilgi Faktorii Madde-Toplam Puan Korelasyon Analizi Sonucu

MaddeNo M1 M2 M3 M4 M5 M6 M7 M9 MIl

M1 1,00

M2 0,69 1,00

M3 065 0,68 1,00

M4 065 0,71 069 1,00

M5 064 061 064 066 1,00

M6 060 0,61 060 062 073 1,00

M7 057 055 055 058 057 056 1,00

MO 051 052 050 056 052 051 053 1,00

M11 053 050 050 051 052 050 056 059 1,00
T}fopr';r;‘;;ﬁl:' 0,65 066 065 065 065 064 061 058 0,58

r=0,63

Tablo 5.24’¢ gore “Bilgi ” faktorii altinda yer alan her bir maddenin toplam puan

korelasyon katsayist 0,30’dan biiyiiktiir. Ayrica “Bilgi” faktoriiniin madde giivenirlik

degeri 0,63 olarak bulunmus, bu sonugla “Bilgi” faktoriiniin madde giivenilirligini

sagladig1 goriilmiistiir.

Tablo 5.25: Ilgi Faktorii Madde-Toplam Puan Korelasyon Analizi Sonucu

MaddeNo  M12 M13 M14 MI15 M16 M17 M18 M19
M12 1,00
M13 0,63 1,00
M14 0,67 0,70 1,00
M15 050 054 0,56 1,00
M16 051 046 053 043 1,00
M17 053 049 053 039 077 1,00
M18 052 064 058 051 048 053 1,00
M19 055 058 055 069 051 053 058 1,00
Eoﬂ'jlr:;é‘r?‘:‘ 061 063 064 058 059 060 0,61 0,62
r=0,61
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Tablo 5.25’e gore “llgi” faktorii altinda yer alan her bir maddenin toplam puan

korelasyon katsayis1 0,30’°dan biiyiiktiir. Ayrica “Ilgi” faktoriiniin madde giivenirlik

degeri 0,61 olarak bulunmus, bu sonugla “flgi” faktdriiniin madde giivenilirligini

sagladig1 goriilmiistiir.

Tablo 5.26: Eylem Faktorii Madde-Toplam Puan Korelasyon Analizi Sonucu

Madde No M2l M22 M23 M24

M21 1,00

M22 0,66 1,00

M23 0,60 069 1,00

M24 063 070 071 1,00
Toplam Puan 2, 76 075 (76
Korelasyonu

r= 075

Tablo 5.26’ya gore “Eylem” faktorii altinda yer alan her bir maddenin toplam puan

korelasyon katsayis1 0,30’dan biiyliktiir. Ayrica “Eylem” faktoriiniin madde giivenirlik

degeri 0,75 olarak bulunmus, bu sonugla “/lgi” faktdriiniin madde giivenilirligini

sagladigi goriilmiistiir.

Tablo 5.27: Hak Arama Faktorii Madde-Toplam Puan Korelasyon Analizi Sonucu

MaddeNo M26 M27 M28 M29 M30 M31 M32 M33
M26 1,00
M27 076 1,00
M28 0,64 069 1,00
M29 070 071 065 1,00
M30 046 051 053 053 1,00
M31 044 054 051 053 074 1,00
M32 057 059 064 060 055 060 1,00
M33 057 060 061 062 053 057 075 1,00
Eopr';r:s;;?l;‘ 064 068 066 066 061 062 066 0,66
r=0,65
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Tablo 5.27’ye gore “Hak Arama” faktorii altinda yer alan her bir maddenin toplam
puan korelasyon katsayis1 0,30’dan biiytiktiir. Ayrica “Hak Arama” faktoriiniin madde
giivenirlik degeri 0,65 olarak bulunmus, bu sonugla “Hak Arama” faktoriiniin madde
giivenilirligini sagladig1 goriilmiistiir.

Madde-toplam puan korelasyon analizleri sonucunda Vatandaslik Okuryazarligi
Olgegi’ni olusturan tiim faktorlerin madde giivenilirligini sagladig1 goriilmiistiir.

Sosyal bilimlerde likert tipi toplamli 6l¢ek maddelerinin birbirleri ile tutarli olup
olmadigini ve maddelerin hipotetik bir degiskeni 6l¢iip 6lgmedigini belirlemek amaci ile
gerceklestirilen yontemlerden birisi de Cronbach Alpha (o) katsayisi’dir. Cronbach Alfa
katsayisi, bir maddenin alabilecegi deger sayisi ikinin iizerinde oldugu zaman sikca
kullanilan bir yontemdir (Akbulut, 2010:79). Cronbach Alpha katsayisi 0 ile 1 arasinda
degismekte ve 1’e dogru yaklastikca dlgegin giivenirligi artmaktadir. Sosyal Bilimler
alaninda genel kabul géren Cronbach Alpha (o) katsayist deger araliklari su sekildedir
(Ozdamar, 2017:74);

0,00 < o < 0,40 — Olgek giivenilir degil

0,40 < a.< 0,50 — Olgek diisiik derecede giivenilir

0,50 < a. < 0,60 — Olgek orta derecede giivenilir

0,60 < a < 0,75 — Olgek genel kabul goren derecede giivenilir
0,75 < a < 0,85 — Olgek yiiksek derecede giivenilir

a>0,85 — Olgek miikemmel derecede giivenilir
Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nde yer alan faktdrlerin, her bir faktor altinda yer

alan maddelerin ve 6lgegin tamamina iliskin Cronbach Alpha degerleri Tablo 5.28’de

verilmistir.
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Tablo 5.28: Vatandashk Okuryazarhg Olcegi Cronbach Alpha Degerleri

Cronbach Alpha (o) Katsayisi

Faktor Madde N  Ortalama Standart .
No Sapma Clk:ﬂﬁg%‘in 4, Faktor Olgek
M1 1081 4,15 1,027 0,929
M2 1081 4,16 0,931 0,929
M3 1081 4,17 0,919 0,929
M4 1081 4,22 0,923 0,929
Bilgi M5 1081 4,18 0,933 0,929 0,925
M6 1081 4,13 0,935 0,929
M7 1081 3,92 0,902 0,929
M9 1081 4 0,918 0,929
M1l 1081 3,94 0,952 0,928
M12 1081 2,74 0,605 0,929
M13 1081 3,12 0,708 0,929
M14 1081 2,9 0,725 0,929
, M15 1081 3,48 0,842 0,929
flgi 0,909
M16 1081 2,57 0,614 0,930
M17 1081 2,6 0,625 0,930 0,931
M18 1081 2,98 0,687 0,929
M19 1081 3,31 0,735 0,929
M21 1081 2,64 0,651 0,930
M22 1081 2,53 0,615 0,930
Eylem 0,888
M23 1081 2,39 0,597 0,930
M24 1081 2,66 0,654 0,930
M26 1081 3,93 0,912 0,929
M27 1081 3,96 0,905 0,928
M28 1081 37 0,912 0,928
Hak M29 1081 3091 0,973 0,928
Arama  M30 1081 3,59 0,894 0,929 0,922
M31 1081 3,56 0,824 0,929
M32 1081 3,75 0,924 0,929
M33 1081 3,68 0,919 0,928
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Tablo 5.28’e gore Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nin Cronbach Alpha katsayisi
0,931°dir. Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nin Bilgi alt boyutunun Cronbach Alpha
katsayis1 0,925; Ilgi alt boyutunun Cronbach Alpha katsayis1 0,909; Eylem alt boyutunun
Cronbach Alpha katsayis1 0,888 ve Hak Arama alt boyutunun Cronbach Alpha katsayisi
ise 0,922°dir. Vatandaslik Okuryazarlig1 Olgegi’nin tiim maddelerinin Cronbach Alpha
katsayilar1 incelendiginde Olgekten hicbir maddenin ¢ikarilmasina gerek olmadigi
goriilmektedir. Bu sonuglara gdre Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi milkemmel derecede
giivenilirdir.

Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nin i¢ tutarlilifmin tespiti icin son olarak iki
yariya bolme yontemi ile Cronbach Alpha, Korelasyon ve Spearman Brown analizleri
yapimustir. Iki yariya bdlme yontemi Olcegin iki yarisi arasindaki i¢ tutarlilig
hesaplamaktadir (Baykul, 2015:167). iki yariya bdlme yontemi ile dlgegi olusturan
maddeler iki esit yariya boliinmekte ve iki yari arasindaki iligki katsayisi
hesaplanmaktadir (Tavsancil, 2014:27). Analiz sonucunda i¢ tutarlilik giivenilirliginin
saglanabilmesi i¢in Cronbach Alpha katsayilarinin en az 0,60; korelasyon katsayisinin
0,20 — 0,90 arasinda ve Spearman Brown katsayisinin ise 0,70’ten yiiksek olmasi
gerekmektedir (Field, 2009:674).

Vatandaslik Okuryazarlig1 anketi tek bir zaman diliminde gerceklestirilmesi nedeni
ile test-tekrar test analizi yapilamadigindan iki yariya bélme yontemi kullanilmistir.
Olgegin 29 maddeden olusmasi nedeni ile M17 maddesi her iki yarida degerlendirmeye
tabi tutulmustur. Vatandashik Okuryazarligi Olgegi iki yartya bolme Cronbach Alpha,

Korelasyon ve Spearman Brown analizi sonuglar1 Tablo 5.29°da verilmistir.

Tablo 5.29: Vatandashk Okuryazarhg Olcegi Iki Yartya Bélme Analizi Sonuclari
Deger 0,902

Birinci Yari

152
Cronbach's Alpha . Deger 0,884
IKkinci Yan
15°
Toplam Madde Sayisi 29
Yarilar arasi Korelasyon Katsayisi 0,675
Spearman-Brown Katsayisi 0,806

a1, Yar1 Maddeleri: M1, M2, M3, M4, M5, M6, M7, M9, M11, M12, M13, M14, M15, M16, M17
b2 Yari Maddeleri: M17, M18, M19, M21, M22, M23, M24, M26, M27, M28, M29, M30, M31,
M32, M33
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Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi iki yarrya bolme analizi sonuglarina gore
Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nin ilk yarisma ait Cronbach Alpha katsayisi 0,902;
ikinci yarisina ait Cronbach Alpha katsayisi ise 0,884’diir. Vatandaslik Okuryazarligi
Olgegi’nin yarilar arasi1 korelasyon katsayis1 0,675, Spearman-Brown katsayisi ise 0,806
olarak hesaplanmistir. Analiz sonuglarina gore elde edilen degerlerin giivenilirlik
kriterlerini sagladig1 ve dlgegin i¢ tutarlilik giivenilirligine sahip oldugu goriilmiistir.

Vatandashik Okuryazarligi Olgegi’nin giivenilirliginin saglanabilmesi i¢in son
olarak dogrulayici faktor analizi yapilmistir. Dogrulayicit faktor analizi, degiskenler
arasindaki nedenselligi ve yapisal ozellikleri analiz etmeye yarayan bir yontemdir. Bu
yontem ile kuramsal bilgilere dayali olarak belirlenen gozlem degiskenlerinin gizil
faktorlerle ve gizil faktorlerinde kendi aralarinda birbirleri ile iligkili olup olmadiklar
belirlenmektedir. Bu nedenle daha 6nce yapilan aciklayici faktor analizinde gézlemlenen
verilerin teyit edilip edilmedigi ve 6lgegin alt boyutlarina ait gézlem verilerinin ne dl¢iide
uyum gosterdigi belirlenmeye calisilmigtir. Dogrulayici faktor analizi SPSS AMOS 23
programi ile gerceklestirilmistir. Dogrulayici faktdr analizi ile test edilen Vatandaslik
Okuryazarligi Olgegi'nin standardize edilmis yol katsayilarini gdsteren path diyagrami

Sekil 5.6°da verilmistir.
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Sekil 5.6: Dogrulayic1 Faktor Analizi Standardize Edilmis Path Diyagram
63

€9 M1 80
e8 M2 ,
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1 M19} '
) M2 1 g7
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Z Mag 67 .82 EYLEM 43
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1 M24)<
2 M26Re 70 ’e
2 M27 :
2 M28Re—_3
B 81
2 M29 . .’68 HAK
7 M30}= -?0 ARAMA
M31 -
2.
—78
2 M32}
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CMIN=1649,556; DF=366; CMIN/DF=4,507; p=,000; RMSEA=,057; CFI=,939; GFI=,898

Vatandaslik Okuryazarligi Olgegine ait dogrulayici faktdr analizi sonuglarma gore
ortaya c¢ikan uyum iyiligi degerleri incelendiginde CMIN=1649,556; DF=366;
CMIN/DF=4,507; p=0,000; RMSEA=0,057; CFI=939 ve GFI=0,898 degerleri elde
edilmistir. Uyum iyiligi degerlerine iliskin olarak modifikasyon indeksleri incelenmis ve
el2 ile el3, €24 ile €25, €22 ile €23, el0 ile el4, €28 ile €29 ve e4 ile €5 arasinda bir
kovaryans yapisi nerilmistir. Tlgili yap1 olusturulup model yeniden ¢dziimlenmis ve elde

edilen analiz sonuglar1 Sekil 5.7°de verilmistir.
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Sekil 5.7: Modifikasyon Sonrasi Dogrulayici Faktor Analizi Standardize Edilmis

Path Diyagram
64
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CMIN=1430,423; DF=363; CMIN/DF=3,941; p=,000; RMSEA=,052; CFI=,950; GFI=,912

Vatandaslik Okuryazarligit modeline iliskin uyum 1yiligi degerleri i¢in yapilan
modifikasyon Onerileri sonrasinda model uyum 1iyiligi indeks degerleri;
CMIN=1649,556; DF=366; CMIN/DF=4,507; p=0,000; RMSEA=0,057; CFI=939 ve
GFI=0,898 olarak bulunmustur. Dogrulayic1 faktor analizi ile elde edilen sonuglarin
degerlendirilmesinde uyum 1yiligi kritik degerleri dikkate alinmaktadir. Bu kriter degerler
ile Vatandaslik Okuryazarligi Olgegine ait dogrulayici faktdr analizi sonucu ortaya ¢ikan

uyum iyiligi degerleri karsilastirmali olarak Tablo 5.30°da verilmistir.
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Tablo 5.30: Uyum lyiligi Kritik indeks Degerleri ve Vatandashik Okuryazarhg
Uyum lyiligi Indeks Degerleri

Vatandashk
Okuryazarhg
Uyum C el ot e L
NN Uyum lyiligi Kritik Indeks Modelinin
Lyiligi 9 . P Sonug¢
: . Degerleri Uyum lyiligi
Indeksleri .
Indeks
Degerleri
x? /df < 2,5= Mitkemmel uyum _
x? [df . 3,941 Iyi Uyum
x? /df < 5 = Iyi uyum
RMSEA<0,05= Miikemmel uyum _
RMSEA : 0,052 Iyi Uyum
RMSEA<O0,08= lyi uyum
SRMR<0,05= Miikkemmel uyum .
SRMR - 0,051 Iyi Uyum
SRMR<0,08= Lyi uyum
GFI>0,950= Miikemmel uyum _
GFlI : 0,912 Iyi Uyum
GFI>0,900= Iyi uyum
AGFI>0,950= Miikemmel uyum _
AGFI : 0,901 Iyi Uyum
AGFI>0,900= Iyi uyum
TLI>0,950= Miikemmel uyum _
TLI : 0,944 Iyi Uyum
TLI>0,900= Iyi uyum
CFI1>0,950= Miikemmel uyum
CFl : 0,950 Miikemmel Uyum
CFI1>0,900= Iyi uyum
IF1>0,950= Miikemmel uyum
IFI - 0,950 Miikemmel Uyum
IF1>0,900= Iyi uyum
NFI>0,950= Miikemmel uyum
NFI 0,934 Iyi Uyum
NFI>0,900= Iyi uyum
RFI>0,950= Miikkemmel uyum
RFI 0,926 Iyi Uyum

RFI>0,900= Iyi uyum

Kaynak: Ozdamar, 2017:183
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Dogrulayict faktdr analizi sonuglarmma gore 29 maddeden olusan Vatandaslik
Okuryazarligi Olgegi’nin uyum iyiligi indeks degerlerine iliskin olarak; ki-kare /
serbestlik derecesi (x? / df) degeri 3,941 olarak bulunmus ve modelin iyi uyuma sahip
oldugu, yaklasik hatalarin ortalama karekokii (RMSEA) degeri 0,052 olarak bulunmus ve
modelin iyi uyuma sahip oldugu; ortalama hatalarin karekokii (SRMR) degeri 0,051
olarak bulunmus ve modelin iyi uyuma sahip oldugu; uyum iyiligi indeksi (GFI) degeri
0,912 olarak bulunmus ve modelin iyi uyuma sahip oldugu; diizeltilmis uyum iyiligi
indeksi (AGFI) degeri 0,901 olarak bulunmus ve modelin iyi uyuma sahip oldugu;
Tucker-Lewis uyum iyiligi indeksi (TLI) degeri 0,944 olarak bulunmus ve modelin iyi
uyuma sahip oldugu; karsilastirict uyum iyiligi indeksi (CFI) degeri 0,950 olarak
bulunmus ve modelin miikkemmel uyuma sahip oldugu; artirirmli uyum iyiligi indeksi (IFI)
degeri 0,950 olarak bulunmus ve modelin miikkemmel uyuma sahip oldugu;
normlastirilmis uyum indeksi (NFI) degeri 0,934 olarak bulunmus ve modelin iyi uyuma
sahip oldugu; goreceli uyum indeksi (RFI) degeri ise 0,926 olarak bulunmus ve modelin
iyl uyuma sahip oldugu goriilmiistiir.

Ayrica Vatandashk Okuryazarhig Olgegine ait dogrulayici faktdr analizi ile yol

katsayilar1 hesaplanmis ve Tablo 5.31°de verilmistir.
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Tablo 5.31: Vatandashk Okuryazarhg Olcegi Dogrulayici Faktér Analizi Yol

Katsayilari
Madde Path Faktor Bo B1 S.E. C.R. p

M1 <--- Bilgi 0,796 1,159 0,049 23,499 <0,001
M2 <--- Bilgi 0,811 1,070 0,045 23,892 <0,001
M3 <--- Bilgi 0,798 1,040 0,044 23,556 <0,001
M4 <--- Bilgi 0,827 1,081 0,045 24,279 <0,001
M5 <--- Bilgi 0,806 1,066 0,045 23,756 <0,001
M6 <--- Bilgi 0,780 1,034 0,045 23,110 <0,001
M7 <--- Bilgi 0,711 1,010 0,047 21,284 <0,001
M9 <--- Bilgi 0,675 1,001 0,049 20,319 <0,001
M11 <--- Bilgi 0,670 1

M12 <--- Ilgi 0,761 1,007 0,039 25,556 <0,001
M13 <--- flgi 0,798 1,092 0,040 26,978 <0,001
M14 <--- Ilgi 0,804 1,055 0,039 27,227 <0,001
M15 <--- Ilgi 0,696 0,872 0,038 23,113 <0,001
M16 <--- Igi 0,687 0902 0,040 22,812 <0,001
M17 <--- flgi 0,702 0,918 0,039 23,364 <0,001
M18 <--- Mgi 0,743 0,980 0,039 24904 <0,001
M19 <--- flgi 0,758 1

M21 <--- Eylem 0,757 0,887 0,032 27,975 <0,001
M22 <--- Eylem 0,840 0,961 0,030 32,251 <0,001
M23 <--- Eylem 0,821 0,941 0,030 31,313 <0,001
M24 <--- Eylem 0,847 1

M26 <--- Hak Arama 0,791 0,981 0,035 28,125 <0,001
M27 <--- Hak Arama 0,834 0,983 0,033 30,093 <0,001
M28 <--- HakArama 0,796 0,990 0,035 28,368 <0,001
M29 <--- Hak Arama 0,813 0974 0,033 29,120 <0,001
M30 <--- Hak Arama 0,682 0,880 0,037 23503 <0,001
M31 <--- Hak Arama 0,698 0,887 0,037 24,171 <0,001
M32 <--- Hak Arama 0,783 0,981 0,035 27,778 <0,001
M33 <--- Hak Arama 0,780 1

Bo: Standart yol katsayilari,

B1: Standart olmayan yol katsayilar1

224



Vatandaslik Okuryazarlig1 Olgegi’nin dogrulayici faktor analizi sonucunda ortaya
c¢ikan yol katsay1 degerlerinin uyum iyiligi acisindan aranan kriterleri sagladig1 goriilmiis
ve Vatandaslhik Okuryazarlig1 Olgegi’nin alt boyutlarinda yer alan tiim maddelere ait yol
katsayilar1 istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p<0,001).

Dogrulayict faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan degiskenlerin giivenilirlik ve
gecerliliklerinin test edilmesi amaci ile birlesim ve ayrisim gecerliliklerinin de
hesaplanmas1 gerekmektedir. Birlesim ve ayrisim gegerlilikleri; dogrulayici faktor analizi
ile ortaya ¢ikarilan degiskenlerin gézlemlenen gizil yapilara ait olup olmadiklarini ortaya
koymaktadir. Birlesim gegerliliginde 6l¢ek igerisinde yer alan alt boyutlar arasindaki
iligki derecesi ortaya cikarilirken birlesim gegerliliginin kabul edilebilmesi igin alt
boyutlara ait agiklanan ortalama varyans degerinin (AVE) 0,5’in, birlesik giivenilirlik
degerinin (CR) ise 0,7’nin ilizerinde olmas1 gerekmektedir. Ayrisim gegerliliginde ise
modeli test eden Olgege ait alt boyutlarin farkli olgulari Olglip 6lgmedigi ortaya
cikarilmaktadir. Ayrisim gecerliliginin saglanabilmesi igin dlgege ait alt boyutlarin
aciklanan ortalama varyansinin karakok degerlerinin, diger alt boyutlarla arasindaki
korelasyon degerlerinden biiyiik olmasi gerekmektedir (Fornell and Larcker, 1981:45-46;
Hair vd., 1998:612). Vatandaslik Okuryazarlig1 Olgegine ait dogrulayici faktor analizi ile

elde edilen sonuglara iliskin birlesim ve ayrisim gecerlilik degerleri Tablo 5.32°de

verilmistir.
Tablo 5.32: Birlesim ve Ayrisim Gegerlilik Degerleri
Korelasyonlar
Alt Boyutlar CR AVE
1 2 3 4
Eylem (1) 0,889 0,668 0,817
Bilgi (2) 0,925 0,580 0,157 0,762
flgi 3) 0,902 0,538 0,344 0,402 0,734

Hak Arama (4) 0918 0583 0,259 0,627 0430 0,764

Tablo 5.32’ye gore Vatandashik Okuryazarhigi Olgegi’nin alt boyutlarina ait en
diisiik birlesik giivenilirlik degerinin (CR) 0,889 ile Eylem alt boyutuna ait oldugu, en
diisiik aciklanan ortalama varyans degerinin (AVE) ise 0,538 ile Ilgi alt boyutuna ait
oldugu gériilmektedir. Bu sonuglar ile Vatandaslik Okuryazarlig1 Olgegi’nin birlesim

gecerliliginin ~ saglandigr  gorilmistiir. Diger taraftan ayristm  gegerliliginin
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saglanabilmesi icin gerekli olan dlgege ait alt boyutlarin agiklanan ortalama varyansinin
karakok degerlerinin diger alt boyutlarla arasindaki korelasyon degerlerinden biiyiik
olmasi kriteri de saglanmistir.

Vatandaslhik Okuryazarlig1 Olgegi’nin gelistirilme siirecinde elde edilen verilerle
gerceklestirilen analiz  sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde; Vatandaglik

Okuryazarhg Olgegi gecerli ve giivenilir bir dlgektir.

13.6. Ol¢cegin Kesme Noktalar:

Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi, bireylerin vatandaslik okuryazarlik diizeylerini
belirlemek amaci ile gelistirilmis bir 6l¢ektir. Kavramsal ¢erceve vatandaglikla ilgili dort
alt boyutu (bilgi, ilgi, eylem ve hak arama) icermektedir. Olcek ters kodlamanin
bulunmadigi 29 maddeden olusmus ve 5’li likert tipi (1) Kesinlikle Katilmiyorum (2)
Katilmiyorum (3) Kararsizim (4) Katiliyorum (5) Kesinlikle Katiliyorum seklinde
puanlandirilip derecelendirilmistir. Vatandashk Okuryazarligi Olgeginden almabilecek
toplam puan 29-145 arasindadir. Olcekten elde edilen toplam puanlarin

degerlendirilmesinde olusabilecek karisikliklar: dnlemek i¢in;

Indeks = (x-1) x [50/4] (Pelikan vd, 2012:22)

Indeks= Hesaplanan kisiye 6zgiin indeks

X = Hesaplanan kisiye ait puan ortalamasi

1= Ortalamanin en diisiik olas1 degeri (indeksin en diisiik 0 olmasina neden olur)

4= Ortalamanin degisim aralig1

50= Yeni 0lciit i¢in secilen en yiiksek deger
formiilii ile puanlar 0-50 aras1 deger alacak sekilde standardize edilmistir.

Olgekten alinan puanlarin kategorize edilmesinde ise standart sapma gdz oniinde
bulundurularak aritmetik ortalamadan standart sapma degerleri ¢ikarilmis ve kesme
noktalar1 elde edilmistir. Ortalama ham puanlarin aritmetik ortalamasi 3,4786 standart
sapmasi ise 0,6677 iken; standartlastirilmis puanlara ait aritmetik ortalama 30,9813
standart sapma ise 8,3464 olarak bulunmustur.

Standartlastirilmis puanlara gore olgekte 0 en diisiik Vatandaslhik Okuryazarligi

puanini, 50 ise en yiiksek Vatandaslik Okuryazarligi puanini gostermektedir.
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Ortalama ham puan ve standartlastirilmis puanlara iliskin kesme noktalar1 ile

olusturulan kategoriler Tablo 5.33’te verilmistir.

Tablo 5.33: Kesme Noktalari ile Olusturulan Kategoriler

Ortalama Standardize Edilmis

Kategoriler Puanlara Gore Puanlara Gore Sonug

% - ss'mn alti | 1-2.81 | | 0-22,63 | Yetersiz Vatandfl§ltk
Okuryazarligi

X - ss arahg | 2,82 -3,47| | 22,64 — 30,98 | Strl Vatandafqhk
Okuryazarligi

F+ssarahgn 3,48 -4,14| 130,99 - 39,32 | Yeterli Vatandaslik
Okuryazarligi

% + sS’nin iistii | 415-5 | | 39,33 — 50 | Miikemmel Vatandashk

Okuryazarligi

bl

Ortalama Puanlara Gore 3,47 ss: 0,6677
Standardize Edilmig Puanlara Gore  X: 30,98  ss: 8.3464
X: Aritmetik Ortalama

ss: Standart sapma
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ALTINCI BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde vatandaslik okuryazarligi anketinden elde edilen veriler 1s181inda

ulagilan arastirma bulgularina yer verilmis ve arastirma hipotezleri test edilmistir.

14. KATILIMCILARIN YANITLARINA iLiSKIN BULGULAR

Katilimeilarn Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nin alt boyutlarinda yer alan

ifadelere verdikleri yanitlar ayr1 basliklar altinda ele alinmistir.

14.1. Olcegin Bilgi Alt Boyutunda Yer Alan ifadelere iliskin Bulgular

Katilimcilarin 6lgegin bilgi alt boyutunda yer alan ifadelere verdikleri yanitlar

Tablo 6.1°de verilmistir.

Tablo 6.1: Vatandashk Okuryazarhg Ol¢egi Bilgi Alt Boyutunda Yer Alan

ifadelere Verilen Yamitlar

S S
2 = s§ £ 55
= S S % S S =
iFADE T g £ S= = S=
n % n % n % n % n %
Her.kesm dvlm inang ve kanaat hiirriyetine 30 3 72 67 92 85 389 36 496 46
sahip oldugunu
Herkgsm q&§ﬁngelerlnl serkjest(;e ifade 20 19 62 57 90 83 465 43 444 41
edebilmesinin bir hak oldugunu
Hig kimsenin yasam hakkindan yoksun 17 16 60 56 97 9 452 42 455 42
birakilamayacagini
Kimsenin 6zel hayatina 20 19 54 5 8 8 433 40 488 45
dokunulamayacagin
Djevletl'rj.er'l te[nel gorevinin bireylerin 18 17 62 57 97 9 436 40 468 43
giivenligini saglamak oldugunu
Devletin en temel gbrevinin bireylerin 22 2 60 56 97 9 474 44 428 40
0zgiirliiglinii korumak oldugunu
Anayasada diizenlenmis temel hak ve 28 26 87 8 159 15 474 44 333 31
hiirriyetlerimi
Anayasal erevede yerlesme ve seyahat 33 39 gy g5 116 11 437 40 403 37
0zgiirliigl oldugunu
Hakdkimi aramak igin bagvuru 40 37 90 83 121 11 471 44 359 33

yapabilecegim mercileri
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Vatandaslik Okuryazarligi Olgegi’nin bilgi alt boyutunda yer alan ifadelerden
katilimcilarin en iyi bildikleri ifade %46 ile herkesin dini inan¢ ve kanaat hiirriyetine
sahip oldugu ifadesidir. En iyi bilinen ikinci ifade; %45 ile kimsenin 6zel hayatina
dokunulmayacagi olurken, en az bilinen ifadenin hak aramak i¢in bagvuru yapilacak
merciler (%40) olmast dikkat ¢ekicidir. Bu sonug bireylerin temel hak ve 6zgiirliikleri
konusunda bilgi sahibi olmakla beraber haklarin korunmasi konusunda yeterli bilgiye
sahip olmadigin1 géstermektedir. Giivenlik ve 6zgiirliik tercihine iliskin olarak yoneltilen
devletin en temel gorevi ifadelerinde bireylerin giivenligi daha ¢ok tercih ettigi,
Ozgiirlikklerin ise ikinci planda kaldig1 gortilmektedir. Katilimceilarin verdigi bu yanitlar,
1982 Anayasasinin giivenlik 6zgiirliik ikileminde giivenligi 6n plana alan zihniyeti ile
ortiismektedir. Ayrica devletin en temel gorevinin bireylerin 6zgiirliikklerini korumak
oldugunu ¢ok iyi bilirim diyenlerin oran1 %40 iken anayasada diizenlenmis temel hak ve
Ozgirliiklerin ¢ok iyi bilinme oran1 %31°dir. Bu sonug anayasada yer alan temel hak ve
Ozgiirliklerin ¢ok iyi bilinmeden devletin 6zgiirliikleri korumakla gorevlendirildigini
gostermektedir. Katilimcilar, devleti dncelikle glivenligin saglanmasi konusunda gorevli

gormektedirler.

14.2. Olgegin Ilgi Alt Boyutunda Yer Alan ifadelere fliskin Bulgular
Vatandaslik Okuryazarhigi Olgegi’nin ilgi alt boyutunda yer alan ifadelere iliskin

katilimcilarin verdikleri yanitlar Tablo 6.2°de verilmistir.

Tablo 6.2: Vatandashk Okuryazarhg Olcegi lgi Alt Boyutunda Yer Alan
ifadelere Verilen Yanitlar

= = N o= - o
oSE SE SE5g Sg x5¢

i EBg mE 2BS "B JSmT

IFADE = — o= = —

Belediye meclisinin aldigi kararlarla 213 19,7 304 28,1 221 20,4 233 21,6 110 10,2
Iktidarm segim vaatlerinin gergeklesip 151 14,0 247 22,8 181 16,7 322 29,8 180 16,7
gerceklesmedigiyle

Meclis ¢aligmalariyla 167 15,4 292 27,0 229 21,2 266 24,6 127 11,7
Saglik hizmetlerinde yapilan diizenlemelerle 88 8,1 155 14,3 218 20,2 386 35,7 234 21,6
Sendikalarin yaptiklar1 ¢aligmalarla 257 23,8 338 31,3 195 18,0 200 185 91 8,4
Sivil toplum orgiitlerinin ¢aligmalariyla 248 22,9 329 30,4 203 18,8 212 196 89 8,2
Siyasal partilerin se¢im vaatleriyle 164 15,2 263 24,3 213 19,7 314 29,0 127 11,7
Sosyal giivenlik hizmetlerinde yapilan 120 11,1 195 18,0 198 18,3 366 339 202 187
diizenlemelerle
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Katilimcilarin vatandashik okuryazarligi anketinin ilgi alt boyutunda yer alan
ifadelere verdikleri yanitlara goére; en cok ilgilenilen konunun %21,6 ile saglk
hizmetlerinde yapilan diizenlemeler oldugu goriiliirken, en az ilgilenilen konular ise
sirastyla %23,8 ile sendikalarin ¢aligmalari, %229 ile de sivil toplum Orgiitii
caligmalaridir. Bu sonuglar Tiirkiye’de demokrasinin gelismesi i¢in gerekli olan sivil

toplum ve orgiitlii topluma kars1 vatandaslarin ilgisiz olusunu kanitlar niteliktedir.

14.3. Olcegin Eylem Alt Boyutunda Yer Alan ifadelere iliskin Bulgular
Vatandaglik Okuryazarliginin Eylem alt boyutunda yer alan ifadelere iligkin

katilimcilarin verdikleri yanitlar Tablo 6.3’te sunulmustur.

Tablo 6.3: Vatandashk Okuryazarh@ Olgegi Eylem Alt Boyutunda Yer Alan
ifadelere Verilen Yanitlar

Y- g g E o E
< 5 = S £ =~ Z
= > 7 <] = o
. = : : 2 =4
IFADE E = = L g é g
= =
S ¥: s = %
n % n % n % n % n %
Oy verdigim siyasal parti i¢in
diger insanlari ikna etmeye 258 239 293 27,1 185 17,1 266 24,6 79 7,3
caligirim
Oy verdigim siyasal partinin
toplant1 ve mitinglerine 269 249 330 305 202 18,7 200 18,5 80 7,4
katilirrm
Oy verdigim siyasal partiye 334 3090 308 285 187 17,3 186 172 66 61

bagista bulunurum

Oy verdigim siyasal parti

tarafindan organize edilen veya o/ 595 3734 290 205 190 214 198 108 100
desteklenen calismalara

katilirnrm

Vatandaslik Okuryazarligi’nin eylem alt boyutunda yer alan ifadelere katilimeilarin
verdikleri yanitlar genel olarak degerlendirildiginde; bireylerin vatandashik eylemi
sergilemeye cok istekli olmadiklar1 goriilmektedir. Bu ifadeler icerisinde en fazla katilim
gosterilen eylem %10 ile oy verilen siyasal parti tarafindan organize edilen veya
desteklenen caligmalara katilmaktir. Katiliyorum ve Kesinlikle Katiliyorum segcenekleri
eylemi gerceklestirmeye istekli kimseler olarak yorumlandiginda; katilimcilarin

%31,9’unun en kiilfetsiz eylem bigimi olan oy verilen siyasal parti i¢in diger insanlari
y y Yy P g
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ikna etmeyi tercih ettigi goriilmektedir. Ayrica Katilmiyorum ve Kesinlikle
Katilmiyorum segenekleri eylemi gergeklestirmeye istekli olmayanlar olarak
degerlendirildiginde; katilimcilarin yaridan fazlasinin diger ii¢ eylem bigimini gosterme
egiliminde olmadig1 anlasilmaktadir. En az katilim gosterilen eylem bigimi ise %30,9
oran ile oy verilen siyasal partiye bagista bulunmaktir. Tiirkiye’de siyasal partilere bagista
bulunma davraniginin yaygin olmadigi ve bireysel refah seviyesinin diisiikliigii g6z oniine
alindiginda bireylerin kisisel biit¢elerinden siyasal partilere bagista bulunmamasi

beklenen bir sonugtur.

14.4. Ol¢egin Hak Arama Alt Boyutunda Yer Alan ifadelere iliskin
Bulgular
Vatandaslik Okuryazarliginin Hak Arama alt boyutunda yer alan ifadelere verilen

yanitlar asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 6.4: Vatandashk Okuryazarhg Ol¢egi Hak Arama Alt Boyutunda Yer Alan
Ifadelere Verilen Yanitlar

© 5 B g g o E
~ = 5 ] 8 ~ 2
= Qo [=] - —
7z z < =8 <2
iFADE E% % g E an_)%
g g < M e
n % n % n % n % n %

Asayisle ilgili bir problemle
karsilagtigimda emniyet giiclerine 45
haber veririm

»
~o

102 94 131 12,1 413 382 390 36,1

Hakkimi aramak i¢in hukuki yollara

35 32 91 84 140 13,0 434 40,1 381 352
basvuruda bulunurum

Kamu kurumlart ile bir sorun yasarsam
Kamu Denetgiligi Kurumuna 50 4,6 118 10,9 224 20,7 404 374 285 264
bagvururum

Mabhallemde karsilastigim bir problemi
(su/ dogalgaz borusu patlamasi/ gukur 40 3,7 89 8,2 166 154 422 390 364 33,7
vs.) yetkililere bildiririm

Mahkeme 6niinde hukuki yardim

. 64 59 139 129 233 216 390 36,1 255 23,6
almadan kendimi savunabilirim

Mahkemelere hukuki yardim almadan

basvuruda bulunabilirim 58 54 146 135 251 232 383 354 243 225

Satin aldigim mal ve hizmetlerle ilgili

bir problem yasadigimda Tiketici 45 42 130 120 183 169 412 381 311 288
Hakem Heyetlerine basvuruda

bulunurum

Talep ve beklentilerim igin ilgili 58 54 134 124 188 174 419 388 282 261

kurumlara dilek¢e yazarim
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Hak Arama alt boyutunda yer alan ifadelere verilen yanitlar degerlendirildiginde;
katilimcilarin en ¢ok asayisle ilgili bir problemi emniyet giiclerine bildirmeye egilimli
olduklar1 goriilmiistiir. Kesinlikle Katiliyorum ve Katiliyorum segenekleri birlikte
degerlendirildiginde; hak arama yolu olarak hukuki yollar tercih edenlerin toplam orani
%75’tir. Ancak “mahkeme onilinde hukuki yardim almadan kendimi savunabilirim” ve
“mahkemelere hukuki yardim almadan basvuruda bulunabilirim” ifadelerine verilen
yanitlar bireylerin hukuk okuryazarliginin diisiik oldugunu ve bireylerin hukuki yollara
basvuruda bulunurken hukuki siliregler hakkinda yardima ihtiyact olduklarinm

gostermektedir.

14.5. Vatandashga Iliskin Genel Diisiinceler
Katilimcilarin vatandaslik konusundaki genel diislincelerini belirlemek amaci ile
Olcek ifadelerinin disinda farkli ifadeler de eklenmistir. Bu ifadelere iligkin katilimeilarin
verdikleri yanitlar asagida degerlendirilmistir.
Vatandasligin kazanilmasinda soy bagi esas olmalidir ifadesine iliskin katilime1

goriisleri Sekil 6.1°de verilmistir.

Sekil 6.1: Vatandashgin kazanilmasinda soy bagi esas olmahdir

H 341; %31,5

35,0

B 261; %24,1
30,0

« 0,
25,0 B 202; %18,7
B 171;%15,8

20,0
| 106; %9,8

15,0
10,0
5,0

0,0

H Kesinlikle Katilmiyorum ®Katilmiyorum B Kararsizm B Katiliyorum B Kesinlikle Katiliyorum

“Vatandasligin kazanilmasinda soy bagi esas olmalidir” ifadesine verilen
Kesinlikle Katiliyorum ve Katiliyorum secenekleri birlikte degerlendirildiginde;

katilimcilarin yaridan fazlasi (543; %50,2) vatandasligin kazanilmasinda soy baginin esas
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olmast gerektigini belirtmiglerdir. Soy bagin1 Onemsemeyenlerin  (Kesinlikle
Katilmiyorum ve Katilmiyorum) orani ise %25,6’dur.

19 Eyliil 2018 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan 106 sayili Cumhurbagkanligi
karari ile yatirimi tesvik amaci ile; “En az 500.000 Amerikan Dolart veya karsiligi doviz
va da karsiligi Tiirk Lirasi tutarinda sabit sermaye yatirimi gergeklestiren, En az 250.000
Amerikan Dolari veya karsiligt doviz ya da karsiligi Tiirk Lirasi tutarinda tasinmazi tapu
kayitlarina ti¢ yil satilmamasi serhi koyulmak sartiyla satin aldigi tespit edilen, En az 50
kisilik istihdam olusturan, En az 500.000 Amerikan Dolart veya karsiligi doviz ya da
karsiligi Tiirk Lirast tutarinda mevduatt i¢ yil tutma sartiyla Tiirkiye 'de faaliyet gésteren
bankalara yatiran, En az 500.000 Amerikan Dolart veya karsiligi doviz ya da karsilig
Tiirk Lirast tutarinda Devlet bor¢lanma araglarini ii¢ yil tutmak sartiyla satin alan, En
az 500.000 Amerikan Dolar: veya karsilig1 doviz ya da karsiligi Tiirk Lirasi tutarinda
gayrimenkul yatirim fonu katilma pay1 veya girisim sermayesi yatirim fonu katilma payini
en az ti¢ yil elinde tutma sartiyla satin alan” yabanci iilke vatandaslarina Tirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslig verilebilmektedir. Bu karara iligkin katilimcilarin diisiincelerini
belirlemek amaci ile ankette “Vatandaslik {ilkeye yapilan belli miktar yatirim yoluyla
kazanilabilmelidir” ifadesine yer verilmistir. Katilimcilarin verdikleri yanitlar Sekil

6.2°de gosterilmistir.

Sekil 6.2: Vatandashk iilkeye yapilan belli miktar yatirim yoluyla
kazanilabilmelidir

B 273; %25,3
W 248; %22,9 ’

W 224; %20,7
B 208; %19,2

30,0

25,0
20,0 B 128;%11,8
15,0
10,0

5,0

0,0
M Kesinlikle Katilmiyorum ®Katiimiyorum MKararsizm B Katiliyorum B Kesinlikle Katiliyorum

Sekil 6.2ye gore katilimcilarin vatandaghgin iilkeye yapilan belli bir miktar yatirim

yoluyla kazanilabilmesine yonelik ifadeye ¢ok sicak baktigini sdyleyebilmek miimkiin
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degildir. Katilimcilarin %19,2°si bu ifadeye kesinlikle katilmamakta, %?20,4’1 ise
katilmamaktadir. Ulkeye yapilan belirli bir miktar yatirrm yoluyla vatandashik
kazanilabilmesine katilanlarin (Katiliyorum ve Kesinlikle Katiliyorum) toplam orani ise
%37,1°dir.

Cesitli nedenlerle (miilteci, siginmaci vb.) iilkeye goc¢ edenlere vatandaslik
verilmesi konusunda da katilimeilarin goriisleri alinmis ve verdikleri yanitlar Sekil 6.3°te

verilmistir.

Sekil 6.3: Cesitli nedenlerle iilkeye gio¢ edenlere vatandashk verilmelidir

| 297; %27,5

W 245; %22,7
W 220;%20,4 W 220; %20,4

30,0
25,0
20,0
15,0 B 99; %9,2
10,0

5,0

0,0
H Kesinlikle Katilmiyorum EKatilmiyorum B Kararsizim B Katiliyorum B Kesinlikle Katiliyorum

Katilimeilarin - %27,5’1 “Cesitli nedenlerle {ilkeye go¢ edenlere vatandaslik
verilmelidir” ifadesine kesinlikle katilmamakta, %22,7’si ise katilmamaktadir. Kesinlikle
katilmiyorum ve Katilmiyorum segenekleri birlikte degerlendirildiginde; katilimcilarin
yarisindan fazlasi (9%50,2) cesitli nedenlerle iilkeye gb¢ edenlere vatandaslik verilmesine
karsidir. Bu ifadeye katilanlarin (Kesinlikle katiliyorum ve Katiliyorum) orani ise
%29,6°dir. Katilimcilarin verdikleri bu yanitlarla, 6zellikle ilkemize gecici korunma
yoluyla go¢ eden Suriyelilere vatandaslik verilmesi kararima karsi olduklar
gorilmektedir.

Devletin vatandasliktan ¢ikarma yetkisine iliskin olarak sorulan “Devletin
vatandasliktan ¢ikarma yetkisi olmalidir” ifadesine katilimcilarin verdikleri yanitlar Sekil

6.4’te verilmistir.
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Sekil 6.4: Devletin vatandashktan ¢cikarma yetkisi olmahdir

B 315; %29,1

30,0 W 233; %21,6
25,0 B 202; %18,7
| 135; %12,5

H 196; %18,1
20,0
15,0
10,0

5,0

0,0

H Kesinlikle Katilmiyorum mKatilmiyorum mKararsizim B Katiliyorum mKesinlikle Katiliyorum

Katilimeilarin %18,1°1 devletin vatandagliktan ¢ikarma yetkisi olmalidir ifadesine
kesinlikle katilirken, %29,1°1 bu ifadeye katilmaktadir. Kesinlikle Katiliyorum ve
Katiliyorum secenekleri birlikte degerlendirildiginde; katilimcilarin %47,2’sinin devletin
vatandasliktan ¢ikarma yetkisi olmalidir ifadesine katildiklar1 goriilmektedir. Kesinlikle
katilmryorum ve Katilmiyorum diyenlerin orani ise %31,2 dir.

Devletin kamu giicline sahip olmasi nedeni ile vatandaslar lizerinde kullanabilecegi
yetkilere iliskin olarak katilimcilara yoneltilen “Devletin vatandaslarini zorla bir yerde
yasamaya tabi tutma yetkisi olmalidir” ifadesine katilimeilar tarafindan verilen yanitlar

Sekil 6.5’te gosterilmistir.

Sekil 6.5: Devletin vatandaslarimi zorla bir yerde yasamaya tabi tutma yetkisi
olmahdir

B 330; %30,5

35,0 W 272; %25,2

30,0 W 212; %19,6

. 0,
25,0 W 153; %14,2

20,0 B 114; %10,5
15,0
10,0

5,0

0,0
H Kesinlikle Katilmiyorum mKatilmiyorum B Kararsizim B Katiliyorum B Kesinlikle Katiliyorum
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Sekil 6.5’¢ gore katilimcilarin %30,5’1 devletin vatandaslarii zorla bir yerde
yagsamaya tabi tutma yetkisi olmalidir ifadesine kesinlikle katilmamakta, %25,2si ise
katilmamaktadir. Katilmayanlar birlikte degerlendirildiginde (Kesinlikle katilmiyorum
ve Katilmiyorum) bu oran %55,7’ye ulasmaktadir. Kesinlikle katiliyorum diyenlerin
orani ise %10,5tir. Katilimcilarin verdikleri yanitlara gére devletin kamu giiciine sahip
olmasimma ragmen bireyleri zorla bir yerde yasamaya tabi tutmasi genel kabul
gormemektedir.

Devlet ile birey arasinda vatandaslik iliskisinden kaynaklanan sorumluluklarin
basinda gelen vergi 6deme yiikiimligl ile ilgili olarak “Vatandas 6dedigi verginin
hesabint sorabilme hakkina sahip olmalidir” ve “Vergi kagiranlarin bazi haklarinin
kisitlanmas1 gerekir” ifadelerine katilimcilar tarafindan verilen yanitlar asagida

sunulmustur.

Sekil 6.6: Vatandas 6dedigi verginin hesabini sorabilme hakkina sahip olmahdir

W 453; %419

45,0
40,0
35,0
30,0
25,0
20,0
15,0
10,0

5,0

0,0

H 361; %33,4

B 140; %13,0
B 46;%4,3 W 81;%7,5

H Kesinlikle Katilmiyorum M Katiimiyorum B Kararsizm B Katilyorum B Kesinlikle Katiliyorum

Katilimeilarin %75,3’1 (Kesinlikle Katiliyorum ve Katiliyorum) 6dedigi verginin
hesabini sorabilme hakkina sahip olmay1 isterken, ddedigi verginin hesabini sorabilme
hakkina sahip olmay1 istemeyenlerin oran1 (Kesinlikle Katilmiyorum ve Katilmiyorum)
sadece %11,8’dir. Bu oranlar bireylerin devlete 6dedigi verginin nerelerde kullanildigini

denetleme istegini gostermektedir.
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Sekil 6.7: Vergi kaciranlarin bazi haklarinin kisitlanmasi gerekir

W 387; %35,8
B 365; %33,8

40,0
35,0
30,0
25,0 B 165; %15,3
20,0 B 105; %9,7
15,0 H 59; %5,5
10,0
5,0
0,0

H Kesinlikle Katilmiyorum mKatilmiyorum mKararsizm ™ Katiliyorum ® Kesinlikle Katiliyorum

Vergi kagakc¢iligi konusunda katilimcilarin %69,6’s1 (Kesinlikle Katiliyorum ve
Katiliyorum) vergi kagiranlarin bazi haklarimin kisitlanmasi gerektigi inanirken, %15,2’si
herhangi bir hak kisitlamasina gerek olmadigimi diisiinmektedir. Bu sonuglar, vergi
yiikiimliiliigliniin hukuka aykir1 olarak yerine getirilmemesinin toplum tarafindan kabul
gormedigini gostermektedir.

Katilimeilarin adaletsizlik karsisinda demokratik/barisgil gosterileri destekleyip
desteklemeyecekleri (katilip/katilmayacaklari) sorulmus ve yanitlar asagidaki sekilde

verilmistir.

Sekil 6.8: Adaletsizlik karsisinda demokratik/bariscil gosterileri
desteklerim/katilirim

B 380; %35,2

B 230; %21,3 W 253;%234

B 130; %12
W 88; %8,1

m Kesinlikle Katilmiyorum mKatiimiyorum M Kararsizim ®Katiliyorum mKesinlikle Katiliyorum
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Katilimeilarin - %58,6’s1 (Kesinlikle Katiliyorum ve Katiliyorum) adaletsizlik
karsisinda demokratik/barig¢il gosterileri destekleyebilecegini veya katilabilecegini
belirtirken, bu tiir gosterileri desteklemeyenlerin orani %20,1’dir. Ortaya ¢ikan bu
sonugla, katilimcilarin bireysel vatandaslik eylemlerine iliskin isteksizliginin toplu halde
gercgeklestirilen demokratik/barig¢il eylemlerde degistigini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Katilimcilara ayrica bireysel haklarin korunmasinda en 6nemli gordiikleri glivence
sorulmustur. Bu soruya birden fazla yanit verebilecekleri belirtilmis ve analizler hem en
onemli gordiikleri ilk giivence, hem de en 6nemli goriilen giivencelere verilen yanitlarin

toplam orani dikkate alinarak gerceklestirilmistir.

Sekil 6.9: Bireysel Haklarin Korunmasinda En Onemli Giivence
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Katilimeilarin %52,5°1 bireysel haklarin korunmasinda en 6nemli giivence olarak
ilk sirada Anayasay1 gostermislerdir. En 6nemli giivence olarak Anayasayi belirtenlerin
orani ise %24,1°dir. En Onemli giivence olarak ilk sirada Anayasa Mahkemesini

gosterenlerin orant %9,9 iken, en onemli giivence olarak Anayasa Mahkemesine yer
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verenlerin oran1 %13,8’dir. Devleti en 6nemli giivence olarak ilk sirada belirtenlerin orani
%?9,5 iken, en 6nemli giivence olarak Devlete yer verenlerin oran1 %12,7’dir. En 6nemli
giivence olarak Kanunlari ilk sirada belirtenlerin oran1 %6,74 iken, kanunlar1 en 6nemli
giivence olarak belirtenlerin oran1 %17,1°dir. Bu oranla kanunlar Anayasa’dan sonra en
cok yer verilen en 6nemli giivence olmaktadir. Siyasal liderleri ilk sirada en 6nemli
giivence olarak goren katilimci bulunmaz iken, siyasal liderlere en 6nemli giivence
siralamasinda yer veren katilimer oran1 sadece %0,8’°dir. Bu sonuglara gore katilimcilar
bireysel haklarin korunmasinda en énemli giivence olarak Anayasay1 goriirken, siyasal

liderleri bireysel haklarin korunmasinda bir giivence olarak diisinmemektedirler.

15. HIPOTEZLERIN TEST EDILMESI
Vatandaslhik Okuryazarligi anketinden elde edilen veriler 1s18inda daha oOnce

belirtilmis olan hipotezler test edilmistir.

15.1. Cinsiyete Gore Vatandashk Okuryazarhg:

Calisma grubunda yer alan katilimecilarin cinsiyetlerine goére vatandaslik
okuryazarhigmin farklilagip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla Hoi: Bireylerin
vatandaslik okuryazarligi, cinsiyete gore farklilik gostermektedir hipotezi test edilmistir.
Bu hipotezin test edilmesinde Oncelikle cinsiyet degiskeni agisindan vatandashk
okuryazarliginin betimsel analizleri gerceklestirilmis daha sonra da bagimsiz 6rneklem t

testi uygulanmigstir. Betimsel analiz sonuglarini gosterir grafik agsagida verilmistir.

Sekil 6.10: Cinsiyete Gore Vatandashk Okuryazarhgi Betimsel Analizi

Erkek 15,0% 29,4% 40,9% 14,8%

Kadin 13,7% 32,6% 41,1% 12,6%

0% 10% 20% 30% 40%  50% 60% 70% 80% 90%  100%

Kadin Erkek
| Yetersiz 13,7% 15,0%
W Sinirh 32,6% 29,4%
H Yeterli 41,1% 40,9%
B Miikemmel 12,6% 14,8%
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Cinsiyete gore vatandaslik okuryazarlig1 betimsel analiz sonuglarina gore; ¢aligma
grubunda yer alan kadin katilimcilarin %13,7’si yetersiz vatandaslik okuryazarligina,
%32,6’s1 sinirl1 vatandaglik okuryazarligina, %41,1°1 yeterli vatandaslik okuryazarligina,
%12,6’s1 ise miikemmel vatandaglik okuryazarligina sahiptir. Erkek katilimecilarin ise
%15°1 yetersiz vatandaslik okuryazarligina, %29,4’i sinirh vatandaslik okuryazarligina,
%40,9’u yeterli vatandaslik okuryazarligina, %14°8’1 ise milkemmel vatandaslik
okuryazarligina sahiptir.

Cinsiyete gore vatandaslik okuryazarliginin farklilasip farklilasmadigini test etmek
amactyla katilimcilarin cinsiyetlerine gére Vatandashk Okuryazarhigi Olgeginden almis
olduklar1 ortalama puanlar i¢in bagimsiz 6rneklem t testi uygulanmis ve sonuglar Tablo

6.5’te gosterilmistir.

Tablo 6.5: Cinsiyete Gore Vatandashk Okuryazarhg Bagimsiz Orneklem
t Testi Sonuglari

Cinsiyet N X SS df t p
Kadin 540 3,47 0,63407

1079  -0,379 0,705*
Erkek 541 3,48  0,70031

p>0,05

Bagimsiz 6rneklem t testi sonucglarina gére 0,05 anlamlilik diizeyinde vatandaglik
okuryazarligina ait p degeri 0,705 olarak bulunmus ve g¢alisma grubunda yer alan
katilimcilarin  vatandaslik okuryazarliginin cinsiyete gore farklilasmadigi sonucuna
ulagilmistir. Bu nedenle ortaya konulan Hoi: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi,

cinsiyete gore farklilik gostermektedir hipotezi reddedilmistir.

15.2. Yasa Gore Vatandashk Okuryazarhg:

Calisgma grubunda yer alan katilmecilarin  yaslarma goére vatandashk
okuryazarhigmmin farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla Hoz2: Bireylerin
vatandaslik okuryazarlig1 yasa gore farklilik gostermektedir hipotezi ortaya konmustur.
Bu hipotezin test edilmesinde oncelikle yas degiskeni acisindan vatandaslik okuryazarligi
betimsel analizleri gerceklestirilmis daha sonra da tek yonlii varyans analizi (Anova)

yapilmistir. Betimsel analiz sonuglart Sekil 6.11°de verilmistir.
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Sekil 6.11: Yasa Gore Vatandashk Okuryazarhgi Betimsel Analizi

61ve uzeri LKA %35,5 %32,9 %22,4
AN %111 %33,4 %42,2 %13,2
26-40 RV %28,1 %42,6 %14,5
WL %195 %31,1 %39 %10,4

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

18-25 26-40 41-60 61 ve Uzeri
| Yetersiz 19,5% 14,8% 11,1% 9,2%
| Sinirh 31,1% 28,1% 33,4% 35,5%
M Yeterli 39,0% 42,6% 42,2% 32,9%
B Mikemmel 10,4% 14,5% 13,2% 22,4%

Yasa gore vatandaslik okuryazarligi betimsel analiz sonuglarina gore; 18-25 yas
araliginda yer alan katilimcilarin %19,5°1 yetersiz vatandaslik okuryazarligina, %31,1°1
siirli vatandaslik okuryazarligina, %39’u yeterli vatandaslik okuryazarligina, %10,4’i
ise miikemmel vatandaslik okuryazarligina; 26-40 yas araliginda yer alan katilimcilarin
%14,8°1 yetersiz vatandaslik okuryazarligina %28,1°1 sinirli vatandaglik okuryazarligina,
%42,6’s1 yeterli vatandaslik okuryazarhigina, %14,5’1 ise miikemmel vatandaslik
okuryazarligina; 41-60 yas aralifinda yer alan katilimcilarin %11,1°1 yetersiz vatandaglik
okuryazarligina, %33,4’1 sinirli vatandaglik okuryazarligina, %42,2’si yeterli vatandaglik
okuryazarligia, %13,2’si miikemmel vatandaslik okuryazarligina; 61 ve lizeri yas
grubunda yer alan katilimcilarin ise %9,2’si yetersiz vatandaglik okuryazarligina, %35,5°1
siurl vatandaslik okuryazarliina, %32,9’u yeterli vatandaslik okuryazarligina %22,4’i
ise miitkemmel vatandaslik okuryazarligina sahiptir.

Yasa gore vatandaslik okuryazarliginin farklilagip farklilagsmadigini test etmek icin
katilimeilarm yas gruplarina gére Vatandaslik Okuryazarhigi Olgeginden almis olduklar
ortalama puanlar i¢in tek yonlii varyans analizi (Anova) yapilmis ve sonuglar Tablo

6.6’da gosterilmistir.

241



Tablo 6.6: Yas Gruplarina Gore Vatandashk Okuryazarhgi Tek Yonlii Varyans
(Anova) Analizi Sonuclari

Yas - Homojenlik

Gruplar: N X 53 Testi sig. df F P
18-25 183 2,40 0,917
26-40 35 2,57 0,913
0,321 3 2936 0,032*
41-60 361 2,57 0,856
61 veiizeri 181 2,68 0,927
p<0,05

Katilimeilarin yas gruplarina gore vatandaslik okuryazarligindan aldiklari ortalama
puanlar i¢in yapilan tek yonlii varyans analizinde; varyanslarin homojen oldugu (0,321;
sig>0,05) goriilmiis ve yas gruplarina ait p degeri 0,032 (p<0,05) olarak hesaplanmistir.
Bu sonuglara gore vatandaglik okuryazarliginin yas gruplarima gore 0,05 anlamlilik
diizeyinde farklilastig1 goriilmiis ve Hoz: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, yasa gore
farklilik gostermektedir hipotezi kabul edilmistir. Farkliligin hangi yas gruplari arasinda

oldugunu tespit etmek icin Post Hoc analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 6.7°de verilmistir.

Tablo 6.7: Yas Gruplarina Gore Vatandashk Okuryazarhgi Post Hoc Testi

Sonuglar
Yas Grubu Ortalama Fark Sig.
26-40 -0,167 0,021*
18-25 41-60 -0,172 0,021*
61 ve lizeri -0,282 0,017*
18-25 0,167 0,021*
26-40 41-60 -0,006 0,930
61 ve lizeri -0,115 0,304
Scheffe 18-25 0,172 0,021*
41-60 26-40 0,006 0,930
61 ve lizeri -0,109 0,337
18-25 0,282 0,017*
61 ve tizeri 26-40 0,115 0,304
41-60 0,109 0,337
p<0,05

Vatandaslik Okuryazarhiginin  hangi yas gruplar1 arasinda farklilagma
olusturdugunu gormek i¢in yapilan Post Hoc testi sonuglarina gore 18-25 yas grubu diger
biitlin yas gruplarindan farklilagmaktadir. Vatandashik Okuryazarliinin iginde

barindirdig1 bilgi, ilgi, eylem ve hak arama boyutlar1 goz Oniline alindiginda yas
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ilerledikge biitiin boyutlarda bir kazanim elde edilecegi ve vatandaslik okuryazarliginin
artacagl sonucuna ulasilabilmektedir. Vatandaslik Okuryazarlig1 hayat boyu siiren bir
siireci gerektirdiginden hayatta kazanilan tecriibeler vatandaslik okuryazarligini artiran

bir etkiye sahip olmaktadir.

15.3. Egitim Diizeyine Gore Vatandashk Okuryazarhgi
Katilimcilarin  egitim diizeyine gore vatandaglik okuryazarliginin farklilasip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla Hos: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, egitim
diizeyine gore farklilik gostermektedir hipotezi kurulmustur. Bu hipotezin test
edilmesinde Oncelikle egitim diizeyi acisindan vatandaslik okuryazarligi betimsel
analizleri gergeklestirilmis daha sonra da tek yonlii varyans analizi (Anova)

uygulanmistir. Betimsel analiz sonuglar1 agsagida yer alan grafikte verilmistir.

Sekil 6.12: Egitim Diizeyine Gore Vatandashk Okuryazarhg Betimsel Analizi

Lisanslstl [N 3 73 23,1% 53,8% 7,7%
Lisans  [RELE:798 23,9% 45,5% 19,9%
Onlisans X4 34,7% 44,0% 13,3%

(i 17,3% 24,8% 43,3% 14,6%
Ortaokul [EET%17] 32,5% 38,5% 14,8%

ilkokul

Okuryazar 20,5% 34,1% 38,6% 6,8%
Okuryazar degil
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Okuryazar ] . - . . P
deil Okuryazar Ilkokul Ortaokul Lise Onlisans Lisans LisansUstu
H Yetersiz 20,0% 20,5% 14,2% 14,2% 17,3% 8,0% 10,8% 15,4%
| Sinirl 40,0% 34,1% 37,2% 32,5% 24,8% 34,7% 23,9% 23,1%
M Yeterli 32,0% 38,6% 37,8% 38,5% 43,3% 44,0% 45,5% 53,8%
B Mikemmel 8,0% 6,8% 10,8% 14,8% 14,6% 13,3% 19,9% 7,7%
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Egitim diizeyine gore vatandaslik okuryazarligi betimsel analiz sonuglarina gore;
katilimcilar arasinda en yetersiz vatandaslik okuryazarligina sahip olanlar; %20,5 ile
okuryazarlar ve %20 ile okuryazar olmayanlardir. Lisans egitim diizeyinde yer alan
katilimcilarin %19,9’u ise miikemmel vatandaslik okuryazarlifinda ilk sirada yer
almaktadir. Ayrica lisansiistii egitim goren katilimcilarin %53,8’1 yeterli vatandaslik
okuryazarligina sahiptir.

Vatandashik Okuryazarligi’nin egitim diizeyine gore farklilasip farklilasmadigini
test etmek i¢in katilimcilarin egitim diizeyine gore Vatandashik Okuryazarligi
Olgegi’nden almis olduklar1 ortalama puanlar tek yonlii varyans analizine (Anova) tabi

tutulmus ve sonuglar Tablo 6.8’de gosterilmistir.

Tablo 6.8: Egitim Diizeyine Gore Vatandashk Okuryazarh@ Tek Yonlii Varyans
(Anova) Analizi Sonuclari

EgitimDiizeyi N % s H?gi’ljzlng“k df  F D
Okuryazar degil 25 3,31 0,641

Okuryazar 44 332 0,621

Ilkokul 325 342 0,617

Ortaokul 169 3,50 0,665

Lise 254 3,48 0,689 0,04 ro 2094 00428
Onlisans 75 358 0,571

Lisans 176 3,60 0,762

Lisansiistii 13 359 0,670

*p<0,05

Egitim diizeyine gore Vatandaslik Okuryazarhigi Olgeginden alinan ortalama
puanlar i¢in yapilan tek yonlii varyans analizinde varyanslarin homojen oldugu (0,564;
sig>0,05) gorlilmiis ve egitim diizeyine ait vatandaslik okuryazarligi p degeri 0,042
(p<0,05) olarak hesaplanmistir. Bu sonuclara gore vatandaslik okuryazarliginin egitim
diizeyine gore 0,05 anlamlilik diizeyinde farklilastigi goriilmiis ve Hos: Bireylerin
vatandaslik okuryazarligi, egitim diizeyine gore farklilik gostermektedir hipotezi kabul
edilmistir. Farkliligin hangi egitim diizeyleri arasinda oldugu tespit etmek i¢in Post Hoc

testi yapilmis ve sonuclar Tablo 6.9°da verilmistir.
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Tablo 6.9: Egitim Diizeyine Gore Vatandashk Okuryazarhg: Post Hoc Testi

Sonuclari
Egitim Diizeyi Ortalama fark p
Okuryazar degil 0,271 0,078
Okuryazar 0,264 0,037*
Tlkokul 0,167 0,051
On lisans  Ortaokul 0,079 0,391
Lise 0,105 0,228
Lisans -0,014 0,880
Scheffe Lisansiistii 0,155 0,437
Okuryazar degil 0,285 0,046*
Okuryazar 0,277 0,014*
flkokul 0,181 0,004*
Lisans Ortaokul 0,093 0,195
Lise 0,119 0,068
On lisans 0,014 0,880
Lisansiistii 0,169 0,376
*p<0,05

Vatandaslik Okuryazarligmin hangi egitim diizeyleri arasinda farklilasma
olusturdugunu goérmek i¢in yapilan Post Hoc testi sonuglarina gore lisans egitim
diizeyinde yer alan katilimcilar okuryazar olmayanlardan, okuryazarlardan, ilkokul
mezunu olanlardan; 6n lisans mezunlar1 ise okuryazar olanlardan farklilasmaktadir. Bu
sonuglara gore egitim diizeyi arttik¢a vatandaglik okuryazarligi artmaktadir. Yiiksek
Ogretimin amacinin bilimsel arastirmalarin yapilmasinin yani sira, bagimsiz ve yaratici
diistinme yeterliligine sahip, arastiran, sorgulayan, toplumsal sorunlara duyarli, bilgi ve
becerilerle donanmig bireyler yetistirmek oldugu g6z oniine alindiginda 6zellikle 4 yillik
tiniversite mezunlarimin vatandaslik okuryazarligi ortalama puanlarimin yiiksek olusu

beklenen bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
15.4. Meslege Gore Vatandashk Okuryazarhg

Calisma grubunda yer alan katilimcilarin mesleklerine gore vatandashk

okuryazarhigimin farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaci ile Hoa: Bireylerin
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vatandaslik okuryazarligi, meslege gore farklilik gostermektedir hipotezi kurulmustur.
Oncelikle betimsel analizler yapilmis daha sonra tek yonlii varyans analizi (Anova)

uygulanmistir. Betimsel analiz sonuglar1 Sekil 6.13te verilmistir.

Sekil 6.13: Meslege Gore Vatandashk Okuryazarh@ Betimsel Analizi

Memur [EEPX:DA 23,1% 38,5% 25,6%
Emekli [REEKAN 26,4% 44,0% 18,7%
ciftci  EREA 36,4% 36,4% 18,2%
[CMULCI I 11,1% 22,2% 51,9% 14,8%
Ozeldeisci  BERLAN 26,7% 49,8% 14,0%
Esnaf / Ticcar [EEE¥ELA 31,9% 43,3% 13,5%
el = 250% 31,9% 31,9% 11,2%

issiz
Ev hanimi 20,0% 42,7% 28,1% 9,2%
DIESal 95%  14,3% 52,4% 23,8%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Diger haE\le issiz | Ogrenci ::_ZTZZ Oise;ide Kair’;guida Ciftci = Emekli Memur
M Yetersiz 9,5% 20,0%  19,0% @ 25,0% 11,3% 9,4% 11,1% 9,1% 11,0% @ 12,8%
mSinirh 14,3%  42,7% | 37,0% 31,9% 31,9% @ 26,7% 22,2% @ 36,4% @ 26,4% 23,1%
m Yeterli 52,4%  28,1%  34,0% 31,9% 433% 49,8% 519% 36,4% 44,0% 38,5%

B Mikemmel  23,8%  9,2% 10,0% = 11,2%  13,5% 14,0% @ 14,8% 18,2% | 18,7% @ 25,6%

Meslege gore vatandaslik okuryazarligi betimsel analiz sonuglarina gore;

ogrencilerin %25°1, igsizlerin %19’1, ev hanimlarinin ise %20’si yetersiz vatandaslik

246



okuryazarligina sahipken, memurlarin %25,6’s1, emeklilerin %18,7’si, diger meslek
mensuplarinin ise %23,8’1 miikkemmel vatandaslik okuryazarligina sahiptir.

Vatandaslik Okuryazarli§inin meslege gore farklilasip farklilasmadigini test etmek
icin katilimcilarin mesleklerine gére Vatandaslik Okuryazarlign Olgeginden almis
olduklar1 ortalama puanlar tek yonlii varyans analizine (Anova) tabi tutulmus ve sonuglar

Tablo 6.10’da gosterilmistir.

Tablo 6.10: Meslege Gore Vatandashk Okuryazarh@ Tek Yonlii Varyans (Anova —
Welch) Analizi Sonuclari

Meslek N X SS H'(I)'rens(t)ijiingl.lk df df2 p
Memur 39 355 0,906
Kamuda isci 27 3,70 0,640
Ozelde isci 329 358 0,585
Emekli 91 3,60 0,599
Ciftci 11 3,69 0,722
0,028 9 151,235 0,000*
Esnaf/ Tiiccar 141 355 0,611
Ogrenci 116 3,27 0,727
issiz 100 3,31 0,764
Ev hanim 185 3,29 0,663
Diger 42 3,70 0,590
*p<0,05

Mesleklere gore vatandaslhik okuryazarligimin farklilasip farklilasmadigini test
etmek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore; katilimcilarin mesleklerine
gdére Vatandashik Okuryazarligi Olgeginden almis olduklar1 ortalama puanlarin
varyanslarinin homojen olmadigi goriilmiis (0,028; sig<0,05) ve Anova Welch testi
yapilmigtir. Anova Welch testi sonuglarina gore p degeri 0,000 (p>0,05) olarak
bulunmustur. Bu sonuglara gore vatandaslik okuryazarliginin meslege gore 0,05
anlamlilik diizeyinde farklilasgtig1 goriilmiis ve Hoa: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi,
meslege gore farklilik gostermektedir hipotezi kabul edilmistir. Farklilasmanin hangi
meslek gruplar1 arasinda oldugu gormek i¢in yapilan Post Hoc testi sonuglarina gore

farklilik olusturan gruplara ait analiz sonuglar1 Tablo 6.11°de verilmistir.
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Tablo 6.11: Meslege Gore Vatandashk Okuryazarhg: Post Hoc Testi Sonuclari

Meslek Ortalama fark p
Memur 0,033 1,000
Kamuda isci -0,120 1,000
Emekli -0,020 1,000
Ciftci -0,109 1,000
Ozeldeisci  Esnaf/ Tiiccar 0,028 1,000
Ogrenci 0,311 0,002*
Issiz 0,268 0,066
Ev hanim 0,288 0,000*
Diger -0,117 1,000
Memur 0,052 1,000
Kamuda isci -0,101 1,000
Ozelde isci 0,020 1,000
Ciftci -0,089 1,000
Emekli Esnaf / Tiiccar 0,047 1,000
Ogrenci 0,331 0,018*
Issiz 0,288 0,165
Ev hanim 0,308 0,006*
Tamhane Diger -0,097 1,000
Memur 0,005 1,000
Kamuda isci -0,148 1,000
Ozelde isci -0,028 1,000
Emekli -0,047 1,000
isl:i‘; i Ciftsi 10,136 1,000
Ogrenci 0,283 0,043*
Issiz 0,241 0,355
Ev hanim 0,261 0,012*
Diger -0,145 1,000
Memur -0,279 0,983
Kamuda isci -0,432 0,151
Ozelde isci -0,311 0,002*
Emekli -0,331 0,018*
Ogrenci Ciftci -0,420 0,986
Esnaf / Tiiccar -0,283 0,043*
Issiz -0,043 1,000
Ev hanmm -0,023 1,000
Diger -0,428 0,013*
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Memur -0,256 0,991

Kamuda isci -0,409 0,162
Ozelde isci -0,288 0,000*
Emekli -0,308 0,006*
Ev hanim Ciftci -0,398 0,992
Esnaf / Tiiccar -0,261 0,012*
Ogrenci 0,023 1,000
issiz -0,021 1,000
Diger -0,405 0,009*
Memur 0,150 1,000
Kamuda isci -0,003 1,000
Ozelde isci 0,117 1,000
Emekli 0,097 1,000
Diger Ciftci 0,008 1,000
Esnaf / Tiicecar 0,145 1,000
Ogrenci 0,428 0,013*
Issiz 0,385 0,070
Ev hanimi 0,405 0,009*

*p<0,05

Katilimeilarin meslegine gore, Vatandaslik Okuryazarligi Olgeginden aldiklari
ortalama puanlara iliskin yapilan Tamhane Post Hoc testi sonuglarina gore; 6grenci ve ev
hanimlari, 6zel sektorde is¢i olarak calisanlardan, emeklilerden, esnaf/tiiccarlardan ve
diger meslek gruplarinda bulunanlardan farklilagmaktadir.

Meslege gore Vatandaslik Okuryazarligi Olgeginden alman ortalama puanlari
gosteren Tablo 6.10 incelendiginde, en diisiikk ortalama puanlara sahip olanlarin
ogrenciler ve ev hammlari olduklari goriilmektedir. Ogrencilerin, {iniversite dgrencisi
dolayisiyla 18-25 yas grubu arasinda olduklar1 géz 6niinde bulunduruldugunda yasa gore
vatandaslik okuryazarlig1 sonuglari ile benzer sonuclara rastlanilmaktadir.

Ev hanimlarinin diigiik vatandaslik okuryazarligi ortalama puanlarina sahip olarak
diger meslek gruplarindan farklilagmasi ise iki sebeple aciklanabilir. Birincisi ev
hanimlarinin sahip oldugu egitim diizeyi diisiikliigii vatandashik okuryazarliginda 6nemli
bir belirleyici olmaktadir. ikincisi ise toplumsal kiiltiiriin cinsiyetlere bigtigi rolleri ifade
eden toplumsal cinsiyet kavrami g¢ergevesinde geleneksel ve ataerkil toplumlarda
kadinlarin daha ¢ok ev isleri ile 6zdeslestirilmesidir. Bu 6zdeslestirmede kadin, ev hanimi

(ev kadin1) olarak daha ¢ok ev merkezli anne ve es rollerini istlenerek ev isleri ve
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cocuklarin bakimi ile ilgilenmesi beklenmekte, bu da kamusal alanda goriiniirliiglini
simnirlandirmaktadir.  Geleneksel ve ataerkil toplumlarda kamusal alanla ilgili
sorumluluklarin ve yetkilerin ¢ok biiyiik bir kismi aile reisi olarak betimlenen erkege
taninmakta, ev hanimlar1 kamusal alanla ilgili konular1 erkek egemenligi altinda
yiirlitmektedir. Arastirmamizda vatandaslik okuryazarliinin cinsiyetlere gore
farklilagsmadigi tespit edilmekle birlikte ev hanimligi s6z konusu oldugunda Sekil 6.12°de
de goriildiigli gibi ev hanimlarinin yaridan fazlasi (%62,7) yeterli vatandaslik

okuryazarlig1 diizeyine ulasamamaktadir.

15.5. Yerlesim Birimine Gore Vatandashk Okuryazarhg:

Katilimcilarin ikamet ettikleri yerlesim birimine gore vatandaghik okuryazarliginin
farklilagip farklilagmadigini belirlemek amaci ortaya konulan Hos: Bireylerin vatandaslik
okuryazarligi, yasanilan yerlesim birimine gore farklilik gostermektedir hipotezi test
edilmistir. Bu hipotezin test edilmesinde Oncelikle yerlesim birimi agisindan
katilimcilarin vatandaglik okuryazarligi betimsel analizleri gergeklestirilmis daha sonra
da tek yonlii varyans analizi (Anova) uygulanmistir. Betimsel analiz sonuglar1 asagida

verilmisgtir.

Sekil 6.14: Yerlesim Birimine Gore Vatandashk Okuryazarhgi Betimsel Analizi

Biyiksehir [EEEXL/AN 32,6% 38,4% 15,4%
W  186% 30,0% 42,6% 8,9%
[ 8,7% 23,5% 51,0% 16,8%
SR 213% 38,3% 36,2% 4,3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Koy ilce il Biiyiiksehir
l Yetersiz 21,3% 8,7% 18,6% 13,6%
W Sinirh 38,3% 23,5% 30,0% 32,6%
H Yeterli 36,2% 51,0% 42,6% 38,4%
B Mikemmel 4,3% 16,8% 8,9% 15,4%
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Yasanan yerlesim birimine gore vatandaslik okuryazarligi betimsel analiz
sonuclarina gore; kdyde yasayan katilimcilarin %21,3’{inlin yetersiz vatandaslik
okuryazarligina sahip oldugu goriiliirken, %4,3’i milkemmel vatandaslik okuryazarligina
sahiptir. Buna karsilik Biiyliksehirde yasayan katilimcilarin %15,4’ti miikemmel
vatandaslik okuryazarlifina, %13,6’s1 ise yetersiz vatandaslik okuryazarligina sahiptir.
flgede yasayan katilimcilarm hem miikemmel vatandaslik okuryazarhiginda en yiiksek
orana (%16,8) sahip olmasi, hem de yetersiz vatandaslik okuryazarliginda en diisiik orana
(%38,7) sahip olmasi dikkat ¢ekicidir.

Vatandaslik Okuryazarligimin yasanilan yerlesim birimine gore farklilasip
farklilagsmadigimi test etmek icin katilimcilarin yasadiklari yerlesim birimine gore
Vatandashik Okuryazarligi Olgeginden almis olduklari ortalama puanlar tek yonlii

varyans analizine (Anova) tabi tutulmus ve sonuclar Tablo 6.12°de gosterilmistir.

Tablo 6.12: Yasanilan Yerlesim Birimine Gore Vatandashk Okuryazarh@ Tek
Yonlii Varyans (Anova) Analizi Sonuclari

. . - Homojenlik
Yerlesim Yeri N X SS Testi sig. df f p
Koy 47 3,29 ,638
Tige 149 3,61 ,681
- 0,100 3 4,485 0,004*
I 237 3,40 , 713
Biiyiiksehir 648 3,48 ,643
*p<0,05

Yasanan yerlesim birimine gore vatandashik okuryazarligi icin yapilan tek yonlii
varyans analizi sonuglarina gore; katilimcilarin yasadiklari yerlesim birimine gore
Vatandaslik Okuryazarlig1 Olgeginden almis olduklari ortalama puanlarin varyanslarinin
homojen oldugu (0,100; sig>0,05) tespit edilmis ve yerlesim birimlerine gore vatandaslik
okuryazarligt p degeri 0,004 (p<0,05) olarak hesaplanmistir. Bu sonuclara gore;
vatandaslik okuryazarliginin yasanilan yerlesim birimine gore 0,05 anlamlilik diizeyinde
farklilastigr goriilmiis ve Hos: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, yasanan yerlesim
birimine gore farklilik gostermektedir hipotezi kabul edilmistir. Farkliligin hangi
yerlesim birimleri arasinda oldugu tespit etmek i¢in Post Hoc testi yapilmis ve sonuglar

Tablo 6.13’te verilmistir.
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Tablo 6.13: Yerlesim Birimine Gore Vatandashk Okuryazarhgi Post Hoc Testi

Sonugclari
Yerlesim Birimi Ortalama Fark p
Tige -0,320 0,04*
Koy il -0,103 0,817
Biiyiiksehir -0,189 0,315
Koy 0,320 0,04*
Tige Il 0,218 0,02*
Biiyiiksehir 0,131 0,191
Scheffe Koy 0,103 0,817
il Tige -0,218 0,02*
Biiyiiksehir -0,086 0,403
Koy 0,189 0,315
Biiyiiksehir Tlce -0,132 0,191
il 0,086 0,403
*p<0,05

Katilimcilarin yerlesim birimine gore vatandaslik okuryazarligi Post Hoc testi
sonuclarina gore, ilgede yasayan katilimcilarin vatandaglik okuryazarligi, kdyde ve ilde
yasayan katilimcilarin vatandashik okuryazarligindan farklilasmaktadir. ilgenin il’e ve
Biiyiiksehir’e nazaran daha kiiciik bir yerlesim birimi olup kamu kurum ve kuruluslarina
kolay erisilebilirligi diistiniildiigiinde ilgede yasayan katilimcilarin vatandaslik

okuryazarliginin daha yiiksek olmas1 beklenen bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

15.6. IkAmet Siiresine Gore Vatandashk Okuryazarhg
Katilimcilarin ~ yerlesim  biriminde ikdmet siiresine gore vatandaslik
okuryazarligmmin farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaci ile Hos: Bireylerin
vatandaslik okuryazarligi, ikamet siiresine gore farklilik gostermektedir hipotezi test
edilmistir. Bu hipotezin test edilmesinde Oncelikle ikdmet siiresi acisindan Vatandaslik
Okuryazarhign  Olgeginden elde edilen ortalama puanlarla betimsel analizler
gerceklestirilmis daha sonra da tek yonlii varyans analizi (Anova) uygulanmustir.

Betimsel analiz sonuglar1 Sekil 6.15°te verilmistir.
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Sekil 6.15: ikimet Siiresine Gore Vatandashik Okuryazarhig Betimsel Analizi

20yl ve izeri  [EPCAN 30,8% 41,8% 14,9%
TP 231% 27,7% 35,4% 13,8%
11-15yI B 39,2% 40,5% 11,4%

6-10yI [EURECA 35,3% 43,2% 11,5%
A 226% 26,1% 40,0% 11,3%
Biryildan az [T/ 20,0% 46,7% 13,3%

0% 10% 20% 30%  40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Bir yildan az 1-5yil 6—10yil 11-15yil 16 =20yl 20yil ve lizeri
H Yetersiz 20,0% 22,6% 10,1% 8,9% 23,1% 12,4%
W Sinirl 20,0% 26,1% 35,3% 39,2% 27,7% 30,8%
H Yeterli 46,7% 40,0% 43,2% 40,5% 35,4% 41,8%
H Mikemmel 13,3% 11,3% 11,5% 11,4% 13,8% 14,9%

Katilimeilarin - yerlesim biriminde ikamet ettikleri silireye gore vatandashk
okuryazarligi betimsel analiz sonucglarina gore; bir yildan az siiredir ayni yerlesim
biriminde ikamet eden katilimcilarin %20’si yetersiz vatandaslik okuryazarligina, %20’si
sinirh vatandaslik okuryazarligina, %46,7’°s1 yeterli vatandaslik okuryazarlifina ve
%13,3’ti milkemmel vatandaslik okuryazarligina sahip iken 20 yil ve iizeri ayn1 yerde
ikdmet ettigini belirten katilimcilarin %12,4°1 yetersiz vatandaslik okuryazarligina,
%30,8’1 smirli vatandasglik okuryazarligina, %41,8’1 yeterli vatandaslik okuryazarligina,
%14,9’u ise miikemmel vatandaslik okuryazarligmna sahiptir. IkAmet siiresine gore
vatandaslik okuryazarlig1 betimsel analiz sonuglarina gore gruplar arasinda biiyiik bir fark
goriilmemekle birlikte bunu test etmek icin katilimcilarin ikdmet siirelerine gore
Vatandashk Okuryazarligi Olgeginden almis olduklar1 ortalama puanlar igin tek yonlii

varyans analizi (Anova) yapilmis ve sonuglar Tablo 6.14’te gosterilmistir.
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Tablo 6.14: ikimet Siiresine Gore Vatandashk Okuryazarhig Tek Yonlii Varyans
(Anova — Welch) Analizi Sonuglari

Ikamet siiresi N X ss HomO.Jen“k df df2 p
Testi sig.
Bir yildan az 15 3,48 0,749
1-5yl 115 3,33 0,767
6—-10 yil 139 3,48 0,643
0,032 5 116,975 0,07*
11-15y1 79 350 0,567
16 - 20 yul 130 3,36 0,711

20 yil ve iizeri 603 3,52 0,649
*p>0,05

IkAmet siiresine gore vatandashik okuryazarligi icin yapilan tek yonlii varyans
analizi sonuglarina gore; katilimcilarin ikdmet siiresine gore Vatandaslik Okuryazarlig
Olgeginden almis olduklar1 ortalama puanlarin varyanslarinin homojen olmadig
goriilmiis (0,032; sig<0,05) ve ikamet siiresine gore vatandaslik okuryazarligi icin Anova
Welch testi yapilmistir. Anova Welch testi sonuglarina gore p degeri 0,07 (p>0,05) olarak
hesaplanmistir. Bu sonuglara gore vatandaslik okuryazarliginin ikdmet stiresine gore 0,05
anlamlilik diizeyinde farklilagmadigi goriilmiis ve Hos: Bireylerin vatandaslik

okuryazarlig1, ikamet siiresine gore farklilik gostermektedir hipotezi reddedilmistir.

15.7. Aylik Ortalama Gelire Gore Vatandashk Okuryazarhg:

Aylik ortalama gelire gore vatandaghk okuryazarhi@inin farkhilasip
farklilagmadigini belirlemek amaci ile Ho7: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, aylik
ortalama gelirlerine gore farklihik gdstermektedir hipotezi test edilmistir. Oncelikle
betimsel analizler yapilmis daha sonra tek yonlii varyans analizi (Anova) uygulanmstir.

Betimsel analiz sonuglar1 Sekil 6.16’da verilmistir.
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Sekil 6.16: Aylik Ortalama Gelire Gore Vatandashk Okuryazarhg Betimsel

Analizi
15001 ve izeri 28,6% 14,3% 57,1%
1250115000 TL (VK13 42,9% 28,6% 14,3%
10001 — 12500 TL 16,7% 16,7% 50,0% 16,7%

7501 — 10000 TL 19,4% 29,0% 41,9% 9,7%
5001 -7500TL [ERIA 24,4% 53,4% 13,6%
2501-5000 TL b4 30,3% 40,6% 16,3%

1-2500TL 17,9% 40,8% 29,2% 12,1%
Gelirimiz Yok 33,3% 28,2% 35,9% 2,6%
0%  10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90% 100%
Gelirimiz  1-2500 = 2501—- = 5001—- | 7501— @ 10001— | 12501— 15001 ve
Yok TL 5000TL  7500TL 10000TL 12500TL 15000TL  Uizeri
| Yetersiz 33,3% 17,9% 12,8% 8,5% 19,4% 16,7% 14,3% 28,6%
mSinirli 28,2% 40,8% 30,3% 24,4% 29,0% 16,7% 42,9% 14,3%
W Yeterli 35,9% 29,2% 40,6% 53,4% 41,9% 50,0% 28,6% 57,1%
B Mikemmel  2,6% 12,1% 16,3% 13,6% 9,7% 16,7% 14,3% 0,0%

Aylik ortalama gelire gore vatandaslik okuryazarligi betimsel analizinde soruya

cevap vermeyen katilimeilar (30) degerlendirmeye alinmamustir. Analiz sonuglarina gore;

10001 — 12500 TL aylik ortalama gelire sahip olan katilimcilarin %16,7’si miikemmel

vatandaslik okuryazarligina sahip iken, geliri olmadigini belirten katilimeilarin %33,3°1

yetersiz vatandaglik okuryazarlifina sahiptir. Betimsel analiz sonuglarina gore aylik

ortalama gelire gore vatandaslik okuryazarligi degerleri birbirine yakin olmakla beraber

herhangi bir farkliligin olup olmadigini test etmek i¢in tek yonlii varyans (Anova) analizi

yapilmis ve sonuglar Tablo 6.15’te verilmistir.
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Tablo 6.15: Aylik Ortalama Gelire Gore Vatandashk Okuryazarhg Tek Yonlii
Varyans (Anova — Welch) Testi Analiz Sonuclari

T .
Gelir yok 39 3,04 0,913
1-2500TL 240 3,35 0,709
2501 - 5000 TL 545 3,53 0,611
5001 - 7500 TL 176 3,62 0,600 0,003 7 42677 0,003

7501 — 10000 TL 31 3,32 0,891
10001 -12500 TL 6 3,53 0,622
12501 -15000 TL 7 3,26 0,982

15001 ve iizeri 7 3,29 0,588
*p<0,05

Aylik ortalama gelire gore vatandaslik okuryazarligi i¢in yapilan tek yonlii varyans
analizi sonuglarinda katilimecilarin aylik ortalama gelirlerinin varyanslarinin homojen
olmadigr goriilmiis (0,003; sig<0,05) ve aylik ortalama gelire gore vatandaslik
okuryazarlig1 i¢in Anova Welch testi yapilmistir. Anova Welch testi sonuglarina gore p
degeri 0,003 (p<0,05) olarak hesaplanarak aylik ortalama gelir gruplar1 arasinda
vatandaslik okuryazarliginin farklilastigi goriilmiis ve Ho7: Bireylerin vatandaslik
okuryazarligi, aylik ortalama gelire gore farklilik goéstermektedir hipotezi kabul
edilmistir. Farkliligin hangi aylik ortalama gelir gruplar1 arasinda oldugunu
belirleyebilmek ic¢in varyanslarin homojen olmadigi da goz oniine bulundurularak
Tamhane Post Hoc testi yapilmis ve farklilik tespit edilen gruplara iliskin sonuglar Tablo

6.16’da verilmistir.
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Tablo 6.16: Aylik Ortalama Gelire Gore Vatandashk Okuryazarhg: Post Hoc Testi

Sonuclari
Aylik Ortalama Gelir Ortalama Fark p
Cevap yok -0,504 0,290
1-2500TL -0,309 0,839
2501 - 5000 TL -0,490 0,070
L 5001 - 7500 TL -0,574 0,018*
Gelirimiz yok
7501 - 10000 TL -0,278 1,000
10001 — 12500 TL -0,493 0,993
12501 — 15000 TL -0,220 1,000
15001 ve iizeri -0,244 1,000
Cevap yok -0,195 0,995
Gelirimiz yok 0,309 0,839
2501 - 5000 TL -0,180 0,024*
5001 - 7500 TL -0,265 0,002*
1-2500TL
7501 - 10000 TL 0,032 1,000
10001 — 12500 TL -0,184 1,000
12501 — 15000 TL 0,090 1,000
15001 ve iizeri 0,065 1,000
Tamhane
Cevap yok -0,014 1,000
Gelirimiz yok 0,490 0,070
1-2500TL 0,180 0,024*
5001 - 7500 TL -0,084 0,983
2501 - 5000 TL
7501 — 10000 TL 0,213 1,000
10001 — 12500 TL -0,003 1,000
12501 — 15000 TL 0,271 1,000
15001 ve iizeri 0,246 1,000
Cevap yok 0,070 1,000
Gelirimiz yok 0,574 0,018*
1-2500TL 0,265 0,002*
2501 -5000 TL 0,084 0,983
5001 - 7500 TL
7501 - 10000 TL 0,297 0,955
10001 - 12500 TL 0,082 1,000
12501 — 15000 TL 0,355 1,000
15001 ve iizeri 0,330 1,000

*p<0,05
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Katilimeilarin aylik ortalama gelirlerine gore vatandaslik okuryazarligit Tamhane
Post Hoc testi sonuglarina gore; hi¢ aylik geliri olmadiginmi belirten katilimcilar, aylik
ortalama geliri 5001 — 7500 TL olanlardan; aylik ortalama geliri 1 — 2500 TL olanlar,
2501 — 5000 TL ve 5001 — 7500 TL olanlardan; aylik ortalama geliri 2501 — 5000 TL
olanlar 1 — 2500 TL olanlardan ve aylik ortalama geliri 5001 — 7500 TL olanlar geliri
olmayanlardan ve 1-2500 TL aylik ortalama gelire sahip olanlardan farklilasmaktadir. Bu
gruplar arasindaki ortalama farklar dikkate alindiginda aylik ortalama gelir arttikca
vatandaslik okuryazarliginin arttig1 goriilmektedir.

Bireylerin gelir diizeyi yiikseldikce egitim imkanlarinda yasanacak artiga paralel
olarak vatandaslik okuryazarliginin da artacagi beklenmektedir. Bu beklenti Tablo
6.15’te goriildiigli gibi kismen gerceklesmis olsa da Sekil 6.16’ya gore ¢ok yiiksek aylik
ortalama gelir diizeyine sahip olanlarin ¢ok biiyiik bir kismi (%57,1) yeterli diizeyde
vatandaslik okuryazarligina sahiptir. Bu sonug, aylik ortalama geliri 15000 ve iizeri
olanlarin refah seviyesinin diger gruplara gore yiiksek olmasi nedeni ile toplumun
tamamuni ilgilendiren konularda ¢ok hassas olmadiklarini ve sadece kendilerine yetecek

diizeyde vatandaslik okuryazarligi ile yetindiklerini gostermektedir.

15.8. Ailede Birlikte Yasayan Kisi Sayisina Gore Vatandashk
Okuryazarhg:

Ailede birlikte yasanilan kisi sayisina gore vatandaslik okuryazarliginin farklilasip
farklilagsmadigini belirlemek amaci ile Hos: Bireylerin vatandaslik okuryazarlig, ailede
birlikte yasayan kisi sayisina gore farklilik gostermektedir hipotezi test edilmistir.
Oncelikle betimsel analizler yapilmis daha sonra tek yonlii varyans analizi (Anova)

uygulanmistir. Betimsel analiz sonuglari asagida yer alan sekilde verilmistir.
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Sekil 6.17: Ailede Birlikte Yasayan Kisi Sayisina Gore Vatandashk Okuryazarhg:
Betimsel Analizi

10 ve daha fazla 11,1% 11,1% 66,7% 11,1%
9 71,4% 28,6%
8 15,4% 53,8% 30,8%
7 11,1% 40,7% 37,0% 11,1%
6 21,6% 25,5% 39,2% 13,7%
5
4 14,7% 34,5% 37,7% 13,1%
3 11,2% 34,7% 40,4% 13,7%
2 15,0% 21,9% 45,6% 17,5%
Yalniz yasiyorum 19,3% 26,3% 40,4% 14,0%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Yalniz 5 3 4 5 6 7 3 10 ve
yasiyorum daha fazla
H Yetersiz 19,3% 15,0% 11,2% 14,7% 16,8% 21,6% 11,1% 0,0% 0,0% 11,1%
W Sinirh 26,3% 21,9% 34,7% 34,5% 29,3% 25,5% 40,7% 15,4% 71,4% 11,1%
m Yeterli 40,4% | 456% @ 40,4% @ 37,7% @ 43,1% @ 392% | 37,0% 53,8% @ 28,6% 66,7%

B Mikemmel 14,0% @ 17,5% @ 13,7% @ 13,1% 10,8% 13,7% 11,1% 30,8% 0,0% 11,1%

Ailede yasayan kisi sayisina gore vatandashik okuryazarligi betimsel analiz
sonuglarina gore; yalniz yagsadigini belirten katilimeilarin %19,3°1 yetersiz vatandaglik
okuryazarligina, %26,3 1 sinirl vatandaglik okuryazarligina, %40,4’1 yeterli vatandaglik
okuryazarligina, %14’ ise miilkemmel vatandaslik okuryazarligina; ailesinde birlikte
yasadig1 kisi sayisin1 10 ve daha fazla olarak belirten katilimcilarin %11,1°1 yetersiz
vatandaslik okuryazarligina, %11,1°1 sinirh vatandaglik okuryazarligina, %66,7’si yeterli
vatandaslik okuryazarlhigina, %11°1 ise milkemmel vatandaslik okuryazarligina sahiptir.
Miikemmel vatandaslik okuryazarliginda en yiiksek oran %30,8 ile ailesinde birlikte
yasadig1 kisi sayisin1 8 olarak belirten katilimcilar yer alirken, yetersiz vatandaslhik
okuryazarliginda en yiiksek oran %?21,6 ile ailesinde 6 kisi ile beraber yasadigini
belirtenler bulunmaktadir. Betimsel analiz sonuglarina gore gruplar arasinda biiyiik bir

fark goriilmemekle birlikte bunu test etmek amaciyla katilimcilarin ailesinde birlikte
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yasadig1 kisi sayisina gore Vatandaslik Okuryazarligi Olgeginden almis olduklari
ortalama puanlar i¢in tek yonlii varyans analizi (anova) yapilmis ve analiz sonuglar1 Tablo

6.17’de gosterilmistir.

Tablo 6.17: Ailede Birlikte Yasanan Kisi Sayisina Gore Vatandashk Okuryazarhgi
Tek Yonlii Varyans (Anova) Analizi Sonuclari

Ailede Birlikte Homoienlik
Yasanilan Kisi N X SS Jer df F p
Testi sig.
Sayisi
Yalmz 57 3,37 0,839
2 160 3,55 0,693
3 277 3,49 0,643
4 313 3,46 0,630
5 167 3,44 0,678
0,121 9 1,079 0,376*
6 51 3,39 0,731
7 27 3,46 0,709
8 13 3,87 0,402
9 7 345 0,384
10vedahafazla 9 3,60 0,704

*p>0,05

Ailede birlikte yasanan kisi sayisina gére Vatandaslik Okuryazarligi Olgeginden
alman ortalama puanlar i¢in yapilan tek yOnlii varyans analizi sonuglarina gore;
katilimcilarin ortalama puanlarin varyanslarinin homojen oldugu (0,121; sig>0,05) tespit
edilmis ve birlikte yasanan kisi sayisina gore vatandaslik okuryazarligi ortalama puanlari
p degeri 0,376 (p>0,05) olarak hesaplanmistir. Bu sonuglara gore; vatandashk
okuryazarliginin ailede birlikte yasanan kisi sayisia gore 0,05 anlamlilik diizeyinde
farklilagsmadig1 goriilmiis ve Hos: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, ailede birlikte

yasanan kisi sayisina gore farklilik gostermektedir hipotezi reddedilmistir.

15.9. Sendikal Uyelige Gore Vatandashk Okuryazarhg
Calisma grubunda yer alan katilimcilarin sendikal iiyeligine gore Vatandaslik
Okuryazarlign Olgeginden alinan puanlarm farklilasip farklilasmadigini belirlemek

amaciyla Hog: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, sendikalara iiye olup olmamalarina
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gore farklilik gostermektedir hipotezi test edilmistir. Katilimeilarin sendikal tyelik

durumlarin1 gosterir betimsel analiz asagidaki sekilde verilmistir.

Sekil 6.18: Katiimcilarin Sendikal Uyeligine Gore Vatandashk Okuryazarhg
Betimsel Analizi

Sendika Uyeligi Olmayanlar V34 31,4% 41,5% 12,7%

Sendika Uyeligi Olanlar 14,7% 17,6% PERYS 44,1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Sendika Uyeligi Olanlar Sendika Uyeligi Olmayanlar
H Yetersiz 14,7% 14,3%
W Sinirh 17,6% 31,4%
m Yeterli 23,5% 41,5%
B Mikemmel 44,1% 12,7%

Herhangi bir sendikaya tliye olan katilimcilarin %14,7°s1 yetersiz vatandaslik
okuryazarligina, %17,6’s1 sinirh vatandaglhik okuryazarliina, %23,5°1 yeterli vatandaglik
okuryazarligina, %44,1°1 ise miikemmel vatandaslik okuryazarligina sahip iken; sendika
iiyesi olmayan katilimcilarin %14,3°1 yetersiz vatandaslik okuryazarligina, %31,4’1
sinirhh vatandashik okuryazarligina, %41,5°1 yeterli vatandaslik okuryazarligmma ve
%12,7’s1 milkemmel vatandaglik okuryazarligina sahiptir. Gruplar arasinda farklilasma
olup olmadigini test etmek i¢in bagimsiz érneklem t testi yapilmis ve analiz sonuglari

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 6.18: Sendikal Uyelige Gore Vatandashk Okuryazarhg Bagimsiz Orneklem
t Testi Sonuclar

Sendikal Uyelik N X ss df t p
Sendika Uyesi Olan 34 3,74 0,78766
- 1079 2,354  0,019*
Sendika Uyesi Olmayan 1047 3,47 0,66219
*p<0,05
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Katilimcilarin sendikalara iiye olup olmamalarina gére Vatandaglik Okuryazarlig
Olgeginden almus olduklari ortalama puanlarla gerceklestirilen bagimsiz rneklem t testi
sonuglarma gore 0,05 anlamlilik diizeyinde p degeri 0,019 olarak bulunmus ve ¢alisma
grubunda yer alan katilimcilarin vatandaslik okuryazarliginin sendikalara iiye olup
olmama durumlarma goére farklilastigi goriilmiistiir ve test edilen Hog: Bireylerin
vatandashik okuryazarlifi, sendikalara {iye olup olmamalarina gore farklilik

gostermektedir hipotezi kabul edilmistir.

15.10. Sivil Toplum Orgiitleri Uyelige Gore Vatandashk Okuryazarhg
Katilimcilarin sivil toplum o6rgiitlerine tiye olup olmamalarina gére Vatandaslik
Okuryazarligi Olgeginden alman ortalama puanlarin farklilasip farklilagmadigin
belirlemek amaciyla Hoio: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, sivil toplum orgiitlerine
tiye olup olmamalarina gore farklilik gostermektedir hipotezi test edilmistir.
Katilimeilarin sivil toplum orgiitleri tiyelik durumlarini gosterir betimsel analiz asagidaki

sekilde verilmistir.

Sekil 6.19: Katihmeilarin Sivil Toplum Orgiitii Uyeligine Gore Vatandashk
Okuryazarhgi Betimsel Analizi

STK Uyeligi Olmayanlar  BEEX:P73 31,4% 40,8% 12,9%
STK Uyeligi Olanlar  pRDEEPYRS 44,7% 31,9%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
STK Uyeligi Olanlar STK Uyeligi Olmayanlar
H Yetersiz 2,1% 14,9%
ESinirh 21,3% 31,4%
M Yeterli 44,7% 40,8%
B Miikemmel 31,9% 12,9%

Sivil toplum oOrgiitlerine iiye olan katilimcilarin %31,9’u miikemmel vatandaslik
okuryazarligina, %44,7’si yeterli vatandaglik okuryazarligina, %21,3’i sinirli vatandaglik

okuryazarligina, %2,1°1 ise yetersiz vatandaslik okuryazarligina sahip iken, sivil toplum
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orgiitlerine iiye olmayan katilimcilarin %12,9’u milkemmel vatandaslik okuryazarligina,
%40,8’1 yeterli vatandaslik okuryazarligina, %31,4’i sinirli vatandaslik okuryazarligina,
%14.,9’u ise yetersiz vatandaslik okuryazarligina sahiptir. Gruplar arasinda farklilasma
olup olmadigmi belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz orneklem t testi sonuglari

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 6.19: STK Uyeligine Gore Vatandashk Okuryazarhg Bagimsiz Orneklem
t Testi Sonuclari

STK Uyeligi N X SS df t p

STK Uyesi Olan 47 3,88 0,54310

1079 4,298  0,000*
STK Uyesi Olmayan 1034 3,46 0,66725

*p<0,05

Calisma grubunda yer alan katilimcilarin STK’lara iiye olup olmamalarina gore
Vatandaslik Okuryazarhigi Olgeginden almis olduklari ortalama puanlarla gerceklestirilen
bagimsiz orneklem t testi sonuglarina gére 0,05 anlamlilik diizeyinde p degeri 0,000
olarak bulunmus ve ¢alisma grubunda yer alan katilimcilarin vatandaslik okuryazarligiin
STK’lara iiye olup olmama durumlarina gore farklilastigi goriilmiistiir. Bu sonugla test
edilen Hio: Bireylerin vatandaslik okuryazarligi, sivil toplum orgiitlerine iiye olup

olmamalarina gore farklilik gostermektedir hipotezi kabul edilmistir.

15.11. Siyasal Kimlige Gore Vatandashk Okuryazarhgi
Calisma grubunda yer alan katilimcilarin kendilerini tanimladiklar1 siyasal
kimliklere gore vatandaslik okuryazarliginin farklilasip farklilagmadigini tespit etmek
amactyla Hoi1: Bireylerin vatandasglik okuryazarligi, kendilerini tanimladiklart siyasal
kimliklere gore farklilik gostermektedir hipotezi test edilmistir. Katilimcilarin kendilerini

tanimladiklar1 siyasal kimliklere iliskin betimsel analiz sonuglar1 agagida verilmistir.
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Sekil 6.20: Katihmcilarin Kendilerini Tamimladiklar Siyasal Kimliklere iliskin
Betimsel Analiz Sonuclari

Atatiirkcu
pincor (IR = %12.5; 135

Tark Milliyetgisi

Demokrat - W %8,8; 95

Cevap yok - W %6,8; 74
Muhafazakar - B %5,6; 60

%5,1; 55

B %A43,5; 470

B %9,2; 99

|

Sosyal Demokrat
islamci I %4,9; 53
Sosyalist, Komiinist -l %1,7; 18
Liberal ' %1,1; 12

Kiirt Milliyetgisi ' N %0,9; 10

°

5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0 40,0 45,0

Calisma grubunda yer alan katilimcilarin %43,5°1 kendisini Atatiirkcii, %12,5°1
Dindar, %9,2’si Tiirk Milliyetgisi, %8,8’1 Demokrat; %35,6’s1 Muhafazakar, %5,1°1
Sosyal Demokrat; %4,9’u Islamci, %1,7’si Sosyalist/Komiinist, %1,1°i Liberal, %0,9’u
1se Kiirt Milliyet¢isi olarak tanimlamistir.

Siyasal kimliklere gére Vatandashik Okuryazarligi Olceginden alnan ortalama
puanlara gore katilimcilarin vatandaslik okuryazarligi analiz edilmistir. Siyasal kimlik
sorusuna cevap vermeyenler, hicbiri ve diger secenegini belirtenler (78 katilimci)

degerlendirmeye alinmamis ve analiz sonuglar1 asagida verilmistir.
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Sekil 6.21: Siyasal Kimliklere Gore Vatandashk Okuryazarhg: Betimsel Analiz

Sonuclari
Liberal [HebA 41,7% 50,0%
Muhafazakidr b 40,0% 36,7% 5,0%
Tirk Milliyetgisi [ vJs /40 33,3% 47,5% 7,1%
DINCETEN " 13,3% 34,8% 43,0% 8,9%
Sosyal Demokrat  [lcr/4s 29,1% 49,1% 10,9%
HECE 20,8% 30,2% 34,0% 15,1%
Demokrat BERY/A 27,4% 45,3% 17,9%
Atatiirkcli [ ER: 0 28,9% 38,5% 18,7%
Sosyalist, Komiinist  BHFA 27,8% 33,3% 33,3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Sosyalist, Sosyal Tark Muhafazak Kart

Kominist Atatlirkeli | Demokrat Islamer Demokrat Dindar Milliyetgisi ar Milliyetgisi Liberal
H Yetersiz 5,6% 13,8% 9,5% 20,8% 10,9% 13,3% 12,1% 18,3% 20,0% 8,3%
WSinirl 27,8% 28,9% 27,4% 30,2% 29,1% 34,8% 33,3% 40,0% 40,0% 41,7%
W Yeterli 33,3% 38,5% 45,3% 34,0% 49,1% 43,0% 47,5% 36,7% 40,0% 50,0%
EmMikemmel | 33,3% 18,7% 17,9% 15,1% 10,9% 8,9% 7,1% 5,0% 0,0% 0,0%

Katilimcilarin -~ kendilerini  tanidiklart  siyasal kimliklere gore kendisini
Sosyalist/Komiinist olarak belirten katilimcilart %33,3°li miikemmel vatandaslhik
okuryazarligina, %33,3’1i yeterli vatandaslik okuryazarligina, %27,8’1 sinirl vatandaglik
okuryazarligina, %5,6’s1 ise yetersiz vatandaslik okuryazarhifina sahiptir. Kendisini
Atatiirk¢li  olarak nitelendiren katilimcilart  %18,7°si  miikemmel vatandaslik
okuryazarligina, %38,5°1 yeterli vatandaglik okuryazarligina, %28,9’u sinirli vatandaglik
okuryazarligina, %13,8’1 ise yetersiz vatandaslik okuryazarligina sahiptir. Kendisini
demokrat olarak tanimlayan katilimcilarin  %17,9’u  miikemmel vatandaslik

okuryazarligina, %45,3’1 yeterli vatandaslik okuryazarligina, %27,4 i siirh vatandaslik
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okuryazarligina, %9,5’1 ise yetersiz vatandaslik okuryazarligina sahiptir. Kendisini
Liberal ve Kiirt Milliyetcisi olarak belirtenlerin higbirinin miikemmel vatandaslik
okuryazarligina sahip olmadig1 goriiliirken, Liberallerin %8,3’1i yetersiz vatandaslik
okuryazarhigina, %41,7’si sirli vatandaslik okuryazarligina %50’si ise yeterli
vatandaslik okuryazarligina sahiptir. Kiirt Milliyet¢ilerinin ise %40’ min yeterli, %40’ inin
siirli, %20’sinin ise yetersiz vatandaslik okuryazarligina sahip oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin kendilerini tanimladiklar1 siyasal kimlik betimsel analiz sonuglarina gére
miikemmel vatandaslik okuryazarliginda ilk sirada Sosyalist/Komiinistler, ikinci sirada
Atatiirkgiiler, ticlincli sirada ise Demokratlar yer alirken, son sirada liberaller ve Kiirt
Milliyetgileri bulunmaktadir.

Yetersiz vatandaslik okuryazarlig1 agisindan ilk sirada Islamcilar, ikinci sirada Kiirt
Milliyetcileri, li¢iincii sirada ise Muhafazakarlar yer almaktadir.

Katilimcilarin  kendilerini tanimladiklar1 siyasal kimliklere gore vatandaslik
okuryazarligimin farklilagip farklilasmadigini  belirlemek amaciyla Vatandaslik
Okuryazarligi Olgeginden elde ettikleri ortalama puanlar igin tek yonlii varyans analizi

(anova) yapilmis ve analiz sonuglar1 Tablo 6.20°de gosterilmistir.

Tablo 6.20: Siyasal Kimliklere Gore Vatandashk Okuryazarhgi Tek Yonlii
Varyans (Anova) Analizi Sonuclari

Homojenlik

Siyasal Kimlik N X SS Testi sig. f F p
Atatiirkcii 470 3,53 0,684
Demokrat 95 3,58 0,649
Dindar 135 3,44 0,571
islama 53 3,39 0,782
Kiirt Milliyetgisi 10 3,38 0,607
Liberal 12 3,30 0,766 0,193 Lo 00
Muhafazakar 60 3,36 0,617
Sosyal Demokrat 55 3,55 0,603
Sosyalist, Komiinist 18 3,81 0,609
Tiirk Milliyetgisi 99 3,44 0,584
*p>0,05

Katilimcilarin  kendilerini tanimladiklar1 siyasal kimliklere goére Vatandaslik

Okuryazarligi Olgeginden almis olduklar1 ortalama puanlarla gergeklestirilen tek yonlii
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varyans (Anova) analizi sonuglarina gore; katilimcilarin siyasal kimliklere gore
Vatandaslik Okuryazarhg Olgeginden elde ettikleri ortalama puanlarin varyanslarmin
homojen oldugu (0,153; sig>0,05) goriilmiis, siyasal kimliklere gore vatandaslik
okuryazarlig1 ortalama puani p degeri 0,102 (p>0,05) olarak hesaplanmistir. Bu sonuglara
gore 0,05 anlamlilik diizeyinde vatandaslik okuryazarligi katilimcilarin kendilerini
tanimladiklar siyasal kimliklere gore farklilasmamaktadir. Bu nedenle Hoi1: Bireylerin
vatandaslik okuryazarlhigi, kendilerini tanimladiklar1 siyasal kimliklere gore farklilik

gostermektedir hipotezi reddedilmistir.

15.12. Siyasal Konuma Gore Vatandashk Okuryazarhg:

Katilimeilarin - kendilerini  tanimladiklar1 siyasal konuma gore vatandashk
okuryazarhiginin farklilagip farklilasmadigini tespit etmek amaciyla Hoi2: Bireylerin
vatandashik okuryazarligi, kendilerini tanimladiklar1 siyasal konuma gore farklilik
gostermektedir hipotezi test edilmistir. Katilimcilarin kendilerini tanimladiklart siyasal
konuma iliskin iki betimsel analiz gerceklestirilmistir. Ilk betimsel analizde katilimcilarin
siyasal konumuna iligskin frekans dagilimlari verilmis, ikinci betimsel analizde ise
katilimcilarin kendilerini tanimladiklar1 siyasal kimlik ile siyasal konumlar1 analiz
edilmistir.

Sekil 6.22: Katihmeilarin Kendilerini Tamimladiklar1 Siyasal Konuma iliskin
Betimsel Analiz Sonuclar

25,0
%21,5
20,0
%16,0 %16,5
15,0
10,0 %8,5 %8,6
%7,1 %7,1
0,
5,0 %3,7 4.5 %4,0
. . = .
0,0 - - - ” .
HSol5 mSol4 HWSol3 HWSol2 HMSoll EMerkez WSagl MSag2 MSag3 MSag4 MSags
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Tablo 6.21: Siyasal Kimliklere Gore Siyasal Konum
SIYASAL KONUM

SiYASAL
KIiMLIK Merkez

Atatiirkcii

Demokrat

Dindar

islamei

Kiirt
Milliyetcisi

Liberal

Muhafazakar

Sosyal
Demokrat

Sosyalist,
Komiinist

Tiirk
Milliyetgisi

Katilimeilarin kendilerini tanimladiklart siyasal konuma iliskin betimsel analiz
sonuclarina gore; katilimcilarin %16’s1, solun 5. basamaginda, %7,1’i solun 4.
basamaginda, %8,5°1, solun 3. basamaginda, %3,7’s1 solun 2. basamaginda, %4,5’1 solun
1. basamaginda, %?21,5’1 merkezde, %?2,5’1 sagin 1. basamaginda, %4’i sagin 2.
basamaginda, %7,1°1 sagin 3. basamaginda, %38,6’s1 sagin 4. basamaginda, %16,5°1 ise
sagin 5. basamaginda kendini konumlandirmaktadir. Bu sonuglara gore radikal uglarda
yogunluk yasanirken, katilimcilarin daha ¢ok kendilerini merkezde konumlandirdiklari
gorilmektedir.

Siyasal kimliklere gore siyasal konumlanmada; kendisini Atatiirk¢ii olarak belirten

katilimcilarin yaridan fazlasi (%61,9) kendini solda konumlandirirken %25,7’si kendisini
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en solda, %20,6’s1 ise merkez konumlandirmaktadir. Kendisini sagda konumlandiran
Atatiirkeii katilimer oran1 %17,4 iken en sagda bu oran %3,8’dir.

Kendisini Demokrat olarak tanimlayan katilimcilarin %32,6’s1 solda konumlanmis
iken, kendisini sagda konumlandiran Demokrat katilime1 orant %46,3, en sagda yer alan
Demokrat katilimer orani ise %22,1°dir. Demokrat katilimcilarin %21,1°1 kendisini
merkezde konumlandirmaktadir.

Siyasal kimlik olarak Dindar oldugunu belirten katilimcilarin %76,9’u sagda
konumlanirken, en sagda konumlanan Dindar katilimci orami %45,9’dur. Dindar
katilimcilarin sadece %6,7’si kendisini solda konumlandirirken, en solda konumlanan
Dindar katilimci oram1 %1,5’tir. Kendisini merkezde konumlandiran Dindar katilimci
orani ise %16,3 tiir.

Kendisini Islamci olarak belirten katilimcilarin %66’s1 sagda, %3,8’i solda,
%30,2’si ise merkezde konumlanmaktadir. En sagda yer alan Islamci katilimer oram
%45,3 olurken, en solda Islamci katilimer bulunmamaktadir. Solda konumlanan Islamci
katilimcilarin solun ilk basamaginda konumlandig: goriilmektedir.

Siyasal kimligini Kiirt Milliyet¢isi olarak belirten higbir katilimc1 sagda
konumlanmaz iken, Kiirt Milliyet¢isi katilimcilarinin %70’1 solda konumlanmaktadir. En
solda yer alan Kiirt Milliyetgisi katilime1 oran1 %40 tir. Kiirt Milliyetg¢isi katilimcilarin
%30’u ise kendisini merkezde konumlandirmaktadir.

Kendisini Liberal olarak tanimlayan katilimcilarin %75°1 solda, %25°1 sagda
konumlanirken, en solda ve merkezde konumlanan Liberal katilimc1 bulunmamaktadir.
Liberal katilimcilarin %25,1°1 kendisini solun 3. basamaginda konumlandirilmaktadir.

Siyasal kimligini Muhafazakar olarak belirten katilimcilarin %83,3’1i sagda,
%8,3’1 solda, %8,3’li merkezde konumlanirken, %35°1 en sagda, %3,3’1i ise en solda
konumlanmaktadir.

Sosyal Demokrat katilimcilarin %47,2’si solda, %45,5’1 merkezde %7,2’si ise
sagda konumlandig1 goriiliirken, en sagda ve sagin 4. basamaginda yer alan Sosyal
Demokrat katilimc1 bulunmamaktadir. Sosyal Demokrat katilimcilarin %12,7 ise en solda
konumlanmaktadir.

Siyasal kimligini Sosyalist/Komiinist olarak tanimlayan katilimcilarin sagda yer

almadig goriiliirken %83,3°1 solda, %16,7’si1 ise merkezde konumlanmaktadir. Solun 1.
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ve 2. basamaginda Sosyalist/Komiinist katilimcr yer almamakla birlikte
Sosyalist/Komiinist katilimcilarin %61,1°1 en radikal solda yer almaktadir.

Tiirk Milliyetcisi siyasal kimlige sahip katilimcilarin %68,8’1 sagda, 9%26,3’i
merkezde, %5’°1 ise solda konumlanirken, %20,2’si en sagda, %1°1 ise en solda yer
almaktadir. Tiirk Milliyet¢isi katilimcilarin sag uca dogru giderek artan bir orana sahip
oldugu goriilmektedir. Siyasal konumlanmaya gore vatandaglik okuryazarligi igin

gergeklestirilen betimsel analiz sonuglar1 Sekil 6.23’de verilmistir.

Sekil 6.23: Siyasal Konumlanmaya Gore Vatandashk Okuryazarhg Betimsel
Analiz Sonuclan

Sag 1 20,0% 32,0% 48,0%
Sag 3 16,7% 44,4% 34,7% 4,2%
Sag 2 20,0% 35,0% 37,5% 7,5%
Sol 3 10,3% 34,5% 46,0% 9,2%
Merkez 13,8% 33,6% 41,9% 10,6%
Sag 5 12,0% 28,9% 44,0% 15,1%
IR/ 2,8% 32,4% 47,9% 16,9%
Sag 4 14,9% 26,4% 40,2% 18,4%
Sol 2 JiVA 35,1% 37,8% 21,6%
Sol 5 17,5% 24,4% 35,0% 23,1%
Sol 1 15,6% 20,0% 37,8% 26,7%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Soll Sol5 Sol2 Sag4 Sold4 Sag5 Merkez Sol3  Sag2 Sag3 Sagl
W Yetersiz 15,6% 17,5%  5,4% 14,9% | 2,8% 12,0% 13,8% 10,3% 20,0% 16,7% 20,0%
W Sinirh 20,0% 24,4% 35,1% 26,4% 32,4% 28,9%  33,6% 34,5% 35,0% 44,4% 32,0%
M Yeterli 37,8% 35,0% 37,8% | 40,2% 47,9% | 44,0% 41,9% 46,0% 37,5% 34,7% | 48,0%
B Mikemmel 26,7%  23,1% 21,6% 18,4% 16,9%  15,1% 10,6% | 9,2% 7,5% @ 4,2% 0,0%
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Kendisini sol 1°’de konumlandiran katilimeilarin %26,7°si mitkkemmel vatandaglik
okuryazarligina, %37,8’1 yeterli vatandaslik okuryazarligina, %20’si sinirli vatandaslik
okuryazarligina, %15,6’s1 ise yetersiz vatandaslik okuryazarligina sahiptir. En radikal
solda yer alan katilimcilarin %23,1°1 miikemmel vatandaslik okuryazarligina, %351
yeterli vatandaglik okuryazarligina, %24,4’1 sinirh vatandaglik okuryazarligina, %17,5’1
ise yetersiz vatandaglik okuryazarlifina sahiptir. Sag 1’de konumlanan katilimcilarin
%481 yeterli vatandaslik okuryazarligina, %32’si sinirli vatandashik okuryazarligina,
%20’s1 ise yetersiz vatandaglik okuryazarligina sahip iken miikemmel vatandaslik
okuryazarliginda sag 1’de konumlanan katilimciya rastlanmamaktadir. Ayrica sag 1 ve
sag 2’de konumlanan katilimcilar yetersiz vatandaslik okuryazarliginda %20 ile ilk sirada
yer almaktadir.

Katilimcilarin siyasal konumlarina gore vatandaslik okuryazarliginin farklilasip
farklilasmadigini  belirlemek amaciyla Vatandashik Okuryazarligi Olgeginden elde
ettikleri ortalama puanlar i¢in tek yonlii varyans analizi (anova) yapilmig ve analiz

sonuclar1 Tablo 6.22°de gosterilmistir.

Tablo 6.22: Siyasal Konumlanmaya Gore Vatandashk Okuryazarhg: Tek Yonlii
Varyans (Anova - Welch) Analizi Sonuglari

e Mmoo
Sol 5 160 3,56 0,800

Sol 4 71 3,62 0,470

Sol 3 87 3,48 0,582

Sol 2 37 3,67 0,535

Sol 1 45 3,63 0,709

Merkez 217 3,44 0,643 0,000 10 1047  0,052*
Sag 1 25 327 0,637

Sag 2 40 3,31 0,687
Sag 3 72 3,35 0,474
Sag 4 87 3,53 0,627

Sag 5 166 3,54 0,686
*p>0,05
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Katilimeilarin siyasal konumuna gore Vatandaslik Okuryazarligi Olgeginden almig
olduklar1 ortalama puanlarla gerceklestirilen tek yonlii varyans (Anova) analizi
sonuglarma gore; katilimcilarin siyasal konumlarina gore Vatandaslik Okuryazarlhigi
Olgeginden elde ettikleri ortalama puanlarin varyanslarinin homojen olmadigi (0,000;
sig>0,05) goriilmiis ve Anova Welch testi yapilmistir. Test sonuglarinda; siyasal
konumlanmaya gore vatandaslik okuryazarligi ortalama puanit p degeri 0,052 (p>0,05)
olarak hesaplanmistir. Bu sonuglara gore 0,05 anlamlilik diizeyinde vatandaslik
okuryazarlig1 katilimcilarin siyasal konumlarina gore farklilagmamaktadir. Bu nedenle
Hoi2: Bireylerin vatandashik okuryazarligi, kendilerini tanimladiklari siyasal konuma

gore farklilik gostermektedir hipotezi reddedilmistir.
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GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Vatandaglik, bir devletin insan unsurunu belirtmek i¢in kullanilan, devlet ile birey
arasinda karsilikli hak ve yiikiimliiliikler temeline dayanan, bireylere yasal bir kimlik
kazandiran ve bireylerin esitligini saglamaya yonelik devlet ile birey arasinda kurulmus
siyasi ve hukuki bagdir. Vatandaslik ¢ok yonli bir kavram olarak, bireyin hem hukuki
baglamda devletle kurdugu yasal iliskiyi hem de kisinin toplumla kurdugu politik,
sosyolojik ve ekonomik iliskiler i¢erisindeki statiisiinii ve varligini géstermektedir.

Bireyin kendisini tiim yonleri ile gelistirebilmesi, yasadigl ¢evreyi ve toplumu
taniyabilmesi, karsilastig1 sorunlara diisiinsel ve eylemsel olarak katilabilmesi, toplumda
etkin ve yararli bir rol oynayabilmesi ve bu amagla sorumluluk tistlenebilmesi 6ncelikle
0znesi oldugu devlet ile arasinda kurulan hak ve yiikiimliiliiklere dayali vatandasligin
anlasilmasina baglhdir.

Bireylerin vatandaslik konusunda sahip oldugu bilgi ve bu bilgiyi eylemlere
doniistiirebilme yetenegi ile devlet-birey arasinda kurulan iliskilere kars1 duydugu ilgi ve
kendisine hukuki olarak taninmis hak ve Ozgiirliikleri kullanip koruyabilme yetisi
vatandaslik okuryazarligini ifade etmektedir. Vatandaslik Okuryazarligi, demokratik
toplumlarda bireyin vatandaslik konusunda bilgi, beceri, kavrama, tutum ve davranis
gelistirerek toplumsal kararlarin alinmasinda aktif rol almasina yardimci olan, bireyin
siyasal toplumsallasmasina ve dolayisiyla toplumun siyasi ve hukuki alanda ilerlemesine
katki saglayan yeni bir okuryazarlik tiirtidiir.

Bu ¢aligsma, Tiirkiye’de yasayan 18 yasin1 doldurmus bireylerin evren olarak kabul
edildigi ve NUTS 1II bolge diizeyinde 1081 katilimcinin ¢alisma grubu igerisinde yer
aldig1 vatandaslik okuryazarligini 6lgmeye yarayan bir dlgek gelistirme caligmasidir.
Caligma, vatandaslik okuryazarhigini belirleyen faktorlerin ve bu faktorleri agiklayacak
ifadelerin belirlenmesi amaci ile gerceklestirilmistir.

Vatandaslik Okuryazarhigin1 ortaya c¢ikaran ifadelerin belirlenmesi amaciyla
gerceklestirilen yapilandirilmamis goriismeler ve literatiirde yer alan Olgeklerden
yararlanilarak hazirlanan madde havuzu, 5°1i likert 6l¢egine uyarlanarak anket formatina
dontistiiriilmiis, pilot uygulamalar ve uzman degerlendirmesi sonucu kapsam gecerliligi
saglanmis ve c¢alisma grubu lizerinde uygulanmistir. Calisma grubunda yer alan

katilimcilarin verdikleri yanitlar istatistik programlar1 araciligi ile degerlendirilmis
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aciklayici ve dogrulayict faktor analizleri yapilmistir. Agiklayici faktor analizi sonucu
Vatandaslik Okuryazarhig: Olgegi’nin toplam varyansin %65,573’iinii agiklayan Bilgi,
Ilgi, Eylem ve Hak Arama olarak dort faktor altinda toplanmis 29 ifadeden olustugu,
dogrulayici faktor analizi sonuglari ile de 6lgegin iyi uyum gosterdigi tespit edilmistir.

Elde edilen tim sonuglar, arastirmanin ana hipotezi olan vatandaslik
okuryazarliginin bilgi, ilgi, eylem ve hak arama seklinde ifade edilen dort temel faktérden
olustugunu dogrulamistir. Bu sonuglarla gelistirilen Vatandaslik Okuryazarligr Olgegi,
bireylerin vatandaslik okuryazarlik diizeylerini 6lgmeye yarayan gecerli ve giivenilir bir
Ol¢me aracidir.

Arastirma kapsaminda ortaya konulan alt hipotezler de test edilmistir. Test
sonuglarina gore vatandaslik okuryazarhiginin cinsiyetler agisindan farklilasmadigi (Hou:
RED), ikamet siiresi agisindan farklilasmadigi (Hos: RED), ailede birlikte yasayan kisi
sayisina gore farklilagsmadigi (Hos: RED), siyasal kimliklere gore farklilagmadigi (Hoax:
RED) ve siyasal konumlanmaya gore farklilasmadigi (Hoi2: RED) goriilmistiir.

Arastirma sonuglarina gore vatandaslik okuryazarliginin bireylerin yaslarina gore
anlamli sekilde farklilagtigi tespit edilmistir (Hoz: KABUL). Yas gruplart agisindan
yapilan analiz sonuglarina gore 18-25 yas grubunda yer alan bireylerin vatandaslik
okuryazarlig1 diger yas gruplarindan anlamli 6l¢iide diisiik bulunmustur. Vatandaslik
Okuryazarliginin i¢inde barindirdigr bilgi, ilgi, eylem ve hak arama boyutlar1 goz 6niine
alindiginda yas ilerledik¢e kazanilan tecriibe vatandaslik okuryazarligini artirmaktadir.

Vatandaslik Okuryazarliginin bireylerin egitim diizeylerine gore de anlamli sekilde
farklilastig1 belirlenmistir (Hos: KABUL). Farkliligin lisans egitim diizeyinde yasandigi
goriilmekle birlikte, egitim diizeyi arttikca vatandaslik okuryazarligi artmaktadir.
Arastirmada, okuryazarlarin ve okuryazar olmayanlarin yetersiz vatandaslik
okuryazarhigina sahip olduklari tespit edilirken, lisans egitim diizeyi vatandaslik
okuryazarliginda 6nemli bir esik teskil etmektedir. Lisans egitimi, bireylerin kisiliginin
olgunlagsmasinda ve temel degerlere dayali bir diinya goriisiiniin olugsmasinda sagladigi
katki ile vatandaglik okuryazarligini artiran bir etkiye sahiptir.

Arastirma kapsaminda vatandaslik okuryazarliginin meslege gore farklilastigi da
bulunmustur (Hos: KABUL). Analiz sonuglarina gore ev hanimlari ve 6grenciler en
diisiik vatandaslik okuryazarligina sahiptir. Ogrenciler agisindan degerlendirildiginde, bu

kesimin 18-25 yas grubunda yer alan tniversite 6grencisi oldugu dolayisiyla heniiz
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siyasal haklarimi yeni kullanmaya basladiklari, hayat tecriibesi ile yeterince
karsilasmadiklari, devlet-birey arasindaki iligskiyi ifade eden vatandaslik konusunda
yeterli bilgi birikimine sahip olmadiklar diisiiniildiigiinde Ogrencilerin vatandaslik
okuryazarligmin diisik olmasi normal karsilanmaktadir. Ev hanimlar1 ag¢isindan
degerlendirildiginde, toplumsal kiiltiiriin cinsiyetlere bigtigi roller ev hanimlarinin egitim
diizeyinin diisiikliigii ile birlesince yetersiz vatandaslik okuryazarligint dogurmaktadir.
Aragtirmada ev hanimlarinin yaridan fazlasinin yeterli vatandashik okuryazarligi
diizeyine ulasamadig1 goriilmistiir.

Aragtirmada  bireylerin  yasadigi yerlesim birimi agisindan vatandaslik
okuryazarligimmin farklilagtigi tespit edilmis (Hos: KABUL) ve bu farkliigin ilge
diizeyinde yasandig1 goriilmiistiir. ilce, merkezi idarenin en kiiciik tasra birimi olarak hem
merkezi idare hizmetlerinin sunuldugu hem de yerel yonetim birimi olan belediyelerin
hizmet sundugu yerlesim birimi olmasi sebebiyle burada yasayan bireylerin devlet ile
yogun temas iginde olduklari yerlesim birimidir. il’e nazaran niifusunun kiiciik olusu,
devlet ile olan temas: kolaylastirmakta ve bu kolaylik bireylerin vatandaslik
okuryazarligini artirmaktadir.

Bireylerin vatandaslik okuryazarligi diizeyinin sahip olduklar1 aylik ortalama gelire
gore farklilagtigr da gorilmistiir (Hoz: KABUL). Aylik ortalama geliri 5001-7500 TL
olan bireylerin vatandaslik okuryazarlig diger gelir gruplarina gére daha yiiksektir. Orta
sinif olarak adlandirilabilecek bu grupta yer alanlarin, diger gruplara goére egitim
diizeyinin daha yiikksek oldugu, gelirlerini artirabilmek ve refah seviyelerini
yiikseltebilmek icin devlet birey iliskilerinde daha fazla bilgiye ve ilgiye sahip oldugu,
hak arama hususunda daha duyarli olduklari ve vatandaslik eylemlerine daha g¢ok
katildiklar1 goriilmektedir. Alt gelir gruplarinda yer alan bireylerin egitim seviyesinin
diisiikliigi, Tirkiye sartlarinda alt gelir grubu igerisinde sinif bilincinin olusmamis olmasi
vatandaslik okuryazarhiginin da diisiik olmasina sebep olmaktadir. Ust gelir grubunda yer
alan bireyler agisindan degerlendirildiginde, bu grupta yer alan bireylerin sosyal refah
seviyeleri diger gruplara nazaran daha yliksek olmasi sebebiyle egitim seviyeleri yliksek
olsa bile devlet birey iliskilerine yeterince 6nem vermemektedirler.

Vatandaslik Okuryazarlig1 bireylerin sendikalara {iye olup olmamalarina gore de
farklilasmaktadir (Hoo: KABUL). Sendikalara iiye olan bireyler, orgiitlii topluma kars1
daha ilgili, devlet birey iliskilerinde daha bilgili, hak arama hususunda daha bilinglidirler.
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Bu durum sendikalara iiye olan bireylerin vatandaslik okuryazarliginin yiiksek olmasini
saglamaktadir.

Sendika tiyeligi gibi sivil toplum orgiitlerine tiye olup olmama durumu agisindan
da vatandaslik okuryazarligi farklilagsmaktadir (Hoio: KABUL). Sivil toplum &rgiitlerine
iye olan bireylerin vatandaslik okuryazarligi, sivil toplum orgiitlerine {iye olmayanlara
gore daha yliksektir. Sivil toplum orgiitleri, demokratiklesme siirecinin 6nemli bir pargasi
olarak hukuk devleti ilkesinin yerlesmesine, vatandas taleplerinin tabandan tavana
yiikselmesine, siyasal toplumsallagsmaya ve siyasi hesap verilebilirlik sayesinde hizmet
kalitesinde artiga katki saglamaktadir. Sivil toplum orgiitlerine {iye olan bireylerin bu
stirecler icerisinde bizzat bulunmalar1 vatandaslik okuryazarliginin da yiiksek olmasini
saglamaktadir.

Arastirmada Dbireylerin vatandashga iliskin genel diislinceleri de ortaya
cikarilmistir. Vatandasligin kazanilmasinda soy baginin esas olmasi gerektigi hususu
katilimcilarin yaridan fazlasi tarafindan onaylanirken, vatandaslhigin iilkeye yapilan belli
bir miktar yatinm yoluyla kazanilabilmesine ¢ok sicak bakmamaktadirlar. Ulkemize
gecici korunma yoluyla gé¢ edenlere vatandaslik verilmesi hususunda katilimecilarin
bliyiik bir ¢ogunlugu bu kimselere vatandaglik verilmesine karsi c¢ikmaktadir.
Katilimcilarin yaklasik yarisi devletin vatandasliktan ¢ikarma yetkisi olmalidir ifadesine
katilirken, bir kimsenin devlet tarafindan zorla bir yerde yasamaya tabi tutmasi genel
kabul gormemektedir.

Vatandasligin 6nemli ylikiimliiliikklerinden biri olan vergi 6deme hususunda,
katilimeilar 6denen vergilerin nerelerde kullanildigini 6grenmeye istekli iken, vergi
O0deme yiikiimliiliigiinii yerine getirmeyenlere kars1t devlet tarafindan verilecek
kisitlamalar1 kabullenmektedirler.

Arastirmada bireylerin, bireysel vatandaslik eylemlerinde isteksiz olmasina kargin
toplu eylemlerde bu isteksizligin degistigi gorilmiistiir. Ayrica bireysel haklarin
korunmasinda en 6nemli giivence olarak en temel hukuk kurali Anayasa yer almistir.
Modern devletlerde demokratik sartlarda yonetime gelen bir siyasal iktidarin keyfi islem
ve eylemleri sadece secimler yoluyla gergeklesecek bir dikey hesap verirlik
mekanizmalar1 tarafindan sinirlandirilmasi yetmemekte, ayn1 zamanda devletin temel
organlarini, bu organlar arasindaki iligkileri, vatandaslarin temel hak ve hiirriyetlerini

gosteren bunu giivence altina alan en temel hukuk kurali sayilan anayasalar tarafindan
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iktidarin kullanim alaninin siirlarinin ¢izilmesi ve yatay hesap verirlik mekanizmalarinin
da isletilmesi gerekmektedir.

Temel hak ve ozgiirlikkler devlete ve yasalara ihtiya¢ duyar. Ancak ozgiirliikler,
devlet ya da devletin seckinleri tarafindan sunulan bir sey degildir. Toplumun elde etmesi
gereken Ozgiirliik, siyasete katilan, protesto eden ve gerekirse siyasal iktidar1 segimle
diistirebilen hareketli bir topluma ihtiya¢ duyar. Boyle bir toplumun olusabilmesi
bireylerin vatandaslik okuryazarligina sahip olabilmesi ile mimkiindiir. Vatandashk
Okuryazarhigin1 6lgmeye yarayan bir dlgegin gelistirildigi bu calisma, kiiresellesme ve
teknolojide yasanan ilerlemeye paralel olarak bireylerin temel hak ve ozgiirliikleri ile
yiikiimliiliiklerine dayali, kiiltiirel farkliliklar1 dikkate alan ve cokkiiltiirlii bir toplum
perspektifinde tanimlanan vatandashk calismalarint gerekli kilmaktadir. Ayrica
vatandaslik okuryazarligini gelistirmek i¢in yapilacak egitim miifredati ¢aligsmalari,
bireyin erken donemden itibaren devlet birey iligkilerini anlamlandirmasina, bilgi sahibi
olmasma ve aktif vatandashik davranisi sergilemesine bu sayede de demokrasinin
gelisimine katki saglayabilir.

Vatandashik Okuryazarligi Olgegi ile iilkelerin vatandashk okuryazarligi skoru
tespit etmeye yonelik ¢alismalar da yiiriitiillebilir. Bu ¢alismalar ile tilkeler arasi1 farklar
ortaya c¢ikarilip ozgiirliikklerin, demokrasinin ve dolayisiyla vatandashigin gelisiminde

etkili olan unsurlar belirlenebilir.
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EKLER

Ek-1: Taslak Madde Havuzu

Madde

Numarasi Ifade

M1 Hi¢ kimsenin yasam hakkindan yoksun birakilamayacagini bilirim

M2 Kimsenin 6zel hayatina dokunulamayacagini bilirim

M3 Hakkimi aramak i¢in bagvuru yapabilecegim mercileri bilirim

M4 Herkesin dini inang ve kanaat hiirriyetine sahip oldugunu bilirim

M5 Kanunlar 6niinde herkesin esit oldugunu bilirim

M6 Herkesin dizls‘l'i'ncelerini serbestge ifade edebilmesinin bir hak
oldugunu bilirim

M7 Herkesin kamu hizmetlerinden yararlanma hakki oldugunu bilirim

M8 Anayasada diizenlenmis temel hak ve hiirriyetlerimi bilirim

M9 A_n_a_yasal cercevede yerlesme ve seyahat 6zgiirliiglim oldugunu
bilirim

M10  Mahkeme Oniinde hukuki yardim almadan kendimi savunabilirim

M11  Mahkemelere hukuki yardim almadan bagvuruda bulunabilirim
Farkl1 fikirlere sahip olanlarin fikirlerini 6zgiirce ifade etmelerini

M12 :
desteklerim

M13  Hakkimi aramak i¢in hukuki yollara bagvuruda bulunurum

M14  Ulkem icin tehlikeli olabilecek diisiincelerin yayilmasini istemem

M15 Farkli dine mensup olan bireylerin ibadet etme 6zgiirliiklerine saygi
duyarim

M16 Adaletsizlik karsisinda demokratik/bariscil protesto gosterilerine
katilirim

M17  Herkesin esit egitim hakkinin oldugunu bilirim

M18 H_e_rlfesin ticretsiz saglik hizmetlerinden yararlanma hakki oldugunu
bilirim

M19  Sivil toplum orgiitleri hakkinda bilgi sahibiyim

M20  Sendikalar hakkinda bilgi sahibiyim

M21  Herkesin sosyal giivenlik hakkina sahip oldugunu bilirim

M22  Tiiketici hakem heyetleri hakkinda bilgi sahibiyim

M23  Asgari iicretin ne kadar oldugunu bilirim

M24  Egitimde yapilan diizenlemeleri takip ederim

M25  Saglik hizmetlerinde yapilan diizenlemeleri takip ederim

M26  Sendikalarin yaptiklari ¢aligmalarla ilgilenirim

M27  Sosyal giivenlik hizmetlerinde yapilan diizenlemeleri takip ederim

M28  Sivil toplum oOrgiitlerinin ¢aligmalariyla ilgilenirim

M29  Calisanlarin haklarini elde etmek icin yaptiklar grevleri desteklerim

M30 Asgy_isle ilgili bir problemle karsilastigimda emniyet giiclerine haber
VEririm

M31 Satin aldigim mal ve hizmetlerle ilgili bir problem yasadigimda

Tiiketici Hakem Heyetlerine bagvuruda bulunurum
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Mahallemde karsilastigim bir problemi (su/dogalgaz borusu patlamasi

M32 ) cukur vb.) yetkililere bildiririm

M33 Oy verdigim siyasal partinin parti programini bilirim

M34  Anayasa degisiklikleri hakkinda bilgi sahibiyim

M35  Ulkemin iiye oldugu uluslararas: kuruluslar hakkinda bilgi sahibiyim

M36  Devletin teskilat yapisi1 hakkinda bilgi sahibiyim

M37  Kamu Denetg¢iligi Kurumu hakkinda bilgi sahibiyim

M38  Yerel yoneticilerin isimlerini bilirim

M39 D_e_v!etin en temel gorevinin bireylerin giivenligini saglamak oldugunu
bilirim
Devletin en temel gorevinin bireylerin 6zgiirliigiinii korumak

M40 < e
oldugunu bilirim

M41  Mecliste yer alan siyasal partileri bilirim

M42 Meclis ¢alismalarini takip ederim

M43 Ulkemdeki siyasetle ilgilenirim

M44  Uluslararasi siyasetle ilgilenirim

M45  Hiikiimetin icraatlarini takip ederim

M46  Belediye Meclisinin aldig1 kararlar takip ederim

M47  Siyasal partilerin se¢im vaatleriyle ilgilenirim

M48 Iktidarin secim vaatlerinin gergeklesip gerceklesmedigini takip ederim

M49  Talep ve beklentilerim i¢in ilgili kurumlara dilekge yazarim

M50  Zorunlu olmasa bile se¢cimlerde goniillii olarak oy kullanirim

M51 Kamu kurumlart ile bir sorun yagsarsam Kamu Denetgiligi Kurumuna
basvururum

M52 Oy verdigim siyasal partiye bagista bulunurum

M53 Oy verdigim siyasal parti i¢in diger insanlari ikna etmeye ¢aligirim

M54 Oy verdigim siyasal partinin toplanti / mitinglerine katilirim

M55 Oy verdigim siyasal parti tarafindan organize edilen veya desteklenen
calismalara katilirim

M56 Aktif siyasete katilarak toplumsal sorunlar1 ¢ozebilecegime
inanityorum

M57  Vergi 6demeyenler vatandaslik haklarindan mahrum birakilmalidir

M58 Bireyl_er_in haklarinin korunmasi ile ilgili anayasal giivenceler
yeterlidir

M59  Bireylerin haklarinin korunmasi ile ilgili yasal giivenceler yeterlidir
Haklarin korunmasi konusunda vatandaslar yasal girisimde

MO0 pulunabilmelidir

M61  Her insanin yasama 6zgiirliigli olmalidir

M62  Insanlar dzgiirce yasal haklarini arayabilmelidirler

M63  Insanlarin hak arama &zgiirliigii olmalidir

M64  Adil yargilanma her insanin hakkidir

M65  Insanlar istedikleri din ve mezhebe inanmakta dzgiir olmalidir
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Bireylerin birbirlerinin haklarina saygi gostermesi en temel

M66 vatandaslik gorevidir
M67  Vergi affi uygulamalar1 dogru degildir
M68  Vergi 6demek en temel vatandaslik gorevidir
M69  Vergimi diizenli olarak 6demeye istekliyim

Farkli etnik kokene mensup olan bireylerin devlet kademelerinde en
M70 }

yiiksek mertebeye ulagsmasindan rahatsiz olmam

Farkl1 dine mensup olan bireylerin devlet kademelerinde en yiiksek
M71

mertebeye ulagsmasindan rahatsiz olmam

Farkli mezhebe mensup olan bireylerin devlet kademelerinde en
M72 ],

yiiksek mertebeye ulagmasindan rahatsiz olmam

Benimle ayni kiiltiire sahip olmayan insanlarla bir arada yagamaktan
M73

rahatsiz olurum (Ters Soru)

Benimle ayn1 dine mensup olmayan insanlarla bir arada yagamaktan
M74

rahatsiz olurum (Ters Soru)

Benimle ayni1 etnik kokene mensup olmayan insanlarla bir arada
M75

yasamaktan rahatsiz olurum (Ters Soru)

Benimle ayn1 mezhebe mensup olmayan insanlarla bir arada
M76

yasamaktan rahatsiz olurum (Ters Soru)

Farkli cinsel tercihleri olan (LGBT) insanlarla bir arada yagamaktan
M77

rahatsiz olurum (Ters Soru)

Benimle ayni dili konusmayan insanlarla bir arada yasamaktan
M78

rahatsiz olurum (Ters Soru)
M79  Devlete vergi vermek vatandas i¢in bir yiiktiir (Ters Soru)
M80  Askerlik hizmeti zorunlu olmasa bile goniillii olarak yapmak isterim
M81 Bir bagkasinin haksizliga ugramasi durumunda onun hakkini

korumaya ¢aligirim
M82  Beni ilgilendirmedigi siirece haksizliklara karsi ¢ikmam (Ters Soru)
M83 Oy verdigim siyasi partiye liye olmak isterim
M84 Siyasette neler olup bittigini anlayabiliyorum
M85  Siyasi konular hakkinda kendi kendime diislince gelistirebiliyorum
M86  Siyasi partilerin genel diislincelerini sdyleyebilirim
M87  Bir haksizliga ugradigimda hakkimi arayabilirim
M88  Ortak bir tepki i¢in insanlarla bir araya gelebilirim
M89  Bir devlet dairesine gittigimde, derdimi rahatlikla anlatabilirim
M90  Bir sorunu ¢ozmek i¢in hazirlanan imza kampanyalarina katilirim
M91  Bir vatandas olarak sorumluluklarimin farkindayim
M92  Devlete karst sorumluluklarimiz haklarimizdan 6nce gelir
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Ek - 2:
VATANDASLIK OKURYAZARLIGI OLCEGI
UZMAN DEGERLENDIRME FORMU

Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Kamu Y &netimi Ana
Bilim Siyaset ve Sosyal Bilimler Bilim Dalinda “Vatandashik Okuryazarligi: Bir Olgek
Gelistirme Caligmas1” baslikli bir arastirma yapmaktayim. Gereksinim duyulan verileri
toplamak amaciyla hazirlamakta oldugum 6l¢me aracinda yer almasi diisiiniilen ifadeler
asagida sunulmustur.

Sizden her bir ifadeyi 6lgiilmek istenilen 6zelligi 6lgmede uygun olup olmadigini
degerlendirmenizi talep ediyorum. Amaca uygun bulmadiginiz veya dil agisindan hatali
oldugunu diisiindiigiiniiz ya da gelistirilebilir oldugunu diisiindiigiiniiz ifadeler tizerinde
diizeltme yapmaniz beklenmektedir. Genel olarak uygun buldugunuz ifadeler icin
gelistirme Onerileriniz varsa liitfen agiklama kisminda belirtiniz. Eklenmesinde yarar
gordiigiiniiz yeni ifadeleri liitfen yaziniz.

Degerli katkilarmiz i¢in simdiden tesekkiir eder, saygilar sunarim.

Mehmet KAPUSIZOGLU

Madde Uygunluk Derecesi:
1. Gereksiz

2. Ilgili fakat gereksiz
3. Gerekli
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ifade

Madde

Uygunluk
Derecesi

Aciklama

1

2

3

Hig kimsenin yasam hakkindan yoksun birakilamayacagini
bilirim

Kimsenin 6zel hayatina dokunulamayacagini bilirim

Hakkimi aramak i¢in bagvuru yapabilecegim mercileri bilirim

Herkesin dini inang ve kanaat hiirriyetine sahip oldugunu bilirim

Kanunlar 6niinde herkesin esit oldugunu bilirim

Herkesin diislincelerini serbestge ifade edebilmesinin bir hak
oldugunu bilirim

Herkesin kamu hizmetlerinden yararlanma hakki oldugunu
bilirim

Anayasada diizenlenmis temel hak ve hiirriyetlerimi bilirim

Anayasal cergevede yerlesme ve seyahat 6zgiirliiglim oldugunu
bilirim

Mahkeme 6niinde hukuki yardim almadan kendimi
savunabilirim

Mahkemelere hukuki yardim almadan bagvuruda bulunabilirim

Farkl1 fikirlere sahip olanlarin fikirlerini 6zglirce ifade
etmelerini desteklerim

Hakkimi1 aramak i¢in hukuki yollara bagvuruda bulunurum

Ulkem i¢in tehlikeli olabilecek diisiincelerin yayilmasini
istemem

Farkl1 dine mensup olan bireylerin ibadet etme 6zgiirliiklerine
saygl duyarim

Adaletsizlik karsisinda demokratik/barisgil protesto gosterilerine
katilirim

Herkesin esit egitim hakkinin oldugunu bilirim

Herkesin tiicretsiz saglik hizmetlerinden yararlanma hakki
oldugunu bilirim

Sivil toplum 6rgiitleri hakkinda bilgi sahibiyim

Sendikalar hakkinda bilgi sahibiyim

Herkesin sosyal giivenlik hakkina sahip oldugunu bilirim

Tiiketici hakem heyetleri hakkinda bilgi sahibiyim

Asgari ticretin ne kadar oldugunu bilirim

Egitimde yapilan diizenlemeleri takip ederim

Saglik hizmetlerinde yapilan diizenlemeleri takip ederim

Sendikalarin yaptiklari ¢aligmalarla ilgilenirim

Sosyal giivenlik hizmetlerinde yapilan diizenlemeleri takip
ederim

Sivil toplum orgiitlerinin ¢aligsmalariyla ilgilenirim

Calisanlarin haklarini elde etmek i¢in yaptiklar grevleri
desteklerim

Asayisle ilgili bir problemle karsilastigimda emniyet gii¢lerine
haber veririm
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Satin aldigim mal ve hizmetlerle ilgili bir problem yasadigimda
Tiiketici Hakem Heyetlerine bagvuruda bulunurum

Mahallemde karsilagtigim bir problemi (su/dogalgaz borusu
patlamasi / cukur vb.) yetkililere bildiririm

Oy verdigim siyasal partinin parti programini bilirim

Anayasa degisiklikleri hakkinda bilgi sahibiyim

Ulkemin iiye oldugu uluslararasi kuruluslar hakkinda bilgi
sahibiyim

Devletin teskilat yapisi hakkinda bilgi sahibiyim

Kamu Denetgiligi Kurumu hakkinda bilgi sahibiyim

Yerel yoneticilerin isimlerini bilirim

Devletin en temel gorevinin bireylerin giivenligini saglamak
oldugunu bilirim

Devletin en temel gorevinin bireylerin 6zgiirliigiinii korumak
oldugunu bilirim

Mecliste yer alan siyasal partileri bilirim

Meclis galigmalarini takip ederim

Ulkemdeki siyasetle ilgilenirim

Uluslararasi siyasetle ilgilenirim

Hiikiimetin icraatlarini takip ederim

Belediye Meclisinin aldig1 kararlar takip ederim

Siyasal partilerin se¢im vaatleriyle ilgilenirim

Iktidarin se¢im vaatlerinin gergeklesip gerceklesmedigini takip
ederim

Talep ve beklentilerim igin ilgili kurumlara dilekge yazarim

Zorunlu olmasa bile se¢imlerde goniillii olarak oy kullanirim

Kamu kurumlari ile bir sorun yagarsam Kamu Denetgiligi
Kurumuna basvururum

Oy verdigim siyasal partiye bagista bulunurum

Oy verdigim siyasal parti i¢in diger insanlar1 ikna etmeye
caligirim

Oy verdigim siyasal partinin toplant1 / mitinglerine katilirim

Oy verdigim siyasal parti tarafindan organize edilen veya
desteklenen ¢aligmalara katilirim

Aktif siyasete katilarak toplumsal sorunlari ¢ozebilecegime
inantyorum

Vergi 6demeyenler vatandaglik haklarindan mahrum
birakilmalidir

Bireylerin haklarinin korunmasi ile ilgili anayasal giivenceler
yeterlidir

Bireylerin haklarinin korunmast ile ilgili yasal glivenceler
yeterlidir

Haklarin korunmasi konusunda vatandaslar yasal girisimde
bulunabilmelidir

Her insanin yagsama 6zgiirliigii olmalidir

Insanlar 6zgiirce yasal haklarini arayabilmelidirler

Insanlarin hak arama 6zgiirliigii olmalidir
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Adil yargilanma her insanin hakkidir

Insanlar istedikleri din ve mezhebe inanmakta 6zgiir olmalidir

Bireylerin birbirlerinin haklarina saygi géstermesi en temel
vatandaglik gorevidir

Vergi affi uygulamalar1 dogru degildir

Vergi 6demek en temel vatandaglik gérevidir

Vergimi diizenli olarak 6demeye istekliyim

Farkl1 etnik k6kene mensup olan bireylerin devlet
kademelerinde en yiiksek mertebeye ulasmasindan rahatsiz
olmam

Farkli dine mensup olan bireylerin devlet kademelerinde en
yiiksek mertebeye ulagsmasindan rahatsiz olmam

Farkli mezhebe mensup olan bireylerin devlet kademelerinde en
yiiksek mertebeye ulagsmasindan rahatsiz olmam

Benimle ayni kiiltiire sahip olmayan insanlarla bir arada
yasamaktan rahatsiz olurum (Ters Soru)

Benimle ayn1 dine mensup olmayan insanlarla bir arada
yasamaktan rahatsiz olurum (Ters Soru)

Benimle ayni etnik kokene mensup olmayan insanlarla bir arada
yasamaktan rahatsiz olurum (Ters Soru)

Benimle ayn1 mezhebe mensup olmayan insanlarla bir arada
yasamaktan rahatsiz olurum (Ters Soru)

Farkli cinsel tercihleri olan (LGBT) insanlarla bir arada
yasamaktan rahatsiz olurum (Ters Soru)

Benimle ayn1 dili konugmayan insanlarla bir arada yagamaktan
rahatsiz olurum (Ters Soru)

Devlete vergi vermek vatandas icin bir yiiktiir (Ters Soru)

Askerlik hizmeti zorunlu olmasa bile goniillii olarak yapmak
isterim

Bir baskasinin haksizliga ugramasi durumunda onun hakkini
korumaya caligirim

Beni ilgilendirmedigi siirece haksizliklara karsi ¢ikmam (Ters
Soru)

Oy verdigim siyasi partiye iiye olmak isterim

Siyasette neler olup bittigini anlayabiliyorum

Siyasi konular hakkinda kendi kendime diisiince
gelistirebiliyorum

Siyasi partilerin genel diistincelerini syleyebilirim

Bir haksizliga ugradigimda hakkimi arayabilirim

Ortak bir tepki i¢in insanlarla bir araya gelebilirim

Bir devlet dairesine gittigimde, derdimi rahatlikla anlatabilirim

Bir sorunu ¢dzmek i¢in hazirlanan imza kampanyalarina
katilinm

Bir vatandag olarak sorumluluklarimin farkindayim

Devlete kars1 sorumluluklarimiz haklarimizdan 6nce gelir

ONERILEN MADDE
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Ek-3: Calisma Grubu Uzerinde Uygulanan Olcek ifadeleri

Madde ifade
Numarasi

M1 Herkesin dini inang ve kanaat hiirriyetine sahip oldugunu bilirim

M2 Herkesin diistincelerini serbestce ifade edebilmesinin bir hak
oldugunu bilirim

M3 Hic kimsenin yasam hakkindan yoksun birakilamayacagini bilirim

M4 Kimsenin 6zel hayatina dokunulamayacagin1 bilirim

M5 Devletin en temel gorevinin bireylerin giivenligini saglamak
oldugunu bilirim

M6 Devletin en temel gorevinin bireylerin 6zgiirliglinii korumak
oldugunu bilirim

M7 Anayasada diizenlenmis temel hak ve hiirriyetlerimi bilirim

M8 Oy verdigim siyasal partinin parti programini bilirim

M9 Anayasal cercevede yerlesme ve seyahat 6zgiirliigiim oldugunu
bilirim

M10 Mecliste yer alan siyasal partileri bilirim

M11 Hakkimi aramak i¢in bagvuru yapabilecegim mercileri bilirim

M12 Belediye Meclisinin aldig1 kararlar takip ederim

M13 Iktidarin segim vaatlerinin gergeklesip gerceklesmedigini takip
ederim

M14 Meclis ¢aligsmalarini takip ederim

M15 Saglik hizmetlerinde yapilan diizenlemeleri takip ederim

M16 Sendikalarin yaptiklar1 caligmalarla ilgilenirim

M17 Sivil toplum orgiitlerinin ¢alismalariyla ilgilenirim

M18 Siyasal partilerin se¢im vaatleriyle ilgilenirim

M19 Sosyal giivenlik hizmetlerinde yapilan diizenlemeleri takip ederim

M20 Aktif siyasete katilarak toplumsal sorunlar1 ¢ézebilecegime
inaniyorum

M21 Oy verdigim siyasal parti i¢in diger insanlar1 ikna etmeye caligirim

M22 Oy verdigim siyasal partinin toplant1 ve mitinglerine katilirim

M23 Oy verdigim siyasal partiye bagista bulunurum
Oy verdigim siyasal parti tarafindan organize edilen veya

M24
desteklenen ¢alismalara katilirim

M25 Zorunlu olmasa bile se¢imlerde goniillii olarak oy kullanirim
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Madde

ifade
Numarasi
M26 Asayisle ilgili bir problemle karsilastigimda emniyet giiclerine haber
veririm
M27 Hakkimi aramak i¢in hukuki yollara basvuruda bulunurum
M28 Kamu kurumlari ile bir sorun yagarsam Kamu Denetgiligi Kurumuna

basvururum

Mahallemde karsilastigim bir problemi (su / dogalgaz borusu

M29 patlamasi / ¢ukur vb.) yetkililere bildiririm

M30 Mahkeme 6niinde hukuki yardim almadan kendimi savunabilirim

M31 Mahkemelere hukuki yardim almadan bagvuruda bulunabilirim

Satin aldigim mal ve hizmetlerle ilgili bir problem yasadigimda

M32 Tiiketici Hakem Heyetlerine bagvuruda bulunurum
M33 Talep ve beklentilerim i¢in ilgili kurumlara dilek¢e yazarim
M34 Adaletsizlik karsisinda demokratik/barisgil gosterileri desteklerim /

katilirnm
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Ek — 4: Vatandashk Okuryazarh@ Olcegi Anketi

VATANDASLIK OKURYAZARLIGI: BiR OLCEK GELISTIRME
CALISMASI

Sizi Inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi Béliimii Doktora dgrencisi Ogr. Gor. Mehmet KAPUSIZOGLU nun Prof.
Dr. Ahmet KARADAG damismanhginda  gergeklestirdigi  “Vatandashk
Okuryazarhigi: Bir Olgek Gelistirme Calismasi” baslikli arastirmaya davet ediyoruz.

Bu ¢alismaya katilmak tamamen goniilliiliik esasina dayanmaktadir. Sorulari

cevaplama siiresi 10-15 dakika siirmektedir. Calismaya katilmama veya katildiktan
sonra herhangi bir anda g¢aligmadan c¢ikma hakkinda sahipsiniz. Calismaya
katilmaniz, sorular1 yamitlamaniz, arastirmaya katihm icin onam/onay
verdiginiz anlamimma gelmektedir. Bu formlardan elde edilecek bilgiler
tamamen bilimsel arastirma amaci ile kullanmilacaktir. Arastirma yayinlansa
bile isminiz ve kimlik bilgileriniz kesinlikle gizli kalacak ve 3. sahislarla

paylasilmayacaktir
Prof. Dr. Ahmet KARADAG Ogr. Gor. Mehmet KAPUSIZOGLU
1. Cinsiyetiniz
() Evli ( ) Bekar
2. Yasimz
()18-25 ()26-40 ()41-60 () 61 ve iizeri
3. Mesleginiz
() Memur ( ) Kamuda isci () Ozelde isci () Emekli
() Ciftgi () Esnaf/ Tiiccar () Ogrenci () Serbest Meslek
() Issiz ( ) Ev hanimu ( ) Diger........
4. Yasadigimz yerlesim birimi _
() Koy () Ige (H)n () Biiyiiksehir
5. Yasadiginiz yerde kals siireniz (Kac yildir burada yasiyorsunuz?)
( ) Bir yildan az ()1-5wl ()6-10yil
()11-15y1 ()16-20yil (1) 20 y1l ve tizeri
6. Egitim diizeyiniz
() Okuryazar degil ( ) Okuryazar () ilkokul () Ortaokul
() Lise () Onlisans () Lisans () Lisanstisti

7. Babamzin Egitim diizeyi (Baba vefat etmis ise; vefat etmeden onceki egitim diizeyi)
() Okuryazar degil ( ) Okuryazar () ilkokul () Ortaokul
() Lise () Onlisans () Lisans () Lisansiistii

8. Annenizin Egitim diizeyi (Anne vefat etmis ise; vefat etmeden onceki egitim diizeyi)

() Okuryazar degil ( ) Okuryazar () lkokul () Ortaokul
() Lise () Onlisans () Lisans () Lisansiistii
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9. Ailenizin ortalama ayhk geliri
() Gelirimiz Yok ()1-2500TL () 2501-5000TL ()5001-7500TL
() 7501-10000 TL ()10001-12500 TL () 12501 -15000 TL ( ) 15001 ve iizeri

10. Ailenizde sizinle birlikte kac kisi yasiyor?

() Yalniz yasiyorum ()2 ()3 ()4

()5 ()6 ()7 ()8

()9 ()10 ()11 () 12 ve lizeri

11. Siyasal kimlik olarak kendinizi nasil tanimlarsiniz?

() Atatiirkeii ( ) Demokrat () Dindar () Islamei

() Kiirt Milliyetgisi ( ) Liberal () Muhafazakar ( ) Sosyal Demokrat

() Sosyalist, Komiinist () Tiirk Milliyetgisi ()Diger.......ovvvennnn.

12. Siyasal diisiince olarak kendinizi konumlandirirsamz hangi noktada olursunuz?

SOL MERKEZ SAG
45—4—3—2 1 0 1 2|3 (4d4(d5|»
13. Herhangi bir sendika iiyeliginiz var nm?
() Evet ( ) Hayir
14. Herhangi bir sivil toplum 6rgiitii iiyeliginiz var nm?
() Evet ( ) Hayir
15. Bireylerin haklarinin korunmasinda en 6nemli giivence sizce hangisidir?
( ) Anayasa () Anayasa Mahkemesi ( ) Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi
(') Cumhurbagkani () Devlet () Kanunlar
() Mahkemeler () Sivil Toplum Orgiitleri () Siyasal liderler
() TBMM ()Diger....c.coovvvnnnnnn..
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Asagida giindelik yasaniniza iliskin cesitli ifadeler yer almaktadur.

Liitfen her bir ifadeye ne olgiide
KATILIP KATILMADIGINIZI
Asagidaki 5 aralikli olcek iizerinde belirtiniz.

Kesinliklle Katilmiyorum Katllmlzyorum Karafsulm Katlhjorum Kesinlikle K5at111yorum
Herkesin dini inang¢ ve kanaat hiirriyetine sahip oldugunu bilirim 12345
H_e_rlfesin disiincelerini serbestce ifade edebilmesinin bir hak oldugunu 1l213lals
bilirim
Hig kimsenin yasam hakkindan yoksun birakilamayacagini bilirim 1012345
Kimsenin 6zel hayatina dokunulamayacagini bilirim 102345
D_e_v!etin en temel gorevinin bireylerin giivenligini saglamak oldugunu 1l213lals
bilirim
D_e'v!etin en temel gorevinin bireylerin 6zgiirliigiinii korumak oldugunu 1l213lals
bilirim
Anayasada diizenlenmis temel hak ve hiirriyetlerimi bilirim 121345
Oy verdigim siyasal partinin parti programini bilirim 121345
Anayasal cergevede yerlesme ve seyahat 6zgiirliiglim oldugunu bilirim 121345
Mecliste yer alan siyasal partileri bilirim 1021345
Hakkimi1 aramak i¢in bagvuru yapabilecegim mercileri bilirim 112345
Belediye Meclisinin aldig1 kararlar takip ederim 112345
Iktidarin se¢im vaatlerinin gerceklesip gerceklesmedigini takip ederim 12345
Meclis galigmalarini takip ederim 1102131415
Saglik hizmetlerinde yapilan diizenlemeleri takip ederim 12345
Sendikalarin yaptiklar1 caligmalarla ilgilenirim 1121345
Sivil toplum orgiitlerinin ¢aligmalariyla ilgilenirim 12345
Siyasal partilerin se¢im vaatleriyle ilgilenirim 102345
Sosyal giivenlik hizmetlerinde yapilan diizenlemeleri takip ederim 1121345
Aktif siyasete katilarak toplumsal sorunlari ¢ozebilecegime inaniyorum 10121345
Oy verdigim siyasal parti i¢in diger insanlar ikna etmeye ¢aligirim 1012345
Oy verdigim siyasal partinin toplant1 ve mitinglerine katilirim 112345
Oy verdigim siyasal partiye bagista bulunurum 1012345
Oy verdigim siyasal parti tarafindan organize edilen veya desteklenen
caligmalara katilirim Lh23)4]°
Zorunlu olmasa bile se¢imlerde goniillii olarak oy kullanirim 1123 5
Asayisle ilgili bir problemle karsilastigimda emniyet giiclerine haber veririm || 1 | 2| 3| 4| 5
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Hakkimi aramak i¢in hukuki yollara bagvuruda bulunurum 11213145
Kamu kurumlari ile bir sorun yasarsam Kamu Denetciligi Kurumuna 1l2l3lals
bagvururum
Mahallemde karsilagtigim bir problemi (su / dogalgaz borusu patlamasi / 1l213lals
cukur vb.) yetkililere bildiririm
Mahkeme 6niinde hukuki yardim almadan kendimi savunabilirim 1012345
Mahkemelere hukuki yardim almadan bagvuruda bulunabilirim 1023 5
Satin aldigim mal ve hizmetlerle ilgili bir problem yasadigimda Tiiketici

. 12345
Hakem Heyetlerine bagvuruda bulunurum
Talep ve beklentilerim igin ilgili kurumlara dilek¢e yazarim 1012345
Adaletsizlik karsisinda demokratik/bariscil gosterileri desteklerim / katilirim || 1 | 2 | 3 || 4 (| 5
Vatandasligin kazanilmasinda soy bagi esas olmalidir 1121345
Vatandaglik iilkeye yapilan belli miktar yatirim yoluyla kazanilabilmelidir 102345
Cesitli nedenlerle tilkeye go¢ edenlere vatandaslik verilmelidir 112131415
Devletin belli sartlarda vatandasliktan ¢ikarma yetkisi olmalidir 112345
Devletin vatandaglarini zorla bir yerde yasamaya tabi tutma yetkisi olmalidir || 1 | 2 | 3 || 4 5
Vatandas 6dedigi verginin hesabini sorabilme hakkina sahip olmalidir 102345
Vergi kagiranlarin bazi haklarinin kisitlanmasi gerekir 102345
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Ek — 5: Anket izni

Evrak Tarih ve Say15| 21/06/2019-E.46752
INONU UNIVERSITESi REKTORLUGU

Ogrenci Isleri Daire Baskanlig:

ABEGEBG6FOF 4

Sayr :50235129-300
Konu : Anket Izni

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

flgi  :30/04/2019 tarihli ve 33175 sayili yazimz,

(4

Enstitiiniiz Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Anabilim Dali doktora dgrencisi Mehmet
KAPUSIZOGLU' nun "Vatandashik Okuryazarhig1" konulu doktora tezi ile ilgili anket ¢alismast
yapma talebinin uygun bulunulduguna dair Igisleri Bakanlig1 Personel Genel Miidiirliigii' niin
29.05.2019 tarih ve E.8455 sayili yazis1 ekte génderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

e-imzalidir
Prof.Dr. Nusret AKPOLAT
Rektér Yardimeist

Ek: Tlgili yaz:

In6nii Universitesi Rektorligi Ogrenci Islen Daire Bagkanh, Ogrenci Merkezi Bilgi Igin: Nuray KOMI
Telefon No: 04223773090 Faks No: 04223410053 Unvan: Memur
E-Posta: ogrenci/@inonu.edu tr Internet Adresi: Telefon No: 4223773051

https://www.inonu.edu.tr/tr/cms/ogrenci b, ==
Bu belge, 5070 sayili Elektronik Imza Kanununa gére Giivenli Elektronik imza ile imzalanmistir.

Evrak sorgulamasi https://ebys.inonu.edu.tr/ em/mon Validate_Doc.aspx?V=BEGEB6FIF adresinden yapilabilir.
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Evrak Tarih ve Sayisi: 19/06/2019-E.14454

T,
ICISLERT BAKANLIGI
Personel Genel Miudiirliigi
P ICSLI U RAANNG

) PERSONEL

3 GEMEL MUDORLUGU

Sayr :  95199478-903.99-1.8455 29/05/2019
Konu:  Anket Caligmas:

INONU UNIVERSITEST REKTORLUGUNE
(Ogrenci Igleri Daire Bagkanhgr)

llgi:  06.05.2019 tarihli ve 8623 sayih yazi.

llgi yazimz incelenmis olup, Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiist Siyaset ve Kamu
Yénetimi Anabilim Dali doktora dgrencisi Mchmet KAPUSIZOGLU'mun  "Vatandaghk
Okuryazarhin"  konulu doktora tezi igin - anket g¢aligmasi yapmasinda herhangi  bir
sakinca bulunmamaktadir.

Bilgilerinizi rica ederim.

Kadir Taner ESER
Bakan a.
Genel Miidiir V.

*Bu belge elektronik imzalidir. imzali suretinin ashini gormek igin https:/www.e-icisleri.gov.t/EvrakDogrulama

adresine girerek | YeAsi I-K20nph=2n08fU-V22fkd~YoadBley) kodunu yaziniz.

Inont Bulvan No4 06644 Bakanliklar Ankara Bilgr win: Mchmet COSKUNPINAR
Telefon No: (3120422 41 30 Dahali: 4133 Faks No: (312)425 61 30 Ven Hazrlama Ve Kot [sketment
e-Posta Interner Adresi: wwwicisleri.gov tr Telefon No.
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Ek — 6: Etik Kurul Onay1
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