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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI

TEMEL EGITIMDEN ORTAOGRETIME GECIS$ SISTEMINE ILISKIN FEN
BILIMLERIi OGRETMENLERININ VE OGRENCILERIN GORUSLERI

Gokhan TASKIN

2016, 126 sayfa
Bu ¢alismanin amact TEOG (Temel Egitimden Ortadgretime Gegis) sisteminin
uygulayicilar1 olan Fen Bilimleri 6gretmenleri ve TEOG sinavina giren 6grencilerin
TEOG sinav sistemi hakkinda goriislerini ortaya koymaktir. Calisma var olan durumu
gozlemledigi i¢cin model olarak tarama modeli kullanilmistir. Calisma, Erzurum il
merkezinde uygun Ornekleme yontemiyle se¢ilmis 77 Fen Bilimleri 6gretmeni ve
TEOG simavina giren 196 o6grenciyle yiiriitilmiistir. Calismada veri toplama araci
olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen "TEOG Sistemi Hakkinda Ogretmen Gériisleri

Olgegi" ve "TEOG Sistemi Hakkinda Ogrenci Goriisleri Olgegi" kullanilmustir.

Calismada Fen Bilimleri Ol¢eginin 5 alt faktorii; TEOG sisteminin yeni
uygulamalarinin degerlendirilmesi, TEOG sisteminin uygulanig seklinin Faydalari,
TEOG sisteminin egitim ogretim siirecine katkilari, TEOG sisteminin yerlestirme ve
degerlendirme islemlerinin yenilikleri, TEOG sisteminde MEB kaynaklarinin yeterliligi
olarak belirlenmistir. Ogrenci 6lgeginin 4 alt faktdrii ise TEOG sisteminin egitim
ogretim siirecine katkisi, TEOG sisteminin uygulanis seklinin degerlendirilmesi, TEOG
smmav sorularinin degerlendirilmesi, TEOG smmavinin 6grencilerdeki sinav kaygisit ve
heyecanina etkisi olarak belirlenmistir. Verilerin analizinde Betimsel analiz, Parametrik
testler olan Tek Yonli Varyans analizi (ANOVA), Bagimsiz t testi ve Nonparametrik
Testler olan Mann Whitney U Testi ve Kruskal Wallis Testi kullanilmistir. Calismada
elde edilen bulgulara gore Fen Bilimleri 6gretmenleri TEOG sisteminin yeni
uygulamalarina, smav sisteminin uygulanisina, egitim Ogretim silirecine katkisina,
TEOG sisteminin yerlestirme ve degerlendirme islemlerine ve Milli Egitim Bakanlig1
kaynaklarinin yeterliligine iliskin goriisleri genel anlamda olumlu bulunmustur. TEOG
smavina giren 6grencilerin TEOG sisteminin 6grenciler iizerindeki smav kaygi ve
heyecanini azalttig1, 6grencilerin ¢aligmalarini artirdigini belirtmislerdir. Ayrica TEOG

snavinin egitim Ogretim siirecine katkisi oldugunu ve smav sisteminin uygulanigini



genel anlamda olumlu bulduklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak TEOG sinav
sistemi bazi uygulamalar haricinde Fen Bilimleri 6gretmenleri ve sinava giren

Ogrenciler tarafindan desteklenmektedir.

Anahtar _Kelimeler: TEOG, Fen Bilimleri Ogretmen Gériisleri, Ogrenci

Gortsleri.



ABSTRACT

MASTER’S THESIS

VIEWS OF SCIENCE TEACHERS AND STUDENTS CONCERNING THE
SYSTEM FOR THE TRANSITION FROM ELEMENTARY TO SECONDARY
EDUCATION

Gokhan TASKIN
2016, 126 pages

The aim of this study was to elicit the views of science teachers and students’
views concerning the Transition from Elementary to Secondary Education (TEOG) in
Turkey. Since the research involved examining an existing situation, a screening model
was used. The study was conducted with 77 science teachers implementing the system
and 196 students who had taken the TEOG test in the central districts of Erzurum
province. The participants were selected using an appropriate sampling method. The
data was collected using the “Scale of Teachers’ Views Concerning the TEOG System”
and the “Scale of Students’ Views about the TEOG System”.

In this study, the following five sub-factors were identified for the teachers’
scale; evaluation of the new applications of the TEOG system, benefits of these
application methods of the TEOG system, contribution of the TEOG system to
education, the novel aspects of the TEOG system regarding student placement and
assessment, and the adequacy of the Ministry of National Education (MoNE) resources
in implementing the TEOG system. The student scale contained four sub-scales; the
contribution of the TEOG system to education, the assessment of the application
methods of the TEOG system, an evaluation of the test questions, and the effect of the
TEOG test on the test anxiety of students. In the analysis of the data, in addition to
descriptive analyses, the parametric one-way analysis of variance and Independent T-
test, and the non-parametric Mann Whitney U Testand Kruskal Wallis Test were used.
The results of the study showed that science teachers mostly held positive views on the
new applications of the TEOG system, the application of the TEOG test, TEOG’s
contribution to education, procedures for student placement and assessment in the
TEOG system, and the adequacy of the MoNE sources for this system. The students
who had taken the TEOG test stated that this system reduced their test anxiety and

Vi



increased their motivation to study. The students also reported that the TEOG test
contributed to their education and most of them had positive views on the application of
the test. In conclusion, the results from the study showed that overall the science
teachers implementing the system and the students who had taken the TEOG test

supported this system, with the exception of certain applications within this system.

Keywords: TEOG, Science Teachers, Teacher Views, Student Views.
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BIRINCi BOLUM
1. GIRIS

Gliniimiizde bilim ve teknolojinin ilerlemesiyle birlikte toplumun nitelikli eleman
yetistirme ihtiyac1 da artmaktadir. Ulkelerin bilim ve teknoloji ¢aginda nasil bir insan
tipi yetistirecegi her {ilkenin baslica hedeflerindendir. Her iilkenin nasil bir insan tipi
yetistirmesi gerektigi konusunda genel hedefleri vardir. Ulkemizin genel egitim
hedeflerine uygun insan profili yetistirebilmek i¢in MEB (Milli Egitim Bakanligi)
TTKB (Talim Terbiye Kurulu Bagkanligi) tarafindan her kademeye ait egitim 6gretim
programlar1 hazirlanir. Cepni ve Cil (2009)'e gore iilkelerde egitim 6gretim caligmalari
giniimiizde gegerli olan programlar takip edilerek devam ettirilir. Egitim o6gretim
programlar yiiriitiilmekte olan egitim 6gretim faaliyetlerinin esasini teskil etmektedir.
Egitimle ilgili cevaplanmas1 gereken, iilkenin nasil bir insan tipi yetistirmeyi
hedefledigi, oOgretmen ve Ogrencilerin yapmast gerekenler, yapilacak O6lgme
degerlendirmenin ne sekilde yapilacagi, ara¢ gereclerin ne olacagi sorularinin
cevaplarini igermektedir. Bilim ve teknolojinin hizina uygun insan tipi yetistirebilmek
icin Fen Bilimleri dersinin 6nemi giin gectikce daha da artmaktadir. Bu sebeple
ilkemizde Fen Bilimleri egitim programina yonelik ¢aligmalar her yil yenilenerek

giincellenmektedir.

Fen Bilimleri 6gretim programinda sonu¢ odakli degerlendirmeden ziyade siire¢
odakli degerlendirme amaglanmistir. Ciinkii siire¢ degerlendirmede geri bildirim
saglandig1 i¢in eksiklikler go6zlemlenir ve giderilebilir. Fen Bilimleri 6gretim
programinin esas ilkeleri arasinda 6grencinin gelisim siirecinin izlenmesi, bu gelisime
bagl olarak ogrenciyi yonlendirme ve bulunan degerlerin anlam kazanabilmesini
saglama sayilabilir. Uriinle esit miktarda siirecin de degerlendirilmesi 6lgme
degerlendirmede temel bakis acisidir. Bu sayede Ogrencinin performansinin
degerlendirilmesi ve slire¢ sonundaki Ogrenme {irlinlerinin degerlendirilmesi

saglanmaktadir (MEB, 2015).



Egitim O6gretimin gelisimini saglayan en Onemli pargasi, tamamlayict unsuru
olgme degerlendirmedir. Olgme degerlendirme, egitim gretimin istenen basariyl
gosterip gostermedigini, o6grenciden beklenen tutum, bilgi ve becerilerin gelisip
gelismedigini tespit etmemizi saglar. Egitim Ogretim siirecinin izlenmesi, tiim
asamalarda ¢ikan sorunlarin belirlenmesi ve diizenlenmesi 6l¢gme degerlendirme ile olur.

(MEB, 2010).

Olgme dendiginde akla ilk smnavlar gelir. Sinavlarla 6grenci basarilar1 dlgiiliir.
Ogrencileri segme ve yerlestirme ile ilgili kararlar, daha ¢ok Ogrencilerin bir iist
O0grenime gecisinde ve cesitli programlara Ogrencilerin yerlestirilmesinde alinan
kararlardir. Bu simavla, uygulanan testlerle elde edilen puanlar ve 6grencilerin tercihleri
dogrultusunda 6grencilerin puanlari ve tercihlerine uygun programlara yerlestirilmesi
islemi gergeklestirilir. Ayrica d6grencilerin farkli diizeylerde gruplara ayrilmasi amaciyla
uygulanan testlerden elde edilen bilgiler de yerlestirme ile ilgili kararlara dayanak
olusturur (Cepni vd., 2008).

1997 yilina kadar ortadgretim kurumlarina 6grenci alinirken Fen liseleri sinavlar
ve Anadolu liseleri sinavlari adi altinda iki sinav yapiliyordu.1997 yilindan sonra sekiz
yillik zorunlu egitimle birlikte MEB ortadgretime gegis smavini LGS olarak
diizenlemistir. LGS'yi daha sonra OKS olarak degistirmis ve 2007 yilina kadar bu
sekilde Ogrenci almistir.2007-2008 egitim-Ogretim yilinda yeni bir sistem olan
OGES(Ortadgretime Gegis Sistemi) ile birlikte 6. 7. ve 8.simiflara SBS (Seviye
Belirleme Sinavi) gelmistir. SBS daha sonra 2010 yilinda yapilan degisiklikle sadece
8.smiflara uygulanmaya baslamistir. 2013 yilinda ise MEB ortadgretime yerlestirmede
yeni bir sisteme gegmistir bu sistem Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG)
sistemidir. ik olarak 8.smiflara uygulanmis olup ileriki yillarda asamali olarak 6. ve 7.
siiflara uygulanmast hedeflenmektedir. Sistemde SBS’ de oldugu gibi okullarin
yilsonu basar1 puanlar1 (YBP) da dikkate alinmistir (MEB, 2013a).

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci TEOG sistemine iligkin fen bilimleri 6gretmenlerinin ve
TEOG sinavina giren 0grencilerin goriislerini belirlemektir. Bu kapsamda fen bilimleri

O0gretmenlerinin ve Ogrencilerinin goriisleri alimirken TEOG simav sisteminin egitim



Ogretime getirdigi yenilikler, uygulama bi¢imi, degerlendirme yoOntemi, &grenci
calismalarina olan etkileri ele alinarak Onceki ortadgretime gecis smavlariyla
iliskilendirilerek gerekli degerlendirmeler yapilmistir. Ayrica ¢alismada "TEOG Sistemi

Hakkinda Fen Bilimleri Ogretmenleri Goriisleri Olcegi" ve "TEOG sistemi Ogrenci

Goriisleri Olgegi" adinda iki adet dlgek gelistirilmistir

1.2. Arastirmanin Onemi ve Problem Durumu

Ortadgretime geciste OGES kaldirilarak, 2013 yilindan itibaren TEOG sistemi
getirilmistir. Her y1l uygulanan TEOG simavlarinda sistemin halkas1 olan 6gretmenler,
ogrenciler ve veliler ¢esitli sorunlarla karsilagsmaktadir. Ne yazik ki TEOG sisteminde
yasanan veya yasanmasi muhtemel olan aksakliklar zincirleme olarak sisteme dahil olan
tim halkalar1 etkilemektedir. Sistemin en gii¢lii halkalarindan biri olan TEOG
smnavindan alacaklar1 puanlar 6grencilerin 1ileriki yasantilarinda kalici bir etki
birakacaktir. Ogrencilerin bu sinavin uygulanmasina iliskin eksik bilgileri, sinava nasil
hazirlanmalar1 gerektigine dair yeterli rehberlik faaliyetlerine ulasamamasi, verimli ders
calisma tekniklerini kavrayamamasi 6grencilerin TEOG sinavindan alacagi puanlari
olumsuz yonde etkileyecek faktorlerden bazilaridir. Ayrica sistemin bir diger onemli
halkas1 olan ogretmenlerin Ogrencilere TEOG sinaviyla ilgili ne tiir kazanimlar
kazandiracag1 hakkinda gerekli bilgilere sahip olmamasi, 6grencilerin sinav kaygilarin
en aza indirecek gerekli motivasyonu saglayamamalari, derslerinde etkili 0gretim
yontem ve teknikleri uygulayamamalari da Ogrencileri magdur edebilmektedir.
Bahsedilen nedenlerden dolayr hem o&gretmenlerin hem de o6grencilerin TEOG
sisteminin egitim Ogretim sistemine getirdigl yenilikleri, oOgrencilerin akademik
kariyerlerine olan etkileri, TEOG smavi yerlesme sisteminin igerigi, TEOG
degerlendirme yonteminin nasil yapildigimi igsellestirmeleri 6nem arz etmektedir.
Mevcut alan yazin incelendiginde TEOG sistemiyle ilgili bircok ¢alisma yapilmigtir.
Ancak yapilan bu ¢aligmalarin 6grencilerin bu sistemin getirdigi yeniliklerden olumsuz
etkilenmemesi igin yeterli seviyede olmadigi diisiiniilmemektedir. TEOG sisteminin
basarisi, TEOG’ un 6grenciler ve 6gretmenler tarafindan dogru sekilde anlagilmasina ve
benimsenmesine baglidir. Bu baglamda TEOG sinavinin bir¢ok yoniinii igerisine alan
TEOG hakkinda Fen Bilimleri 0Ogretmenlerinin ve smava giren O6grencilerin

gorlislerinden ¢ikan sonuglarin alana katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Bdoylece



mevcut TEOG sisteminin uygulamadaki etkililigi incelenerek aksakliklarin ortaya
cikarilmasi, TEOG sisteminin daha etkili bir sekilde uygulanmasina ve gelistirilmesine

imkan tantyacaktir.

TEOG sistemi 2013-2014 yilindan itibaren uygulanmaya baslamistir. Bu sistemde
8. smif Ogrencilerine hem 1.donem hem de 2.dénem TEOG smavi
uygulanmaktadir.4+4+4 kesintisiz egitim sistemiyle birlikte 8. siniftan sonra 6grenciler
bir ortadgretim kurumuna yerlesmek zorundadir. Yeni sistemle tiim 6grenciler TEOG
sinavindan aldiklar1 puanlara gore ortadgretim kurumlarina yerlesmektedir. TEOG sinav
sonucu ayrica 0grencilerin okullarindaki yazili notlart (2 yazilisi olan derslerde 1. yazili
olarak, 3 yazilis1 olan derslerde ise 2. yazili) olarak da kullanilmaktadir. Yukaridaki
aciklamalar goz oniine alindiginda 6grencilerin geleceklerini ilgilendiren TEOG sinavi
uygulamalarinin geri bildirimleri sinav sisteminin diizeltilerek gelistirilmesine katki
saglayacaktir. Bu ¢alismada TEOG sistemine iligkin fen bilimleri 6gretmenlerinin ve
smava giren Ogrencilerin goriisleri belirlenmeye ¢alisilmistir.  Ayrica ¢alisma
kapsamindaki fen bilimleri O6gretmenlerinin ve smava giren Ogrencilerin sosyo-
demografik 6zelliklerine gore goriislerinin anlamli bir farklilik olusturup olusturmadigi
tespit edilmeye calisilmistir. Bu ¢ercevede caligmada asagidaki arastirma sorularina

cevap bulunmaya calisilmistir.

1. TEOG sistemi hakkinda fen bilimleri 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

1.1. TEOG sisteminin getirdigi  yenilikler —hakkinda fen bilimleri
ogretmenlerinin goriisleri nelerdir?

1.2. TEOG sisteminin uygulanig sekli hakkinda fen bilimleri 6gretmenlerinin
gortisleri nelerdir?

1.3. TEOG sisteminin uygulanmasinin egitim Ogretim siirecine katkisi
hakkinda fen bilimleri 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

1.4. TEOG sisteminin yerlestirme ve degerlendirme siire¢leri hakkinda fen
bilimleri 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

1.5. TEOG sisteminde MEB kaynaklarinin yeterliligi hakkinda fen bilimleri

ogretmenlerinin goriisleri nelerdir?

2. TEOG sistemi hakkinda 6grencilerin goriisleri nelerdir?



2.1. TEOG sisteminin sinav heyecan1 ve kaygisina etkisi hakkinda
ogrencilerin gortsleri nelerdir?

2.2. TEOG sisteminin egitim Ogretim siirecine katkis1 hakkinda 6grencilerin
gorisleri nelerdir?

2.3. TEOG sisteminin uygulanis sekli hakkinda Ggrencilerin goriisleri
nelerdir?

2.4. TEOG sisteminin Ogrenci caligmalarina katkisi hakkinda 6grencilerin
gorisleri nelerdir?

3. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin demografik o6zelliklerine goére TEOG sistemi
hakkindaki goriislerinde anlamli farklilik var midir?

3.1. Fen Bilimleri &gretmenlerinin gorlislerinin ¢alistigi  kuruma gore
goriislerinde anlamli bir farklilik var midir?

3.2. Fen Bilimleri 6gretmelerinin cinsiyetine gore goriislerinde anlamli bir
farklilik var midir?

3.3. Fen Bilimleri 6gretmelerinin yasina gore goriislerinde anlamli bir
farklilik var midir?

3.4. Fen Bilimleri 6gretmelerinin kidemine gore goriislerinde anlamli bir
farklilik var midir?

3.5. Fen Bilimleri ogretmelerinin gorev yaptig1 yerlesim yerine gore
goriislerinde anlamli bir farklilik var midir?

3.6. Fen Bilimleri 6gretmelerinin egitim diizeyine gore goriislerinde anlamli
bir farklilik var midir?

3.7. Fen Bilimleri 6gretmelerinin TEOG kilavuzunu inceleme durumuna goére
goriislerinde anlamali bir farklilik var midir?

3.8. Fen Bilimleri o6gretmelerinin TEOG hakkinda aldiklar1 hizmet igi
seminer durumuna gore gorlislerinde anlamli bir farklilik var midir?

4. Ogrencilerin demografik 6zelliklerine gére TEOG sistemi hakkindaki goriislerinde
anlaml farklilik var midir?

4.1. TEOG Smavina giren 6grencilerin cinsiyetine gore gorlislerinde anlamli
bir farklilik var midir?

4.2. TEOG Sinavina giren dgrencilerin mezun olduklart okulun yerlesim

yerine gore gorlislerinde anlamli bir farklilik var midir?



4.3. TEOG Sinavina giren 0grencilerin TEOG hakkinda aldiklar1 rehberlik
durumuna gore goriislerinde anlamli bir farklilik var midir?

4.4. TEOG Sinavina giren 6grencilerin babalarinin 6grenim durumlaria gore
gorlslerinde anlamli bir farklilik var midir?

4.5. TEOG Smavina giren dgrencilerin annelerinin egitim durumuna gore

goriislerinde anlamli bir farklilik var midir?

1.3. Arastirmanin Simirhliklar:

Arastirma sonucu elde edilecek bilgiler asagidaki sinirliliklar g¢ergevesinde

incelenmistir.

1. Bu arastirma, 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Erzurum genelinde yer alan
Milli Egitim Midiirliigiinden izin alinan (EK1) smurlt sayidaki ilkogretim
kurumlari arasindan uygun 6rnekleme yontemi ile belirlenmis 77 fen bilimleri
Ogretment ile sinirhidir.

2. Bu arastirma, 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Erzurum genelinde yer alan
Milli Egitim Miidiirliigiinden izin alinan (EK1) smirl sayidaki ortaggretim
kurumlart arasindan uygun 6rnekleme yontemi ile belirlenmis 196 dokuzuncu
ve onuncu siif 6grencisi ile sinirlidir.

3. Bu aragtirma, aragtirmaci tarafindan gelistirilen “TEOG sistemine iliskin
Ogretmen Goriisleri Olgegi'nin” arastirma kapsamindaki Fen Bilimleri
O0gretmenlerine uygulanmasiyla elde edilen verilerle sinirhdir.

4. Bu aragtirma, arastirmaci tarafindan gelistirilen “TEOG sistemine iliskin
Ogrenci Goriisleri Olgegi'nin” arastirma kapsamindaki dokuzuncu ve onuncu

sinif 6grencilerine uygulanmasiyla elde edilen verilerle sinirlidir.

1.4. Varsayimlar

Arastirmada uygulanan Ogretmen ve Ogrencilerin  Olgekteki maddeleri
samimiyetiyle dogru yanitladigi kabul edilmektedir. Erzurum ili sinirlart igerisindeki
uygun Ornekleme yontemi ile belirlenmis ortaokullarda gorev yapan fen bilimleri
ogretmenleri ve TEOG smavina giren dokuzuncu ve onuncu smif 6grencilerinden

olusan 6rneklemin ¢aligma evrenini temsil ettigi varsayilmaktadir.



1.5. Terimlerin ve Kisaltmalarm Tanimlanmasi

Smavlar: Ogretmenlerin dénem icinde 6grenci kazanmimlarimi test etmek icin

yaptig1 yazililardir.

Liselere Giris Smavi (LGS): Milli Egitim Bakanliginin Askeri Liseler ve Polis
Kolejleri hari¢ ortaggretim kurumlarina &grenci yerlestirmek igin yaptigi merkezi

smavdir.

Ortaogretim Kurumlar1 Smavi(OKS): Milli Egitim Bakanligi'min 2004'ten

2007'ye kadar ortadgretime gegmek” i¢in yaptig1 merkezi sinavdir.

Ortaogretime Gecis Sistemi(OGS): Yilsonunda yapilan merkezi sinavlar ile

yilsonu basar1 puanlarin1 dikkate alarak ortadgretime yerlestirme sistemidir.

Seviye Belirleme Smavi (SBS): 2008 den 2013'e kadar ilkogretim kurumlarinin
6, 7 ve 8 inci siniflarinda, zorunlu derslerin (Fen ve Teknoloji, Matematik, Tiirkge,
Sosyal Bilgiler ve Ingilizce) dgretim programlarindan yilsonunda yapilan, merkezi

smavdir.

Temel Egitimden Ortaogretime Gegis Sistemi(TEOG): 8.smifta yapilan
merkezi sinavlar ve yilsonu basari puanindan elde edilen yerlestirmeye esas puanin
ortadgretime Yerlestirmek ic¢in, 6grencilerin okul tercihlerine gore yerlestirilmesini
saglayan ortadgretime gecis sistemidir.

Agirhklandirilmis Ortak smav Puani(AOSP): 8.simnif merkezi smavlardan

alinan sinav puanidir.

Yilsonu Basar1 Puani(YBP): 6. 7. ve 8. sinif sonunda 6grencilerin okuldaki

basar1 puanlaridir.

Yerlestirmeye Esas Puan(YEP): MOS (Merkezi Ortak Sinav)'da 6grencilerin

ortadgretim kurumlarina yerlestirilmesi i¢in kullanilan puan tiirtidiir.

Sinif Puani(SP): Seviye belirleme sinavinda ortaggretim kurumlarina yerlestirme

puanidir.

Merkezi Ortak Smavlar (MOS): TEOG sinav sisteminde her donem yapilan

smavlardir.



Talim Terbiye Kurulu Bagkanhg (TTKB): Milli Egitim Bakanligi'nda dgretim

programlarini hazirlayan kurumdur.



IKiNCi BOLUM

2. KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Arastirma Konusuyla Ilgili Kuramsal Cerceve

2.1.1. Orta 6gretime geciste merkezi sinavlarin tarihi

Tiirkiye’de ortadgretimin  gelisimi  Osmanli  Devletine dayanmaktadir.
Osmanli’dan glinimiize kadar bazi ortadgretim kurumlar isim degistirerek varligin
stirdiirmiistiir. 1955'te yabanc1 dil egitimi veren okullarin agilmasiyla birlikte Tiirkiye'de
ortadgretim kurumlar1 farkli bir boyut kazanmistir. Tiirkiye'de ortadgretim kurumlarinin
cesidinin artmasiyla birlikte ortadgretim kurumlarinin bazilar1 sinavla 6grenci almaya
baslamustir.Ikinci Diinya Savasi sonrasi diinya iilkelerinin bilim ve teknolojiye énem
vermesiyle birlikte bu yonde insan tipi yetistirmek i¢in kolejler kurulmaya baglamistir.
Bu kolejler daha sonra Anadolu liselerine dontismiistiir. Anadolu liseleri ilk olarak
devlet biinyesinde fen, matematik ve yabanci dil egitimi vermek iizere 1955 yilinda
sinavla 6grenci almaya baglamistir (Gliven, 2015). Ortadgretim kademesinde onemli
gelismelerden biriside 5-15 Subat 1962 tarihleri arasinda yapilan VII. Milli Egitim
surasinda yasanmistir. MEB'in bu surasinda Fen liselerinin kurulmasi karar1 alinmis
olup ilk Fen Lisesi 1964 yilinda Ankara'da "Ankara Fen Lisesi" olarak kurulmustur.
Ankara Fen Lisesi 1982 yilina kadar Tirkiye'de tek basina faaliyet gdstermis,1982
yilinda ise Istanbul'da "Istanbul Atatiirk Fen Lisesi" kurulmustur. Fen liseleri
kuruldugundan bu yana sinavla 6grenci almaktadir (Giir ve digerleri, 2013). Anadolu
liseleri 1999 yilina kadar ilkokuldan sonra sinavla ortaokul kisimlarina 6grenci aliyor ve
bir y1l hazirlik olarak yabanci dil egitimi veriyordu. Son sinif ortaokul 6grencileri ise
Anadolu ve Fen liselerine girebilmek i¢in tekrar sinavdan gegiyorlardi. Ancak sinavlara
girebilmek icin, ortaokul 1, 2 ve 3.smiflar1 zayifsiz gegmek, Fen Bilgisi, Tiirkce ve
Matematik derslerinden basar1 ortalamasi 10 iizerinden en az 8 olmak sartlar1 vardi.
Dolayisiyla sinava giren 6grenci sayist sinirliydi. Bu sinavlar MEB tarafindan

yapilmaktaydi (MEB, 2008).
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Ulkemizde sinavla 6grenci alan lise tiirii zamanla artmistir. MEB 1990 yilinda
Anadolu Ogretmen Liseleri kurmus olup amacini dgretmen yetistiren yiiksekdgretim
kurumlarma ogrenci yetistirmek olarak belirlemisti. Bu liselerde ogrencilere genel
kiiltir ve yabanci dil egitimi vermekteydi. Fen liselerini model alarak 2003 yilinda
kurulan Sosyal Bilimler liseleri ise amacini, edebiyat ve sosyal bilimler alaninda bilim
insanlar1 yetistirmek olarak belirtmisti (MEB, 2013b). Bunlarin yaninda sinavla 6grenci
alan diger liseler ise polis kolejleri ve askeri liselerdi. Bu liseler kendi kurum
sinavlariyla 6grenci almaktaydi. Sinavlar1 test,miilakat ve saglik olmak iizere ii¢

asamadan olusmaktaydi. Bu okullar sadece erkek 6grencileri segmekteydi (MEB, 2008).

2.1.2. Liselere Giris Smavi (LGS)'ye gore gecisler

1998 yilinda bes yillik zorunlu egitim sekiz yila ¢ikarilmis bes yil olan ilkokul
egitimi ve li¢ yil olan ortaokul egitimi birlestirilerek sekiz yillik zorunlu egitim
kesintisiz olmustu. Bu iki kademe ilkogretim catist altinda birlestirilmisti. Bu sisteme
paralel olarak smav sistemi de degismisti. ilkogretim 8. sinif dgrencileri smavla 6grenci
alan ortaggretim kurumlarina girerken ‘Liselere Giris Smavi’ adi altinda sinav
uygulanmaktaydi (MEB, 2008). LGS ile 6grenci alan ortadgretim kurumlari ise resmi
ve ozel Fen Liseleri, Sosyal Bilimler Liseleri, Anadolu Ogretmen Liseleri, Anadolu
Liseleri, Anadolu Meslek Liseleri, Anadolu Teknik Liseleri, Anadolu Imam Hatip
Liseleri, Anadolu Saglik Meslek Liseleri, Saglik Meslek Liseleri, Anadolu Tarim
Meslek Liseleri, Tarim Meslek Liseleri Adalet Meslek Liseleri, Anadolu Tapu ve
Kadastro Meslek Liseleriydi (Giir ve digerleri, 2013). Polis Koleji smavi, Ozel Okullar
smavi ve Askeri Liseler sinavi ise ayr1 ayri sinavlar olarak diizenlenmisti. LGS ve Polis
Koleji Sinavi MEB tarafindan ayr1 ayr sinavlar olarak yapilirken, Askeri Lise sinavi

Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan uygulaniyordu (MEB, 2008).

2.1.3. Ortadégretim Kurumlari Smnavi (OKS)’ye gore gecisler

2004 yilindan itibaren LGS yerine OKS sistemine gecilmistir. OKS sistemine
gecisteki amag farkli sinavlarla 6grenci alan ortadgretim kurumlarmin hepsini tek bir
sinavda toplamaktir. Boylece, OKS kapsamina askeri liseler haricindeki tiim Polis

Koleji sinavlari, 6zel okullar smavlari, devlet parasiz yatililik ve bursluluk sinavlari da
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dahil edilmistir(Giir ve digerleri, 2013). 2007-2008 egitim Ogretim yilina kadar
ortadgretime Ogrenci alimlari bu sisteme uygun olarak siirdiiriilmiistiir. OKS, her yil
haziran ayinda yapilan tek asamali sinavdi. OKS sisteminde de LGS’ ye gére 6grenci
alan kurumlarda o6nemli bir degisiklik olmayip ortadgretim kurumlar1 sdyle
siralanmistir; Anadolu Liseleri, Anadolu Imam-Hatip Liseleri, Anadolu Teknik Liseleri,
Anadolu Meslek Liseleri, Anadolu Ogretmen Liseleri, Fen Liseleri, Saglik Meslek

Liseleri ve Sosyal Bilimler Liseleri.

Sinavda 6grencilere dort farkli dersten yirmi bes adet soru sorulmaktaydi. Bu
dersler, Fen Bilgisi, Matematik, Sosyal Bilgiler ve Tiirkge dersleridir. Sinavda iki tiirlii
puan vardir.Bunlar;Fen Matematik agirlikli puan ve Matematik Tiirkge agirlikli puandir.
Matematik-Fen Agirlikli Puan; Saglik Meslek Liseleri ve Fen Liselerine yerlestirmek
icin kullanilan puan tiirii iken, Tirk¢e Matematik Agirlikli Puan ise; diger liselere
yerlestirmede kullanilan puan tiiriiydii. Bu sisteme gore 6grencilerin bazi okullara giris
yapabilmeleri i¢in OKS puaninin yaninda bazi sartlar aranmaktaydi. Fen lisesine
girebilmek i¢in 6’nc1 ve 7°nci siniflarda, Matematik, Tiirkge ve Fen Bilgisi derslerinin
her birinin yilsonu notu ve bu derslerin yilsonu notlarinin ortalamalar1 en az 4.00 olmasi
sarti gerekmekteydi. Sosyal Bilimler Liseleri i¢in 6grencilerin, yine 6’nc1 ve 7’°Nnci
siiflarda Tiirkce, Matematik ve Sosyal Bilgiler derslerinin her birinin yilsonu notu ve
bu derslerin yilsonu notlarinin ortalamalarinin en az 4.00 olmasi gerekmekteydi (MEB,
2010).

2.1.4. Ortadgretime Gecis Sistemi (OGES)’e gore gecisler

OGES, 2007-2008 yilinda OKS'nin yerine getirilen yeni sistemdi. Temel isleyisi
ogrencilerin merkezi sinav olan Seviye Belirleme Sinavi (SBS) puani ve 6grencilerin
yilsonu bagar1 puaninin ortaklasa degerlendirilmesiydi. 6. 7. ve 8. simuf SBS Simif
Puanlar1 (SP) yiizdelerinin ve ogrencilerin okuldaki yilsonu bagari puanlarindan
Ortadgretim Yerlestirme Puani (OYP) olusturulmustu. Olusturulan OYP ile ortaggretim

kurumlarina yerlestirme yapilirdi.

SBS'ler, her yil haziran ayinda 6gretim programlarindaki kazanimlara uygun
olarak yapilan merkezi sinavlardi. SBS ilk olarak 2007 ve 2008 yillarinda 6. ve 7.

simiflara uygulanmigti. 2008-2009 egitim-0gretim yilinda ise 6. 7. ve 8. siniflara
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uygulanmistir. SBS ¢oktan se¢meli test seklinde yapilmistir. Sinavda; Matematik, Fen
Bilimleri, Sosyal Bilimler, Tiirk¢e ve Yabanci Dil derslerinden degisik oranlarda sorular
sorulmustur. SBS'de Ogrencilerin tek tir puanmi hesaplanir. Sinava katilmayan
ogrencilerin SBS puani o yilin en diisiik puani olarak degerlendirilirdi. Yilsonu basari
puani ise 6grencilerin notlariyla haftalik ders saatlerinin ¢carpimi ile hesaplanirdi. Olusan
puanin haftalik ders saatine boliinmesiyle yilsonundaki basari puanlari hesaplanirdi.
Puanlama 100 puan baz alinarak yapilirdi. Her yila ait smif puanlar1 ise 500 puan
tizerinden degerlendirilir. SP hesaplanirken; davranig puanin %5°i Yilsonu Basari
Puaninin  %25', SBS Puaninin%70'idegerlendirilirdi. Ancak SP hesaplanmasinda
davranig puaninin %5’inin yer almasi, Danistay tarafindan ¢ocuklarin kisilik gelistirme
doénemi oldugu igin durdurulmustur. Sonug olarak her yila ait SP' den belirli oranlarla
hesaplanarak OYP elde ediliyordu. 6.sinifa ait SP-6'nin %25', 7.siifa ait SP-7'nin
%35'1 ve 8.sinifa ait SP-8'den %40 oranlarinda hesaplanarak OYP olusturulurdu.
Sinavla O6grenci alan okullarda okumak isteyen ogrenciler OYP 'ye gore tercihte
bulunurlardi. Ogrenciler OYP siralamasina gore yerlestirilirlerdi. Yerlestirme islemleri
MEB tarafindan yapilirdi (MEB, 2010).

2.1.5. Temel egitimden ortaogretime gecis (TEOG) sistemine gore gegisler

MEB'in yeni TEOG sisteminde OGES sistemi uygulamalarma gore koklii
reformlar yapilmistir. Yeni TEOG sistemi amaglar1 kisaca: Ogrenci 6gretmen ve veli
arasindaki bagi giiglendirmek, egitim siirecinde 6gretmeni daha aktif hale getirmek,
okulu merkeze alarak okul dis1 kurumlara olan ihtiyaci azaltmak, 6gretim programinin
tilke capinda es zamanli iglenmesini saglamak, O6grencilerin okula olan bagliligini
artirmak, Ogrencileri degerlendirirken tek bir smav yerine silirece yayarak
degerlendirmek, 6grencilerin kazanimlarini objektif bir sekilde izlemek ve tek sinavdan

kaynaklanan telafi imkansizligini ortadan kaldirmak seklinde siralanabilir.(MEB,2013b)

TEOG sisteminde uygulanan Merkezi Ortak Sinavlar egitim ogretim yili
igerisinde yazili smav yerine ge¢mektedir. Yazili smavlarin yerine degerlendirme
yaparken iki yazili yapilan derslerin birincisi, i¢ yazili yapilan derslerin ise ikincisi
olarak degerlendirilmektedir. Sinavin kapsami ise miifredatta olan kazanimlarin sinav
zamanina kadar olan kismini kapsamaktadir. MOS (Merkezi Ortak Sinavlar) iki giin

stireyle yapilmaktadir, hafta i¢i yapilan sinavlarda siav giinleri okullar tatil edilmistir.
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Sinavlar ¢oktan se¢meli test seklinde yapilmaktadir. Ancak MEB ileriki donemlerde
soru seklini acik uglu soru tipini igerecek sekilde gelistirmeyi diistinmektedir.
Ogrenciler smavlara kendi okullarinda kendi smiflarinda numara siralarma gore
gireceklerdir. Ogretmenler ise smav giivenilirligi amaciyla baska okullarda
gorevlendirileceklerdir. Ogrencilerin sinava girmemeleri durumunda gegerli mazeretleri
varsa MEB'in belirledigi zamanlarda telafi sinavlar1 yapilacaktir. Ortak sinavlara gecerli
mazereti olmadan katilmayan, oOgrenciler puanla degerlendirilmeyecektir, ancak
ortadgretime Yerlestirmeye Esas Puan(YEP) ve donem puani hesaplamalarinda siav
adedi tam olarak alinacaktir. Telafi sinavlari, hafta sonu ve MEB'in belirledigi sinav
merkezlerinde yapilacaktir. TEOG sistemi merkezi ortak sinav sonucunda tercih
yapabilmek icin Yerlestirmeye Esas Puan(YEP) kullanilmaktadir. YEP 500 puan
tizerinden hesaplanir (MEB, 2013c).

YEP hesaplanirken Merkezi Ortak Sinav sonucu elde edilen Agirliklandirilmig
Ortak Sinav Puanimin (AOSP) %70’1 ile Yil Sonu Basari Puanin(YBP)%30’u
hesaplanarak degerlendirilir. YBP hesaplanirken 6grencinin 6.7.ve 8. sinif sonunda ders
notlart haftalik ders saati ile ¢arpilir. Sonra garpimlar toplanir ve haftalik toplam ders
saatine bolinerek olusturulur. YBP-6,YBP-7 ve YBP-8 toplanip iice boliiniir YBP
hesaplanir ve OYP' de YBP'in %30'u kullanilir. AOSP hesaplanirken, birinci TEOG
puant AOSP-1 ve ikinci TEOG puant AOSP-2’nin toplaminin ikiye bdliinmesiyle
bulunur. TEOG'da derslerin agirlik katsayilart asagida belirtilen Tablo 2.1 de

gosterilmistir.

Tablo 2.1.
Derslerin Agirlik Katsayilari

Ders No Ders Ad1 Agirhik Katsayilar:
1 Tirkge 4
2 Matematik 4
3 Fen ve Teknoloji 4
4 Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 2
5 T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik 2
6 Yabanci Dil 2

TOPLAM 18
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AOSP hesaplanirken derslerin dogru sayilar1 ile agirlik katsayilari carpilip
toplanir. Bulunan deger toplam agirlik katsayilarina bolinir. Ortaya ¢ikan sonucun

puanlamasi 700 puan iizerinden yapilir.

TEOG sisteminde alt1 dersten sinava girilmektedir. Bu dersler; Tablo 2,1°de
belirtildigi gibi Tiirkce, Matematik, Fen ve Teknoloji, Ingilizce, Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik *tiir. Smavlarin her birisi ayn1 zamanda o0
donemdeki yapilan yazililarin bir tanesinin yerine gegecektir. Tiirkge, Matematik, Fen
Bilimleri ve Yabanci Dil derslerinin 3 yazilisindan 2.sinin, T.C. Inkilap Tarihi ve
Atatlirk¢iilik ve Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi derslerinin 2 yazilisindan 1.sinin yerine
gecmektedir. Smavlar MEB YEGITEK(Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel
Miidiirliigii)'nce yapilmaktadir.

TEOG smavi 6 oturumdan olugsmaktadir. ilk 3 oturum birinci giin olup
Matematik, Tiirkce ve Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerin, Ikinci giin ise T.C.
Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik, Fen ve Teknoloji ve Yabanci Dil derslerinden
olugmaktadir. Sinav siireleri 40 dakika olup her oturumun arasinda 30'ar dakikalik
dinlenme siiresi verilmistir. Smavlarda 20'ser soru sorulacaktir. Yanlis cevap sayisi
dogru cevap sayisini etkilemeyecektir (OGES, 2013). Sinavin uygulanisi asagida Tablo
2.2 ve Tablo 2.3'te 6zetle gosterilmistir.

Tablo 2.2.
Merkezi Ortak Sinavi 1.Oturum Uygulamasi

ORTAK SINAVLAR 1.0TURUMU

DERS ADI BASLAMA BITIS SAATI  SURESI
SAATI

Tiirkce 09.00 09.40 40 DAKIKA

Matematik 10.10 10.50 40 DAKIKA

Din Kiiltiirii ve 11.20 12.00 40 DAKIKA

Ahlak Bilgisi
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Tablo 2.3.
Merkezi Ortak Sinavi 2.Oturum Uygulamast
ORTAK SINAVLAR 2.0TURUMU

DERS ADI BASLAMA BITIS SAATI  SURESI
SAATI

Fen ve Teknoloji 09.00 09.40 40 DAKIKA

T.C. Inkilap Tarihi 10.10 10.50 40 DAKIKA

ve Atatiirkgtiliik

Yabanci Dil 11.20 12.00 40 DAKIKA

Siava ge¢ gelen 6grencilere ek siire verilmeyecektir. Geg kalan 6grenciler 15
dakikadan sonra sinava alinmayacaktir. TEOG simnavina giren 8.siif 6grencileri Parasiz
Yatililik ve Bursluluk Sinavi (PYBS)' ye girmeyecektir. PYBS durumu TEOG puant
durumuna gore degerlendirilecektir (OGES, 2013).

Din Ogretimi Genel Miidiirliigiine bagl okullarin hepsi ve Mesleki ve Teknik
Egitim Genel Miidiirligii, Anadolu Lisesi statiisiine dondiiriilmiistir. TEOG sisteminde
tim okullara TEOG sinavi ile yerlestirme yapilacaktir. Sosyal Bilimler Liseleri, Fen
Liseleri, Spor Liseleri ile Giizel Sanatlar Liselerinde smiflardaki o6grenci sayisi
30;Anadolu imam Hatip Liselerinde, Anadolu Liselerinde, Mesleki ve Teknik Anadolu
Liselerinde, Cok Programli Anadolu Liselerinde ve Mesleki ve Teknik Egitim
Merkezlerinde ise siniflardaki 6grenciler 34'i gegmeyecektir. Meslek liselerini tercih
eden dgrenciler boliim segme yapmadan direkt okul tercihi yapacaklardir. Ogrenciler
10.s1n1fa gegerken boliim tercihi yapacaklardir. Yeni sistemde 6zel okullarda tam burslu
ogrenci olabilmek igin 6grencilerin%5'lik dilime girme sarti getirilmistir. Tercihler A
tirli ve B tiirii olmak tizere iki sekilde yapilacaktir. A tiirii tercih kodlarina gore
yapilirken B tiirii okul tiirtine gore yapilacaktir.15 tercih, A grubu i¢in tiim okul tiirlerini
icerecek sekilde yapilmaktadir. Okul tiirtine gore yapilacak olan B grubu tercihte en az 4
okul se¢ilmek zorundadir. A grubu tercihte herhangi bir okula yerlesemeyen 6grenci,
sirayla 0grencinin ikameti, YEP’1, tercih onceligi, okulun A grubu yerlestirme taban
puani ve okul kontenjani dikkate alinarak B grubundan tercih edecegi okullara otomatik
olarak yerlestirilecektir. Tercih islemlerinin hepsi MEB Ozel Egitim ve Rehberlik
Hizmetleri Genel Miidirliigli'nce yapilacaktir. Yerlestirme islemleri bittikten sonra
ortadgretim yonetmeliginin esaslarina gore nakil yoluyla ogrenci

yerlestirilecektir.9’uncu sinifa veya hazirlik sinifina kesin kaydi yapilmis olan 6grenci
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istedigi okulda bos kontenjan oldugu takdirde taban puanina bakilmaksizin puan
istiinliigiine gore yerlestirileceklerdir. Benzer bigcimde, Yerlestirmeye yonelik nakil
islemleri eylil ayr sonuna kadar haftalik periyotlarla devam edecektir. Ekim ayinda
yapilan nakil durumlarinda ise eyliil ayinda yerlestirilen 6grencilerin taban puanlar1 esas
alinarak yerlestirme yapilacaktir. Ozel okullara basvurmak isteyenler nakil siirecine
bagl tutulmamislardir (OGES, 2014).

2.2. Konuyla ilgili Belli Bash Arastirmalar

2.2.1. TEOG sistemi oOncesi ortaogretime gecis sistemleri ile yapilan

calismalar

Anil ve Giizeller (2011), aragtirmasinda 2008 SBS Fen Bilimleri alt test
sorularmin;, Matematik ,Tiirk¢e, Ingilizce ve Sosyal Bilgiler alt testiyle olan iliskilerini
analiz etmistir. Arastirma tiirii Korelasyonel arastirmadir. Arastirmanin evrenini 962991
ogrenci olusturmaktadir. Orneklemi seckisiz Ornekleme yontemi kullanilan 5000
Ogrenci olusturmustur. Arastirmada 6lgme araci olarak 2008 yili 7.simif SBS 21 Tiirkce
alt testi, Fen,18 Matematik ve Sosyal bilgiler alt testleri ve 15 adet Ingilizce alt testi
olusturmaktadir. Arastirmada temel bilesenler analizi kullanmak icin tetrakorik
korelasyon matrisi olusturulmus ve yol analizi yontemi kullanilmistir. Sonug olarak Fen
alt testinin en fazla Matematik alt testini agikladig1 goriilmiistiir. Ayrica alt testlerin KR-

20 i¢ glivenirlik katsayis1 %80'den yiiksek ¢ikmustir.

Bal (2011), arastirmasinda 9. sinif ¢grencilerinin siralama yargilart kanunuyla
SBS' de basarili olduklar1 faktorleri belirlemistir. Arastirmada caligma grubu Lise 1.
sinifta okuyan 250 6grenciden olusmaktadir. Calisma grubunun secildigi grup SBS
ortalamas1 yiiksek oldugu icin secilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak
ogrencilerin basarili oldugu faktérleri 6lgmeye yonelik dlgek uygulanmustir. Olgekte
icerik analizi yapilarak 7 faktor belirlenmistir. Bu faktorler, yakin gevre destegi (aile,
arkadas vb.), 6gretmenlerin destegi, 6zel ders ve dershaneye gitme, ¢alisma yontemleri,
sosyal etkinlikler, bireysel 6zellikler ve soru ¢ozmedir. Sonug olarak ilk sirada bireysel
ozellikler yer alirken sonra sirayla sosyal etkinlikler, calisma yontemi, 6zel ders alma,

Ogretmen destegi, dershaneye gitme ve soru ¢ézme olarak siralanma tespit edilmistir.
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Giines (2010), arastirmasinda SBS' ye yonelik fen bilgisi 6gretmenlerinin ve
seviye belirleme smavina giren O6grencilerin goriislerini arastirmistir. Arastirmasini
2009-2010 egitim 6gretim yilinda Kocaeli’de gorev yapan 187 fen bilgisi 6gretmeni
ve530 8.smif 6grencisi iizerinde yapmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak
caligmac tarafindan gelistirilen 6gretmenlere ait "SBS’ye yonelik 6gretmen goriisleri
Olcegi" ve oOgrencilere yonelik "SBS’ ye yonelik 6grenci dlgegi " kullanilmistir.
Arastirma sonucuna gore Ogretmenlerin  %47,6’sinin  Ogrencilerin  derslerine
katitlimlarinin ve ilgilerinin arttig1 goriisiinde oldugunu tespit etmistir. Ayrica
ogretmenlerin %64,7’ sinin SBS’ de c¢ikan Fen ve Teknoloji ile ilgili sorularin
Ogrencileri giinlik hayata hazirladigi goriisiinde olduklar1  tespit edilmistir.
Ogretmenlerin %80,8’inin grenci basarisini tek smav yerine SBS gibi birden gok
simnavla degerlendirmeyi daha adaletli bulurken &grencilerin %67,3°ti de liselere
yerlestirmede SBS sistemini dogru bulduklarmni ifade etmislerdir. Ogretmenlerin
%71,1’1 Ogrencilerin erken yaslarda ortadgretim kurumlarma yerlestirilmeleri
konusunda bilinglendigini aynt zamanda erken yaslarda kaygi ve stresle tanistiklari
goriisiinde olduklar tespit edilmistir. Ogretmenlerin %65,2’sinin OKS' ye oranla
Ogrencinin yasadigi yiiksek kaygi ve stres yiikiinin SBS’de yillara yayilmasinin
ogrenciyi rahatlatabilecegi goriisiinde olduklar tespit edilmistir. Ogretmenlerin %45’
SBS de c¢ikan Fen ve Teknoloji sorularmmin ders programindaki kazanimlarla
ortiismedigi goriisiinde oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin %76,8’inin Fen ve
Teknoloji dersinde islenen konularla SBS sinavinda ¢ikan sorularin birbiriyle uyumlu
oldugu goriisiinde olduklar1 tespit edilmistir. Ogrenci sonuglarinda ise 6grencilerin
%89,4’1i okuldaki notlarin SBS puanma katilmasindan dolayr derslere daha c¢ok
calistigimi ve %@83’iiniin ise SBS’den sonra daha diizenli ders calismaya basladigi

goriisiinde olduklari tespit edilmistir.

Giines, Dilek, Hoplan, Celikoglu, Demir (2010), arastirmasinda 6gretmenlerin
alternatif 6lgme araglarini ne kadar uyguladiklarin1 ve bu konu hakkindaki goriislerini
arastirmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu 45 Fen Bilgisi 6gretmeni ve 50 Sinif
ogretmenine anket uygulayarak olusturmus, 22 Fen Bilgisi 6gretmeni ve 11 Simf
dgretmenine miilakatlar yapmistir. Ogretmenlerin alternatif yontemler konusunda fazla
bilgiye sahip olmadiklarini, geleneksel yontemi alternatif yontemlere goére daha cok

benimsediklerini ve Ogretmenlerin bir kismmin bu konuda yeterli hizmet i¢i egitim
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almadiklarint belirtmiglerdir. Ayrica Ogretmenler, alternatif Slgme degerlendirme
yontem ve tekniklerinin dgrencilerde giiven duygusu olusturdugunu, kendilerini ifade
etme Dbecerisi ve kalict Ogrenmeyi sagladigini, motivasyonu arttirdigini ileri

siirmiislerdir.

Metin (2013), 6grencilerin SBS' de basarilarini etkileyen unsurlari arastirmistir.
Caligsmasini, Artvin'de 6grenim goren 991 dgrenciyle yiirlitmiistiir. Caligmada veriler 40
soruluk anketle toplanmistir. Ogrencinin SBS basarisinda aile ve egitim olanaklar
unsurlarinin yiiksek diizeyde etkisinin oldugunu, kisisel 6zelliklerinin ise orta diizeyde

etkisinin oldugu sonucuna varilmstir.

Ocak, Akgiil ve Yildiz (2010)’un arastirmasinda 6grencilerin OGES hakkindaki
goriisleri incelenmistir. Arastirmasinda ¢alisma grubu olarak Afyonkarahisar'da 2007-
2008 yilinda 6. ve 7. smnifta okuyan 140 ogrenci belirlenmistir. Arastirmada veri
toplama araci olarak 25 soruluk likert tipi 6lgek kullanilmistir. Olgege gore dgrencilerin
basarisinin iki saatlik bir smav yerine bir siire¢ olarak degerlendirilmesinin,
performansin ii¢ yila yayillmasmin, bilgilerin birikmeden taze degerlendirilmesi,
davranig puani gibi kriterlerin 6grenciler tarafindan olumlu karsilandigi sonucuna
vartlmistir. Ayrica YBP'nin degerlendirilmesiyle, okul sinavlarina daha fazla 6nem

verildigi ve okuldaki tiim derslerin 6neminin arttig1 sonucuna varmiglardir.

Uzoglu, Cengiz ve Dasdemir (2013), SBS' de yapilan degisiklikler hakkinda fen
ogretmenlerinin gorlislerini arastirmiglardir. Calismasin1 Giresun'da 51 Fen Bilgisi
O0gretmenine uygulamistir. Calismada veri toplama araci olarak acik uglu soru formu
kullanilmistir.  Sonug olarak, Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin SBS’nin devam
ettirilmesini ya da SBS’ ye benzer sinavlarla yapilmasi gerektigini ayni zamanda

stirecin ve yoneltme raporlarinin dikkate alinmasi sonucuna varmislardir.

Sarier (2010), arastirmasinda ortadgretime giriste yapilan smnav sonuglariyla
PISA sonuglarinin degerlendirilmesini yapmis ve bu sonuglara gore Tiirkiye’de
egitimde firsat esitliginin saglanip saglanmadigin1 arastirmistir. Arastirmada veriler
OECD ve Milli Egitim Bakanlig1 internet adresinden ve Tiirkiye Istatistik Kurumu'ndan
elde edilmistir. Sonug¢ olarak SBS' ye katilan adaylarin dortte {igiinden daha fazlasi
O0grenim gormek istedikleri okullara yerlesememekte yani sinavi kazanamamaktadirlar.

Tiirkiye’de Ogrenciler sorulan yiiz sorudan ortalama yirmi besini dogru olarak
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cevaplandirmaktadirlar. Aragtirma sonucuna gore, 6grencilerin sinav basarilarinin diisiik
diizeyde oldugu belirlenmistir. Arastirmada basarisizligin daha ¢ok fen bilgisi ve

matematik derslerinde oldugu belirlenmistir.

Sahin (2011), arastirmasinda 7. Smf ilkdgretim 6grencilerinin Fen alt testindeki
SBS basarilarini etkileyen faktorleri incelemistir.Arastirma verileri 2010 yilinin mayis
ve haziran aylarinda 13 ilkogretim okulunda 7. smifta 6grenim goren 482 Ogrenciden
elde edilmistir.Veri toplama araci olarak anket, tutum Olcegi ve fen basar1 algisi
Olcekleri kullanmistir. Sonug olarak 6grencilerin, basar1 algilariyla fen basarilarinin
dogru orantili oldugunu gérmiistiir. Ogrencilerin Fen Bilimleri dersini basaracaklarina
inanmalarini saglayacak yaklasimlar iginde bulunmasi gerektigini ve en bilyiik gérevin
bu konuda 6gretmene diistiigli belirlenmistir. Ayrica, egitim politikalarinin ve 6lgme
degerlendirme sisteminin temel anlamda gozden gegirilmesi, egitim-0gretim
faaliyetlerinin okul odakli olmasi, okul disindaki faaliyetlerin ise niteliginin artirilarak

egitime yarar getirecegi belirlenmistir.

Sensoy (2011), calismasinda ogretmenlerin ve velilerin seviye belirleme
smavina iligkin algilarinin bagimsiz degiskenlere gore farklilagmalarin1 belirlemeyi
amaglamistir. Arastirma betimsel nitelikte bir calisma olup tarama modeli kullanilmistir.
Aragtirmanin evreninin Canakkale ilindeki resmi ve 0zel ortaokullarda gorev yapan
ogretmenler ve dgrenci velileri olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak 244 6gretmen
ve 225 veliye anket uygulanmistir. Sonug olarak 6zel okula giden dgrencilerin resmi
okullara giden 6grencilerin velilerinden SBS’ ye yonelik olumlu algilarinin daha ytiksek
oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin ve velilerin ise SBS' ye iliskin algilama
puanlarinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Verilere bakildiginda 6gretmenlerin egitim
diizeyi ve branslarina gore anlaml farkliliklar bulunmustur. Velilerin ise cinsiyet anne-
babanin calisma durumu ve egitim diizeyi, annenin aylik gelirine ve Ogrencilerin
O0grenim gordiigl egitim kurumuna gore farkliliklar bulunmustur. Genel olarak egitim

diizeyi arttikca SBS'ye olan algilarinin yiikseldigi sonucuna ulasilmistir.

2.2.2. TEOG sistemi ile ilgili yapilan ¢caliymalar

Acarli, Alkan ve Altundag (2015), arastirmalarinda 6grencilerin dershanelerdeki

fen Ogretimine kars1 goriislerini ve dershanelere yonelik Ogrencilerin tutumlarim



20

incelemiglerdir. Calisma grubunda Ankara ilindeki farkli liselerde 6grenim goren tim
simiflardan 7711 o6grenci belirlenmistir.  Veri toplama aract olarak iki anket
uygulanmistir, anketler aragtirmaci tarafindan gelistirilmistir. Sonug olarak 6grencilerin
dershanelere karst olumlu tutum gelistirdikleri ve dershanelerdeki fen Ogretimlerinin
basarilarina katkilariin oldugunu belirtmislerdir. Cinsiyet degiskenleri agisindan ise
kizlar lehine anlamli farklilik bulundugu ve sinif seviyesi arttik¢a olumlu tutumun daha

da fazla artt1g1 sonucuna ulasilmistir.

Atila ve Ozeken (2015) arastirmalarinda TEOG sinaviyla ilgili fen bilimleri
Ogretmenlerinin goriislerini incelemislerdir. Bu kapsamda TEOG sinavinin egitim-
Ogretim siirecine yansimalart ve smav hakkinda Ogretmenlerin  diisiinceleri
arastirilmistir. Arastirmada nitel arastirma desenlerinden durum c¢alismasi yapilmistir.
Calisma 5 farkli ortaokulda gorev yapan, 15 Fen Bilgisi 6gretmeni ile yapilmistir.
TEOG smavinin 8. siniflara uygulanmasindan dolayr caligmaya dahil edilen
ogretmenlerin 8. smif Fen Bilimleri dersine girmeleri 6l¢iit alinmistir. Bundan dolay1
arastirmada Ol¢iit ornekleme kullanilmistir. Veri toplama araci olarak ¢alismada yari
yapilandirilmis goriisme formundan yararlanilmistir. Arastirmada, Fen Bilimleri
ogretmenleri TEOG smavinin  SBS'ye gore Ogrencilerin  stresini  azalttigini
belirtmislerdir. TEOG smavi sorularmin miifredatla uyumlu oldugu yoniinde Fen
Bilimleri 6gretmenlerinin énemli bir boliimii olumlu disiincelerini dile getirmislerdir.
Ayrica Fen Bilimleri 6gretmenlerinin bir kismi da sorularin homojen bir bi¢imde
dagilmadigin1 sdylemislerdir. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin bazilar1 yanlis cevaplarin
dogru cevaplart gotiirmemesinin sans basarisimt  artirdigina  yonelik olumsuz
diisiincelerini de ifade etmislerdir. Arastirmanin Onemli sonuglardan birisi de
katilimcilarin - ¢ogunlugunun sorulari yeterli diizeyde ayirt edici gormemesidir.
Katilimeilarin ¢ogunluk olusturdugu diger bir goriis ise TEOG smavinin ikinci sinav

yerine ge¢mesinin 6grencilerin motivasyonunu azalttigidir.

Basol ve Zabun (2014), arastirmalarinda 8.sinif 6grencilerinin SBS basarisinda
dershaneye gitme, dgrencinin anne baba tutumu, sinav kaygisi ve mitkkemmeliyetcilik
etkenlerinin yordayiciliklarini aragtirmistir. Arastirmanin 6rneklemi 257 kiz ve 203
erkek 6grenciden olusmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak anne baba tutum
Olcegi, Wetside smav kaygist 6l¢egi, cok boyutlu miikemmeliyet¢i tutum Olge8i ve

kisisel bilgi formu kullanilmistir. Sonug olarak yordayici en 6nemli faktdr dershaneye
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gitme olarak belirlenmistir. Diger faktorlerinde SBS basarisint  yordadiklar
goriilmiistiir. Ogrencilerin  genis 0Olcekli smavlardaki basarisinin  teste  yonelik

faktorlerden etkilendigi tespit edilmistir.

Buyruk (2014), arastirmasinda merkezi sinav sonuglarinin 6gretmenlerin
performansin1 ~ degerlendirip  degerlendirmedigini  arastirmistir.  Calismasinda,
Ogretmenlerin performans degerlendirmeye iliskin gorlisleri ve merkezi sinavlarin
performans gostergesine nasil etki ettigi belirlenmeye c¢alisilmistir. Bu arastirmanin
verileri nitel arastirma yaklasimina uygun verilerden derlenmistir. Calisma 6rneklemi
olarak Ankara'min farkli bdlgelerinde gorev yapan 21 oOgretmen belirlenmistir.
Arastirmada yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilmigtir. Okul ve 6gretmenlerin
performanslarinin degerlendirilmesinde 2013-2014 egitim-6gretim yilinda uygulanmaya
baslanan TEOG smavlariyla birlikte artan standart sinavlarin daha fazla belirleyici

olacagi belirlenmistir.

Dalak (2015), arastirmasinda TEOG sinavi ve Fen programi kazanimlarini
Bloom taksonomisine gore incelemistir. Arastirma nitel arastirma veri yontemlerinden
olan dokiiman analizi yontemiyle yapilmistir. Arastirma verileri "Ogrenme Ogretim ve
Degerlendirme ile ilgili Bir Siniflama" kitabindaki Olciitlere gére Yenilenmis Bloom
Taksonomisi (YBT) tablosuna yerlestirilip uzmanlarin goriisiine basvurulmustur. Sonug
olarak 2013-2014 yili giiz TEOG' unda Din kiiltiirti, Matematik, Fen Bilimleri dersleri
YBT' ye gore ayn1 basamakta bulunma oraninin %50 iizerinde oldugu belirlenmistir.
Tiirkge, T.C.Inkilap Tarihi ve Ingilizce sorulart ise YBT' ye gore aym basamakta
bulunma oraninin ise %50'nin altinda oldugu tespit edilmistir. Bahar donemi TEOG
simnavinda ise altt dersin YBT' ye gore ayni basamakta bulunma oraninin %350'nin

istiinde oldugu goriilmiistiir.

Ding, Dere ve Koluman (2014),arastirmalarinda kademe geg¢islerinin bireylerin
tizerinde nasil bir etki olusturdugu ve bu zamana kadar gergeklestirilen uygulamalarin
etkililigini arastirmistir. Bu konuda en az ii¢ kademe atlamis kisilerin deneyim ve
goriiglerini incelemistir. Aragtirmanin deseni nitel arastirma verilerinden olgu bilim
arastirma desenidir. Orneklem olarak amagcli 6rneklem yontemi kullanilmistir. Calisma
grubu olarak en az iki kademe arasi1 gegis yapan ii¢ farkli yas grubuna ait 9 kisiyle

yapilmistir. Veri toplama araci olarak yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir.
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Sonug olarak kisiler farkli uygulamalar gegirmelerine karsin bu uygulamalara karsi
olumsuz tutum sergilemiglerdir. Yapilan uygulamalarin amacma uygun sekilde
olmadigini, tek uygulamayla yapilan sinavlarin bilgiyi dl¢tiigiini, ilgi ve yeteneklerini
ortaya ¢ikarmadigini sOylemislerdir. Okul dis1 egitim kurumlarinin destek olarak
kullanilmast okullardaki egitim kalitesini olumsuz etkiledigini, smavlar yerine
performansa dayali Olgcme degerlendirme sisteminin yapilmasi gerektigini
sOylemislerdir. Ayrica sinavlarin olusturdugu kaygi ve hazirlik siirecinin bireylerin

toplumsal yagsamini olumsuz etkiledigi belirlenmistir.

Ding, Uzun ve Coban (2014), arastirmalarinda, 6gretmenlerin kademeler arasi
gecis ve yeni ortadgretime gecis sistemi hakkinda diisiincelerini incelemislerdir.
Calisma, Ankara ve Usak illerinde gorev yapan 293 ilk ve ortadgretim Ogretmenini
kapsamaktadir. Calismada veri toplama araci olarak anket ve yar1 yapilandirilmis agik
uclu sorular kullanilmigtir. Veriler betimsel analizle yorumlanmistir. Sonu¢ olarak
ogretmenler, TEOG ile ilgili okullarda rehberligin yetersiz kaldigin1 bunun sebebinin
okullarda rehber 6gretmen eksikliginden kaynaklandigi sonucuna varmiglardir, mesleki
rehberligin ise ortaokuldan baslamasi gerektigini sdylemislerdir. Genel olarak TEOG
uygulamasini olumlu bulduklarin1 belirtip, 4+4+4 sisteminin, altyapi yetersizliginin
oldugunu ve 5.smiflarin ise ortaokul kismina alinmasin1 olumsuz bulduklar1 sonucuna

varmiglardir.

Gokulu (2015), TEOG Fen Bilimleri sorulart1 ve yazili sorularin1i Bloom
taksonomisine gore incelemistir. Arastirmada, 2013-2014 egitim 6gretim yilinda TEOG
1 ve TEOG 2 Fen sorular1 ve dort farkli ortaokuldaki Fen Bilimleri 6gretmenlerinin 8.
siniflara uyguladigr yazili sorulari, Bloom taksonomisine gore smiflandirilmistir.
Arastirma 40 tane TEOG Fen ve Teknoloji sorusu ile 533 yazili sinav sorusundan
olusmaktadir. Arastirmada dokiiman analizi ve belgesel tarama ydntemleri
kullanilmistir. Arastirmanin sonucuna gore 8. Smif fen yazili sorularinda YBT’ ye gore
en ¢ok hatirlama diizeyinde sorular sorulmustur. ikinci sirada ise kavrama diizeyinde
sorular bulunmaktadir. Ugiincii sirada ise uygulama seviyesinde sorular sorulmustur.
TEOG sorular1 dikkate alindiginda soru seviyelerinin en ¢ok kavrama iken ikinci sirada
iist bilis (analiz, sentez ve degerlendirme)seviyesinde sorular oldugu goriilmektedir.
Sonug olarak, TEOG sorular1 ile yazili sorular1 arasinda bilissel siire¢ boyutunda

belirgin fark oldugu sonucuna varmstir.
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Gormez ve Coskun  (2015), arastirmalarinda TEOG  reformunu
degerlendirmislerdir. TEOG sisteminin ge¢misteki uygulamalarla karsilastirilmasini
yapip, smavin uygulanma siirecine ve yerlestirilmeye iliskin durumlarin1 incelemistir.
Calismada veri toplama araci olarak gorlisme (miilakat formu) hazirlanmis ve bu
goriisme formlart okul idarecisi, 6gretmen, 6grenci ve velilerin yer aldigi 76 kisiye
uygulanmustir. Orneklem olarak kartopu ve ardisik érneklem teknigini kullanmuslardir.
Calismay1 iki donemde gerceklestirmislerdir. Birinci donemde merkezi ortak sinav
sonrasi sinavlarin amaci uygulanis1 ve igerigiyle ilgili konular1 kapsayan 5 okul
idarecisi, 20 6gretmen ve 41 smava giren dgrenciyle yapmistir. ikinci donemde ise
siav sonuglari ve yerlestirme islemlerine iliskin konulariyla ilgili 8 idareci ve 2 veliyle
goriisme yapilmustir. Calisma Istanbul, Ankara, Adana, Diyarbakir ve Denizli illerinde
nakil ve kayit islemleriyle ilgilenen idareci ve velilerle yapilmistir. Arastirmanin
sonuglarini soyle siralamiglardir; TEOG smavinin yilda bir kez yapilan ve telafisi
olmayan SBS' ye gore 6grencilerin ve ailelerin iizerinden sinav stresinin kaldirildigi
sonucuna varmiglardir. En 6nemli etkenlerin ise sinavlarin yilda iki dénemde alt1 farkli
dersten yapilmasi ve telafi imkaninin olmasi sonucuna ulagsmislardir. Bununla birlikte
smavin igerigi ve giivenilirligi ile ilgili sikintilarin oldugu tespit edilmistir. Bu donemde
liselerin tiirlerinde yapilan degisiklikler yiiziinden tercih doneminde velilerin ve
ogrencilerin baz1 sikintilara diistiiklerini belirtmislerdir. Tercih yapan veya yapmayan
herkesin bir okula yerlestirilmesi zorunlulugu nedeniyle sorunlarin yasandigi,

ogrencilerin evlerinden uzak okullara yerlestirildigi belirlenmistir.

Karaca, Bektas ve Armagan (2015) arastirmalarinda TEOG' da sorulmayan
konular hakkinda 6grencilerin goriislerini incelemistir. Calismalarini nitel arastirma
desenlerinden olgu-bilim deseni kapsaminda yiiriitmiiglerdir. Arastirma Kayseri'de 6zel
bir ortaokulda 6grenim goren 8.smif dgrencilerinden olusmaktadir. Yart yapilandirilmisg
goriismeler, secilen bu oOgrencilerin dordiine yapilmistir. Digerlerinden ise goriisme
yoluyla veri toplanmigtir. Calismada Ogrenciler belirlenirken cinsiyetlerinin ve
akademik basar1 diizeylerinin goriislerinde etkili olacagi g6z onilinde bulundurulmustur.
Arastirmanin sonucuna gore Ogrencilerin merak ettikleri ve smavda sorulan fen

konularina kars1 olumlu baktiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Kasik¢1, Bolat, Degirmenci, Karamustafaoglu (2015),arastirmalarinda TEOG

Fen Bilimleri sorularmin 6gretim programindaki kazanimlari karsilayip karsilamadigini
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incelemislerdir. Calismada veri toplama araci olarak dokiiman analizi kullanilmistir.
Calismada MEB Fen 6gretim programi, Fen ders kitabindan ve MEB resmi web
sitesinden yararlanilmistir. Calisma sonucunda TEOG fen smnavinda bazi kazanimlara
hi¢ yer verilmedigi, baz1 kazanimlarin ise bir veya birden fazla yer aldig1 goriilmiistiir.
Ayrica TEOG simavinda, okullarda yapilan yazili sinavlarda oldugu gibi, ilk konulardan
az soru sorulurken son konulardan daha fazla soru soruldugu goriilmektedir. Fen
Ogretim programi agisindan TEOG Fen sorulariin konular, iiniteler ve konulara ayrilan

ders siireleri bakimindan homojen bir dagilim gostermedigi belirlenmistir.

Ozden, Akgiin, Cinici, Sezer, Yildiz ve Tas (2014), TEOG Fen Bilimleri sorular
Webb'in bilgi derinligi seviyesine gore incelenmistir. Arastirmada, 2013-2014 6gretim
yilina ait Merkezi Sistem Ortak Smmav [. Dénem Fen sorularima dokiiman analizi
yapilmistir. Yapilandirilmis miilakat formu, bu sorulardan rastgele se¢ilen dort sorunun
yer alacag sekilde kullanilmistir. Bu form 33 fen bilimleri 6gretmenine uygulanmuistir.
Sonug olarak sorularin kazanimlart ve 6grenme alanlarimi biiylik Olciide sagladigi
goriilmiistiir. Fen sorular1 biligsel seviyeleri agisindan degerlendirildiginde ise sorularin
yarisinin kavram ve yetenek kapsaminda oldugu; % 35' inin ise hatirlama seviyelerinde
yogunlastigr goriilmiistiir. En az sorunun ise iist biligssel becerileri Olgen stratejik
diisiinme seviyesinde oldugu goriilmiistiir. Genis diisiinme seviyesinin ¢oktan se¢meli
sorularla test edilemeyecegi belirtilmistir. Arastirmada sorularin 6gretmenler agisindan

Ogrenci seviyesine ve kazanimlara uygun oldugu belirlenmistir.

Ozkan ve Ozdemir (2014), arastirmalarinda TEOG smavima iliskin
Ogretmenlerin ve Ogrencilerin goriisleri incelenmistir. Calismanin amaci 8. smnif
Ogrencilerinin  ve  Og8retmenlerinin  TEOG  sistemi  hakkindaki  goriislerinin
belirlenmesidir. Bu  arastirmada  verilerin  toplanmasi, ¢Ozlimlenmesi  ve
yorumlanmasinda betimsel tarama modeli kullanilmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubu, 6
alan 6gretmeni ile bu ortaokuldaki 8.sinifta 6grenim goren 10 6grenciden olusmaktadir.
Arastirmada veriler toplanirken yar1 yapilandirilmis goriismeler yapilmistir. Sonug
olarak &grenci ve dgretmenlere yeterli rehberlik yapilmadig1 goriilmektedir. Ogrenciler
ve Ogretmenler, sinavlardaki soru sayilart ve dinlenme siirelerini uygun bulmuslardir.
Sinavlardaki yanitlama siiresinin uzun oldugunu belirtmislerdir. Ogrenciler ve

ogretmenler, smav kapsaminin sinirlandirilmasimi olumlu karsilamislardir. Ayrica,
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mazeret sinavlarin, amacina uygun kullanilmasi halinde olumlu oldugunu

belirtmislerdir.

Oztiirk ve Aksoy (2014), arastirmasinda, TEOG hakkinda 8.smif dgrencilerinin
gorlslerini arastirmistir. Calismasinda yeni sistemin kitle {izerinde yarattigi etkiyi
arastirmistir. Calismanin yontemi nitel boyutlu bir durum calismasi deseni seklindedir.
Aragtirmanin evrenini, toplam 35 ortaokulda 6grenim goren 8. smif Ogrencileri
Olusturmaktadir. Arastirmada acgik uclu soru formu kullamilmistir. Yenilenen orta
Ogretime gecis sistemini arastirmaya katilan Ogrencilerden biiyiik bir kismi olumlu
bulduklarimi ifade etmislerdir. Gortisii olumlu olan Ggrencilerin ifadelerinden
ogrencilerin yenilenen sisteme yonelik tek bir sinav yerine iki sinav yapilmasi ve telafisi
olan bir smav sisteminin varligini istedikleri ortaya ¢ikmistir. Ayrica sinavin iki giinde
yapilmasi ve sorumlu olduklari konular artmadan siav yapilmasinin 6nemli oldugunu
ifade etmislerdir. Olumsuz goriis bildiren 6grencilerin ise sistem hakkinda yeterli bilgisi

olmadig belirlenmistir.

Stier (2014), arastirmasinda 6z diizenleme becerilerinin TEOG siavini ne kadar
yordadigin1 ve TEOG smavinda alinan puanlarin sosyo-demografik 6zelliklere gore
anlaml fark olusturup olusturmadigini incelemistir. Arastirma modeli olarak tarama
modeli tiirlerinden olan iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Calisma grubunu 412
8.simf dgrencisi olusturmaktadir. Calismada veri toplama araci olarak "Ogrenmeye
iliskin Motivasyonel Stratejiler Olgegi" ve kisisel bilgi formu kullanilmistir.
Ogrencilerin akademik basarilar1 2013-2014 1.TEOG sinavindaki basarilarma gore
degerlendirilmistir. Arastirmada kullanilan dlgekte kaygi ve 6z yeterlik degiskenlerinin
TEOG smavini yordadidi, 6z-yeterlik ve kaygidan sonra biligsel strateji kullaniminin
geldigi goriilmektedir. Icsel deger boyutlarmin ve 6z diizenlemenin ise TEOG' u
yordamadig goriilmiistiir. TEOG sinavinda ise kizlarin Yabanci Dil, Tiirk¢e,Din Kiiltiirii
derslerinde daha basarili oldugu, erkeklerin ise Fen Bilimleri, Matematik ve Inkilap
Tarihi derslerinde daha basarili olduklar1 gériilmistiir. Cinsiyete gére 6grencilerin 6z
diizenleme becerilerinde anlaml1 bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Ayrica dershaneye
giden Ogrencilerin, gitmeyen &grencilere gore daha basarili oldugu gozlenmistir. Orta

sosyo-ekonomik diizeye sahip 6grencilerin TEOG' da daha basarili oldugu gézlenmistir.
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Sad ve Sahiner (2016), Arastirmalarinda, TEOG sistemi hakkinda &gretmen,
Ogrenci ve velilerin goriislerini ortaya koymay1 amaglamistir. Arastirmada nicel ve nitel
arastirma yontemini i¢ine alan karma desen modeli kullanilmistir. Arastirmada veri
toplama aract olarak anket ve yari yapilandirilmis goriisme formu kullanilmustir.
Arastirmanin ¢alima grubu Gaziantep Sahinbey’de; 116 6gretmen,193 6grenci ve 106
veli olmak iizere 405 kisiye anket uygulanmistir. Ayrica 5 6gretmen,6 6grenci ve6 veli
ile goriisme yapilmistir. Goriismede ise veriler Nvivo 10 programina girilerek igerik
analizi yapilmistir. Sonugta sistemin en gilicli yonii olarak 06grencilerin kendi
okullarinda smava girmeleri ifade edilmistir. Degerlendirmenin iki doneme yayilmast,
mazeret sinavi yapilmasi sistemin olumlu yonleri oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica
katilimcilar sinav giivenliginde sorun oldugu goriisiine katilmaktadir. Dogrularin
yanliglar1 gotiirmemesi Ogretmenler tarafindan kismen uygun bulunurken o6grenciler

tarafindan olumlu karsilanmistir.

TEOG'dan once yapilan calismalar ve TEOG ile ilgili yapilan c¢aligmalarda,
ogrencilerin, 6gretmenlerin ve velilerin tizerindeki etkilerini betimlemeye ve sorularin
hangi diizeyde oldugunu belirlemeye yonelik olmustur. Literatiir analizi edildiginde veri
toplama araci olarak genellikle yar1 yapilandirilmis goriisme formu ve mevcut haldeki
yazili sorulari, SBS Fen alt test sorulari, TEOG Fen sorular1 kullanilmistir. Calismada
SPSS-20 paket programina gore gecerliligi ve gilvenirligi saglanmis Olgekler
gelistirilmis ve veriler bu olgeklerle toplanmustir. Literatiire bakildiginda Islam
(2010)'da SBS'yle ilgili olgek galigmasi yapmasma karsin TEOG' la ilgili olgek
gelistirme c¢aligsmasina rastlanilmamaktadir. Calismada 6l¢ek kullanilmasinin sebebi
TEOG ile ilgili veri toplama araci olarak 6l¢ek kullanilan ¢alismanin yeterli diizeyde
olmadig1 ve bu konu hakkinda yeterli diizeyde olgek gelistirilmemesidir. Literatiirde
ozellikle TEOG smav sisteminin egitim Ogretim siirecine katkisi, TEOG simnav
sisteminin yerlestirme ve degerlendirme islemlerine ve TEOG sisteminin yeni
uygulamalarina yonelik boyutlariyla ilgili yeterli ¢alisma olmadigi gdézlenmektedir.
Calismada oOzellikle bu bosluklarin doldurulmasi hedeflenmistir. Ayrica caligmada
literatlirde yapilan caligmalarla ¢elisen sonuclar ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglar TEOG

smav sistemi ile 1ilgili yeni calismalarin yapilabilecegini  gdstermektedir.



UCUNCU BOLUM

3. YONTEM

Bu bolimde arastirmanin modeli, evreni ve Orneklemi hakkinda bilgi
verilecektir. Ayrica kullanilan araglar, araglarin uygulanmasi ve verilerin analizi

hakkinda bilgi verilecektir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmanin modeli, genel amacina ve arastirma sorularmin ozelliklerine
uygun olan tarama modelidir. Tarama modelleri, ge¢miste var olan ve devam etmekte
olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma modelidir. Var
olan durum hakkinda, herhangi bir degistirme veya etkileme ¢abasina girilmez.
Bilinmek istenen sey oldugu gibi ortaya cikarilmaya calisilir. Onemli olan, onu uygun
bir bigimde belirleyebilmektir(Karasar,2013).Bu arastirmada, devlet ortaokullar1 ve 6zel
ortaokullarda gorev yapan Fen Bilimleri 6gretmenleri ve TEOG sinavina girmis
ogrencilerin  TEOG hakkindaki goriisleri var oldugu sekliyle ortaya koymaya
calisilacaktir ve sosyo-demografik durumlarina gore goriisleri arasindaki iliskileri tespit

edilecektir.

3.2. Evren ve Orneklem

Calisma evreni ulasabilecegimiz ve iizerinde gozlemler yapip goriis ortaya
koyabilecegimiz evrene denir (Karasar, 2013). Arastirmanin evrenini,Erzurum'da resmi
ortaokul ve 6zel ortaokullarda gorev yapan Fen ve Teknoloji/Fen Bilimleri 6gretmenleri
ve 2013-2015 yillart arasinda TEOG sinavina giren 9.ve 10. smf Ogrencileri

olusturacaktir.

Evreni temsil eden birime Orneklem denir. Bu arastirmada evreni temsil eden
ornekleme yoluna gidilmistir. Ornekleme tiirii olarak olasilik dis1 rnekleme tiirlerinden
olan uygun 6rnekleme yontemi segilmistir. Bu 6rnekleme tiirii sosyal bilimler alanina

girig yapan 0grencilerin ankete cevap verme durumlarinda kullanilir. Bu 6rnekleme tiirti



28

tanidik ¢evreden Orneklem alma imkani saglamaktadir(Balci, 2015). Arastirma

kapsaminda devlet ortaokullar1 ve 6zel ortaokullarda gorev yapan 77 Fen Bilimleri

ogretmenine ve TEOG sinavina girmis devlet liselerinde okuyan 196 6grenciye olgek

uygulanmistir. Arastirmada calismaya katilan 6grencilerin ilgeleri ve okullar1 ve

katilimer sayis1 Tablo 3.1°de gosterilmistir.

Tablo 3.1.

Arastirmaya Katilan Okul ve Ogrenci Frekans Tablosu

Yerlesim yeri Okul Frekans
(Olcek)
Aziziye/ERZURUM Yavuz Selim Sosyal Bilimler Lisesi 45
Palandoken/ERZURUM  Tiirk Telekom Nurettin Topgu Sosyal 26
Bilimler Lisesi

Palandoken/ERZURUM  Ziya Gokalp Anadolu Lisesi 15
Palandoken/ERZURUM Nevzat Karabag Anadolu Lisesi 18
Yakutiye/ ERZURUM  Erzurum Anadolu Lisesi 14
Tortum/ ERZURUM Tortum Anadolu Lisesi 31
Oltu/ ERZURUM Oltu Fen Lisesi 24
Tortum/ERZURUM Tortum Cok Programli Lisesi 24
TOPLAM 197

Tablo 3.2'de aragtirmada 6gretmenlerin gorev yaptigi ilgeler ve katilimei sayilari

gosterilmistir.
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Tablo 3.2,

Arastirmaya Katilan 6gretmenlerin Ilgeleri ve Frekans Tablosu
Yerlesim Yeri Frekans (Olcek)
Uzundere/ ERZURUM 2
Tortum/ERZURUM 7
Horasan /ERZURUM 11
Oltu /ERZURUM 15
Aziziye [ERZURUM 13
Askale/ERZURUM
Tekman/ERZURUM 4
Palandoken/ERZURUM 17
TOPLAM 77

3.3. Veri Toplama Araclari

Fen Bilimleri/Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin ve Merkezi Ortak Sinava giren
ogrencilerin TEOG sistemi hakkindaki goriislerini tespit etmek amaciyla yapilan bu

aragtirmada arastirmaci tarafindan gelistirilen iki tane 6lgek uygulanmistir;

“TEOG sistemine iliskin Ogretmen Goériisleri Olgegi ” ve "TEOG sistemine
iliskin Ogrenci Gériisleri Olgegi" gelistirilmis ve uygulanmistir. Olgeklerde gerek
ogretmenlerin gerekse Ogrencilerin bazi demografik Ozelliklerine yonelik sorulara da
yer verilmistir. S6z konusu oOlgeklerle elde edilen veriler analiz edildikten sonra

betimlenmistir.

Gerek 6gretmen gerekse 6grenci dlgegi formunun gelistirilmesinde Biiyiikoztiirk

(2005)'in 6nerdigi asamalar kullanilmistir. Bu asamalar;

1-Problemi tanimlama; amag ve soru belirleme
2- Madde yazma; taslak ve form olusturma
3- Uzman goriisli alma; 6n uygulama formu olusturma

4- Pilot uygulama ve 6lgege son seklini verme belirtmistir.
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3.3.1.0gretmen anket formunun gelistirilmesi

1. Problemi Tanimlama; Amag ve Soru Belirleme

TEOG sisteminin amaglari, uygulanmasi, yerlestirme ve degerlendirilmesi
hakkinda 6gretmenlerin goriislerinin ortaya konulmasi i¢in almak i¢in 6grencileri

TEOG smavina hazirlayan brang 6gretmenleriyle 6n goriismeler yapilmistir.

2.Madde Yazma; Taslak ve Form Olusturma

Olgekteki maddeler olusturulmadan 6nce 6lgek iki boliime ayrilmistir. Birinci
boliimde Ogretmenlerin demografik 6zelliklerine ait bilgilere yonelik sorular ikinci
boliimde ise goriismeler ve literatiir 15181 altinda sistemin daha 6nceki uygulamalardan
farkli olan uygulamalar1 ve sistemin reformlari dikkate alinarak hazirlanan 40adet 6lgek

maddesi hazirlanmastir.

3.Uzman Gériisii Alma; On Uygulama Formu Olusturma

Hazirlanan 6lgek formunda kapsam gegerliligi ilgili 3 alan uzmaninin gériisleri
dogrultusunda 7 maddenin uygulama igin gereksiz oldugu tespit edilmis ve anketten14.
16. 22. 23. 28. 31. ve 40. maddeler ¢ikarilmustir. Iki tane Tiirkce dgretmenine yazim ve

dil agisindan ayr1 ayr1 kontrol ettirilip pilot uygulama i¢in hazir hale getirilmistir.

4.Pilot Uygulama ve Olgege Son Seklini Verme

Ogretmenlere sunulmak iizere hazirlanan &lgek iki kisimdan olusmaktadir.
Anketin birinci boliimiinde 6gretmenlere ait kisisel ve mesleki bilgilere iliskin sorular
sorulmustur. Ikinci boliimde ise ogretmenlerin TEOG sinavina iligkin goriislerini
belirlemek amaciyla 37 soruluk lgek uygulanmistir. Olgekte egilim segenekleri olarak
likert tipi dereceleme yaklasimi dikkate alinarak hazirlanmistir. Ankette egilim
secenekleri  olarak  “Kesinlikle  katiliyorum”,  “katihyorum”,  “kararsizim”,
“katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” bigiminde 5°1i skala kullanilmistir. Olgek
maddelerinden TEOG sistemine iliskin olumlu goriis ifade eden maddelerin skala

derecelerine karsilik gelen degerler;

Kesinlikle katiliyorum: 5 (4.20-5.00)
Katiliyorum: 4 (3.40-4.19)
Kararsizim: 3 (2.60-3.39)
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Katilmiyorum: 2 (1.80-2.59)
Kesinlikle katilmiyorum: 1 (1.00-1.79)

Seklinde puanlanmistir. Olgegin pilot uygulamas1 cesitli illerde gorev yapan
7lbrans Ogretmenine uygulanmistir. Anketin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi

Tablo 3,3’ de gosterilmistir.

Tablo 3.3.

Osretmen Giivenirlik Tablosu

Cronbach Alfa Katsayisi N
.899 33

Daha sonra her bir maddenin korelasyon katsayilar1 incelenmistir 7.(,148), 9.
(.224), 21.(.105), 29.(.085), 33.(.218) ve 35.(.193) olarak goriilmistiir. Kalayc1(2008)'e
gore madde korelasyon katsayis1.250’den kiiciikse Olcekten maddelerin ¢ikarilmasi
gerektigi ancak ilgili maddeyi ¢ikarmadan 6nce anketin giivenirligini diistirmiiyor ve
madde anketi destekliyorsa ilgili maddenin o6lg¢ekten ¢ikarilmamasi gerektigini
belirtmistir. Bu dogrultuda olgek maddeleri sirasiyla c¢ikardiginda  giivenirlik

katsayisinin 6nemli 6l¢iide degismedigi goriildiigii i¢in maddeler 6lgege dahil edilmistir.

3.3.2. Ogrenci anket formunun gelistirilmesi

1-Problemi Tanimlama; Amag¢ ve Soru Belirleme

TEOG sisteminin amaglari, uygulanmasi, yerlestirme ve degerlendirilmesi
hakkinda smava giren Ogrencilerin goriislerinin ortaya konulmasi amaciyla O6lgek
maddeleri olusturulmadan once siava giren Ogrencilerle 6n goriismeler yapilmis ve

literatiir taramasi yapildiktan sonra anket sorular1 hazirlanmistir.
2.Madde Yazma; Taslak ve Form Olusturma

Olgek iki boliimden olusturulmustur. Birinci bdliimde dgrencilerin kisisel ve
egitim hayatina ait sorulara yer verilmistir. Ikinci béliimde ise, TEOG' un amaglari,
uygulanisi, degerlendirme ve yerlestirme hakkinda MOS'a giren 6grencilerin goriislerini

belirlemek amaciyla olusturulan maddelere yer verilmistir.

3.Uzman Gériisii Alma; On Uygulama Formu Olusturma
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Daha sonra anket formu kapsam gecerligini incelemesi agisindan 3 alan uzmani,
yazim ve dil agisindan bir edebiyat 6gretmeni ve bir Tiirkge Ogretmeni tarafindan
incelenmistir. Inceleme sonucunda 6. ve 29. sorular gerek duyulmadigi icin

cikarilmigtir. Sonra anket 6n uygulamaya hazir hale gelmistir.
4- Pilot uygulama ve Olgege Son Seklini Verme belirtmistir.

Olgegin pilot uygulamasi Erzurum ilinde ge¢mis iki yilda TEOG sinavina giren
233 Ogrenciye uygulanmistir. Uygulama sonucu 231 o6lgek formu degerlendirmeye
almmistir. Ogrencilere ise TEOG sistemi, TEOG sinavlar1 ve smavdaki Fen Bilimleri
dersiyle ilgili 34 maddelik bir dlgek uygulanmistir. Olgekte egilim segenekleri olarak
likert tipi dereceleme yaklasimi dikkate alinarak hazirlanmistir. Olgekte egilim
secenekleri  olarak  “Kesinlikle  katillyorum™,  “katiliyorum”,  “kararsizim”,
“katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmryorum” bigiminde 5°li skala kullanilmistir. Olgek
maddelerinden TEOG' a yonelik olumlu goriis ifade eden maddelerin skala derecelerine
karsilik gelen puanlar (4/5=0.8) araliginda olup,

Kesinlikle katiliyorum: 5 (4.20-5.00)
Katiliyorum: 4 (3.40-4.19)
Kararsizim: 3 (2.60-3.39)
Katilmiyorum: 2 (1.80-2.59)
Kesinlikle katilmiyorum: 1(1.00-1.79)

seklinde puanlanmistir. Ogrenci i¢in uygulanan anketin Cronbach Alpha katsayis1 Tablo

3.4 de verilmistir.

Tablo 3.4.

Osrenci Giivenirlik Tablosu

Cronbach Alpha N
851 32

Giivenirlik analizinden sonra korelasyon katsayilar1,25' den kiigiik olan maddeler
4.(.25) 5.(.146), 7.(.194), 10.(.227), 20.(.233), 21.(.195), 23.(.243), 24.(.056)
32.(.173)s1ras1yla ¢ikarilarak analiz edilmistir. Fakat faktor analizi yaparken maddelerin
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anket i¢in gerekli oldugu tespit edilmis ve maddeler 6lcekten atilmamstir. Olgek faktdr

analizine hazir hale getirilmistir.
3.4. Veri Analizi

3.4.1. TEOG sistemine iliskin 6gretmen goriisleri dlcegini gelistirilme siireci

Olgek gelistirme siirecinin bu asamasinda 6n uygulama formu &rneklem
grubunun disinda olmasi i¢in ¢esitli illerdeki(izmir, Konya,Aksaray, Rize ve Gaziantep)
Fen Bilimleri dgretmenlerine uygulanmistir. Orneklem grubunun 6zelliklerini tastyan
toplam 82 Fen Bilimleri/ Fen ve Teknoloji 6gretmenine gerek elden gerekse e-posta
yoluyla verilmis; geriye donen 72 6lgek formundan biri eksik isaretlemeler sebebiyle
disarida birakilarak 71 6l¢ek degerlendirilmeye alinmistir. Degerlendirme sonrasinda ilk
olarak agimlayici faktor analizi yapilarak maddeler arasinda iliskilerden hareketle faktor
olusturulmak istenmistir. Ayn1 yapt ya da nitelige yonelik goriis ifadelerini igeren
maddeleri bir araya getirerek anlamlandirmay1 kolaylastirmak amaciyla faktor analizine
basvurulmustur. Faktor analizi ¢alismalarmin ilk adiminda, 6l¢ek 6n uygulamasindan
elde edilen veriler Kaiser-Meyer- Olkin (KMO) ve Bartlett's testleri ile test edilmistir.

Yapilan testler sonucunda elde edilen degerler Tablo 3.5’te goriildiigi gibidir.

Tablo 3.5.
KMO and Bartlett's Test
Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Uyumu .665
X? 1426.892
Bartlett's Kiiresellik Testi Sd 528
P .000

Tablo 3.5°te goriildiigii lizere, hesaplanan 6rneklemin yeterliligi uyum Olgiisii
degeri (KMO) 0.665 olarak bulunmustur. Bu deger kritik deger olarak kabul edilen
0.60’1n (Biiytikoztiirk, 2007) iizerindedir. Ayn1 veriler i¢in hesaplanan verilerin faktor
analizine uygunlugu ise 1426.892 olup 0.05 diizeyinde anlamlidir. Elde edilen bu
bulgular 6n uygulamadan elde edilen verilerin faktdr analizi yapilabilecegini

gostermektedir. KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi sonuglart uygun oldugundan 6n
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uygulama formunda yer alan 37 maddeyle ilgili veriler agimlayici faktor analizine tabi
tutulmustur.Olgiilen dzellikle iliskili temel faktdrler belirlenmeye calisilmistir. Temel
faktorlerin belirlenmesi siirecinde temel bilesenler faktor analizi ve varimax dondiirme
yontemi kullanilmistir. Yapilan islem sonucunda faktor yiik degerlerinin incelenmesiyle
on uygulama formunda yer alan yiik degeri.30’dan kii¢iik olan madde olmayip, her
faktore ait hizmet etme yiikk degerleri 0.1 den az olan binisik maddeler sirasiyla

cikarilmistir. Cikarilan maddeler Tablo 3,6’a gosterilmistir.

Tablo 3.6.
Binisik Maddeler ve Hizmet Ettigi Faktorler

m26 m25 m31 m6 ml2 mll mil5 ml m7 m20 m33 m32 ml9 m29

FI( F1( F1(. F2( F1( Fi( F7(. F8( F5. F5( FI(. F2(. F2(. F1(
534) 481) 321) 459) 438) 501) 422) 482) 535) 440) 348) 458) 613) 433)

F7(. F3( F2(. F4( F5(. F6( F8(. F(4 F3( F6(. F8(. F4( Fa(. F2(.
502) 404) 394) 539) 477) 521) 379) 62) 437) 518) 352) 388) 515) 341)

Faktor analizinin birinci asamasinda 1., 15., 11., 12., 6., 31., 25., 26. maddeler
binisik oldugu igin ¢ikarilmistir. Ikinci kez analiz yapildiktan sonra, 7., 20., 33.
maddeler binisik madde olarak ¢ikarilmistir. Uglincii kez faktor analizi uygulandiginda
32. madde binisik oldugu i¢in formdan ¢ikarilmis dordiincii defa faktor analizi yapilmis
ve 19., 29. maddeler binisik oldugu igin formdan g¢ikarilmistir ve 6l¢ek nihai halini
almistir. Arastirmacinin analiz sonucu belirlenen boyutlar géz 6niinde bulundurularak
faktor sayis1 6 olarak belirlenmistir. Ardindan hangi maddelerin hangi faktor altinda yer
aldiklart tespit edilmistir. Faktorlerin giivenirlikleri hesaplanmistir. Kalayci (2008)'ya

gore alfa katsayisina bagli olarak giivenirlik katsay1 yorumlari;

0.00 < o < 0.40 Olgek giivenilir degildir,

0.40 < a < 0.60 Olgek diisiik giivenirliktedir.

0.60 < o < 0.80 Olgek oldukca giivenilirdir.

0.80 < a < 1.00 Olgek yiiksek diizeyde giivenilirdir.

faktorlerden giivenirlikleri hesaplandiktan sonra 6.faktériin (m21 ve mo9)

giivenirligi .253 ¢ikt181 icin degerlendirmeye alinmamistir. Ilgili maddeler ¢ikarildiktan
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neticesinde elde edilen bulgular Tablo 3.7°de

yansitilmistir.
Tablo 3.7.
Faktor Yiik Degerleri ve Faktorlerin A¢ikladigi Varyanslar
Sorularm Faktorlerin
) ;liik ! Acikladig1 Giivenirlikleri
FAKTOR Maddeler 9 . Varyans(%) (Cronbach's
Degerleri
Alpha)
TEOG Sisteminin m36 762
Yeni m37 .760
Uygulamalarinin m18 .660
15.264 .748
Degerlendirilmesi m4 593
m8 .580
TEOG Sisteminin m23 811
Uygulanis Seklinin m30 709
14.157 743
Faydalar m24 .641
m10 .635
TEOG Sistemi m27 779
Uygulamasinin m3 742
. 12.102 776
Egitim Ogretim
m13 733
Stirecine Katkist
"TEOG Sisteminin m35
Yerlestirme Islemleri m34 .848
ve Degerlendirme .609 10.500 .666
Islemlerinin ml7 529
Yenilikleri'
"TEOG Stnavinda m2 814
MEB Kaynaklarinin
10.024 .605
Yeterliligi m5 .809

Tablo 3.7 incelendiginde, 6lgegin 6n uygulama formunda yer alan maddelerinin

5 temel faktorle agiklanabildigi goriilmektedir.
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Birinci faktor icinde yer alan maddeler; farkli okullarin birlestirilmesi, siniflarda
maksimum kontenjanlar olusturulmasi, sorularda dogrularin yanliglar1 gotiirmemesi,
yeni 0lgme degerlendirme yaklasimlarina uygun sorularin sorulmasi ve 6gretmenlerle
veliler arasindaki iligkilerin artmasina yonelik TEOG sisteminin yeni uygulamalarina
iliskin 6gretmen goriislerini anlamaya yonelik ifadeleri icermektedir. Dolayisiyla birinci
faktor “TEOG Sisteminin Getirdigi Yeni Uygulamalarinin Degerlendirilmesi” seklinde
adlandirilmistir. Birinci faktér5 maddeden olusmaktadir. Oz degerleri 0.580 ile 0.762
arasinda degisen degerlere sahip maddelerden olusan bu faktoriin agikladigi varyans ise
% 15.264°tiir.

Ikinci faktér kapsamindaki maddeler incelendiginde; smavlarm alti oturumda
gerceklesmesi ve sinav aralarinin verilmesi, yazili sinav uygulamalarini benimsemesiyle
ogrencilerin heyecanini azaltmasi, sinavlarin 6grencilerin kendi okullarinda yapilmasi
ve sorulan sorularin hayattaki Orneklerle olan iligskisine yonelik TEOG smavinin
uygulanisina yonelik ifadeler icerdigi goze carpmaktadir. Bu sebeple ikinci faktor
“TEOG Sisteminin Uygulanms Seklinin Faydalarr” bigiminde adlandirilmistir. Bu faktor
0.811 ile 0.635 arasinda degisen 6z degerlere sahip 4 maddeden olusmaktadir. S6z
konusu faktoriin agikladigi varyans ise % 14.157dir.

Ucgiincii faktorde yer alan ifadeleri incelendiginde; sinavin yazili yerine gecmesi
O0gretmenlerin yazili notlartyla orantili olmast ve okuldaki basari durumlarma iliskin
konular yer almaktadir. Bu sebeple bu faktér “TEOG Sistemi Uygulamasinin Egitim
Osretim Siirecine Katkisi” seklinde adlandirilmistir. 3maddeden olusan bu faktorde
maddelerin 6z degerleri 0.733 ile 0.779 arasinda de@ismektedir. Ilgili faktdriin
acikladig1 varyans ise % 12.102’dir.

Dordiincti faktorde yer alan ifadeler; dershanelerin kapatilip temel liselere
doniismesi, okul notlarinin degerlendirmeye alinmasi ve mazereti olan &grencilerin
telafi smavlarina girebilme haklarinin olmasi TEOG Sistemi degerlendirme ve
yerlestirmeye yoneliktir. Bu sebeple bu faktorii "TEOG Sisteminin Yerlestirme Islemleri
ve Degerlendirme Islemlerinin Yenilikleri" seklinde adlandirilmistir. 3 maddeden olusan
faktorde Maddelerin 6z degerleri 0.529 ile 0.849 arasinda degismektedir. ilgili faktoriin
acikladigr varyans ise % 10.500°djir.
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Besinci faktdrde maddeler incelendiginde; 6gretmenlerin bu sistemde roliiniin ne
sekilde oldugu ve ders kitaplarinin sinavdaki kazanimlarla ortiismesine yonelik ifadeler
icermektedir. Bu sebeple "TEOG Sinavinda MEB Kaynaklarmmin Yeterliligi" olarak
adlandirilmistir. Faktor 2 sorudan olusmaktadir. Maddelerin 6z degerleri 0.809ve 0.814
'tiir. Faktoriin agikladigi varyans degeri 10.024 'tiir.

Olgegin tiim faktorlerinin agikladigi toplam varyans ise % 62.047 olarak
hesaplanmistir. Bu deger maddelerin Olgegi yeterli derecede acikladigini
gostermektedir. Faktor analizinden sonra kalan maddeler tizerinden yapilan gilivenirlik

analizi sonucu Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 a=.846 oldugu goriilmistiir.

3.4.2. TEOG sistemine iliskin 6grenci goriisleri 6lcek gelistirilme siireci

Anket gelistirme siirecinin bu asamasinda 6n uygulama o6l¢ek formu 6rneklem
grubunun disinda olmasi i¢in arastirma okullar1 disindaki okullarda sinava giren

ogrencilere uygulanmstir.

Pilot uygulama ol¢ek formu oOrneklem grubunun oOzelliklerini tasiyan ve bu
grubun disinda kalan toplam 233 Ggrenciye uygulanmis ve ikisi eksik isaretlemeler
sebebiyle disarida birakilarak 231 6lgek formu degerlendirilmeye alinmistir. Yapilan
analizler sonucunda 32 maddelik pilot uygulama formundan 16 madde binisik oldugu
icin c¢ikarilarak Ol¢ek nihai seklini almistir. Degerlendirme sonrasinda ilk olarak
acimlayict faktor analizi yapilarak maddeler arasinda iliskilerden hareketle faktor
olusturulmak istenmistir. Ayn1 yap1 ya da nitelige yonelik goriis ifadelerini igeren
maddeleri bir araya getirerek anlamlandirmay: kolaylastirmak amaciyla faktor analizine
basvurulmustur. Faktor analizi ¢alismalarinda ilk olarak, 6l¢ek 6n uygulamasindan elde
edilen verilerin faktor analizine uygun olup olmadigi Kaiser-Meyer- Olkin (KMO) ve
Bartlett testleri ile test edilmistir. Yapilan testler sonucunda elde edilen degerler Tablo

3.8’de gosterilmistir.
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Tablo 3.8.
KMO ve Bartlett Test Sonuc¢lar
Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Uyum 813
X? 1762.224
BartlettKiiresellik Testi Sd 496
P .000

Tablo 3.6’da goriildiigii tizere, hesaplanan 6rneklemin yeterliligi uyum ol¢iisii
degeri (KMO) 0.813 olarak bulunmustur. Bu deger kritik deger olarak kabul edilen
0.60’1n (Biiytlikoztiirk, 2007) iizerindedir. Ayn1 veriler i¢in hesaplanan verilerin faktor
analizine uygunlugu 1762.224 olup 0.05 diizeyinde anlamlidir. Elde edilen bu bulgular
on uygulamadan elde edilen verilere faktor analizine uygulanabilecegini gostermektedir.
KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi sonuglari uygun oldugundan 6n uygulama formunda
yer alan toplam 32 ifadeyle ilgili veriler agimlayici faktor analizine tabi tutularak
Olciilen ozellikle iliskili temel faktorler belirlenmeye c¢alisilmistir. Temel faktorlerin
belirlenmesi siirecinde arasgtirmacinin maddeleri hazirlarken belirlenen boyutlar goz
oniinde bulundurularak faktér sayisi alti olarak belirlenmis, temel bilesenler faktor

analizi ve varimax dondiirme yontemi kullanilmastir.

Yapilan islem sonucunda faktor analizi sonucu yiik degerlerinin 0.30'un altinda
olan ve yiik degerleri arasinda 0.10'dan dan az fark olan binisik maddeler ve hizmet

ettigi faktorler Tablo 3.9’da gosterilmistir.

Tablo 3.9.
Binisik Maddeler ve Hizmet Ettigi Faktorler

S9 S16 S22 S26 S27 S32 S5 S10 S20 S13  S3 S8 S12 82 S30 §S1

F1( F1(. F1( FI( F2( F3( F3( F3( F6(. FI(. FI(. F3( F4( F2(. F3( Fi(
479 441) 421 385 479 440 429 387 478) 478) 500 400 355 444 406 423
) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) )

F2(. F11( F5( F3( F7(. F9(. F5( F5( F10( F10( F4(. F4(. F5( F3( F6( F3(
423 398 400 369 392 437 396 475 448 534 451 345 419 521 335 357
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Faktor analizinin birinci agamasinda 9. 16. 22. 26. 27. 32. 5. 10. 20. 13.
maddeler binisik oldugu igin formdan cikarilmustir. Ikinci kez faktdr analizi
yapildiginda 3. 8. 12. maddeler binisik oldugu igin ¢ikarilmistir. Ugiincii asamada 2.
30.maddeler ¢ikarilmistir. Dordiincii asamasinda 1.madde binisik oldugu icin ¢ikarilmis
ve Olcek nihai halini almistir.Ardindan hangi maddelerin hangi faktér altinda yer
aldiklar1 tespit edilmistir. Analiz neticesinde elde edilen bulgular Tablo 3.10’da

yansitilmstir.

Tablo 3.10.
Madde Yiik Degerleri ve Faktorlerin A¢ikladigr Varyanslart

.. Faktor
FAKTOR Maddel Yiik Deserd Acikladig Giivenirlikleri
addeler iik Degeri
g Varyans (%) (Cronbach
Alpha)
m15 812
TEOG Simavinin m25 715
Osrencilerdeki
& mis 638 15.195 711
Sinav Kaygisi ve
Stnav Heyecanina  m17 505
Etkisi
TEOG Sinavinin m33 757
Egitim 6gretim mll 674
. 13.059 .624
Stirecine Katkisi m34 652
TEOG sinav m4 .808
sistemininUygulanig
Seklinin m14 .607 8.853 444
Degerlendirilmesi
TEOG Sinavinin m21 .783
Osrenci m28 .566
8.584 406
Calismalarina
m23 502
Katkis:

Olgegin 6n uygulama formunda yer alan maddelerinin 6 temel faktorle

aciklanabildigi goriilmektedir. Faktorlerin giivenirlikleri hesaplanmistir ve 5. faktoriin
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giivenirligi .331 ve 6. faktoriin giivenirligi .251 bulundugu icin degerlendirmeye
almmamistir. Daha sonra kalan maddeler tekrara analiz edilerek elde edilen bulgular

Tablo 3.10.da gosterilmistir.

Birinci faktor iginde yer alan maddeler; 6grencilerin sinavin kendi okullarinda
arkadaglariyla beraber yapilmasi ve smavlarin yazili yerine gegmesine yonelik
uygulamalarin 6grenciler lizerinde olusturdugu sinav heyecani ve sinav kaygisi iizerine
etkisine yonelik ifadeler yer almaktadir. Dolayisiyla birinci faktér “TEOG Sinavinin
Osrencilerdeki Sinav Kaygisi ve Sinav Heyecamina Etkisi” seklinde adlandirilmistir.
Birinci faktor 4 maddeden olusmaktadir. Oz degerleri 0.505 ile 0.812 arasinda degisen
degerlere sahip maddelerden olusan bu faktoriin agikladigi varyans ise % 15.195'tir.

Ikinci faktdr kapsamindaki maddeler incelendiginde; 6. 7. 8. sinif yilsonu basari
puanlarimin TEOG puaninda degerlendirmeye alinmasi ve Ogrenci tizerindeki etkisi,
ogrencinin okulla iliskisi ve tercihlerde saglanan kolayliklarin &grencilere yansimasi
TEOG sisteminin egitim 6gretim siirecine yonelik ifadeler icerdigi goze carpmaktadir.
Bu sebeple ikinci faktdr “TEOG Simavinin Egitim 6gretim Siirecine Katkisi” bigiminde
adlandirilmistir. Bu faktor 0.652 ile 0.757 arasinda degisen 6z degerlere sahip 3
maddeden olusmaktadir. S6z konusu faktoriin agikladigi varyans ise % 13.059°dur.

Ugiincii faktdrde yer alan ifadeler; TEOG' un yazili gibi her ders igin ayr ayr
uygulanmasi, bir giin yerine iki giinde yapilmasi ve ayni ortamdaymis gibi yapilmasi
TEOG smavinin uygulamasina yonelik degisiklikler iceren ifadelerdir. Bu sebeple bu
faktor “TEOG Sinav Sisteminin  Uygulanis Seklinin Degerlendirilmesi” seklinde
adlandirilmistir. 2 maddeden olusan bu faktorde maddelerin 6z degerleri 0.607 ile

0.808'dur. Tlgili faktoriin agikladig: varyans ise % 8.853’tiir.

Dordiincii faktdrde yer alan ifadeler; TEOG kapsamindaki her ders i¢in soru
sayilarinin esitlenmesi, yanliglarin dogrulari gétiirmemesi ve TEOG'da soru sorulmayan
diger derslere (Resim, Miizik, Beden Egitimi) olan etkisini igermektedir. TEOG
Sinavinin 6grenci ¢alismalarina etkisini belirlemeye yonelik ifadeleri icermektedir. Bu
sebeple bu faktér “TEOG Swmavimin  Sorularimin  Degerlendirilmesi” seklinde
adlandirilmigtir. 3 maddeden olusan bu faktdrde maddelerin 6z degerleri 0.502 ile 0.783
arasinda degismektedir. lgili faktoriin agikladig1 varyans ise % 8.584 tiir
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Olgegin tiim faktdrlerinin acikladigi toplam varyans ise %45.6910olarak
hesaplanmistir. Bu deger maddelerin 0Olgegi yeterli derecede agikladigini
gostermektedir. Faktor analizinden sonra kalan maddeler tizerinden yapilan gilivenirlik

analizi sonucu Alpha giivenirlik katsayis1 0=.756 olmustur.



DORDUNCU BOLUM

4. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde arastirmanin amacina uygun arastirmaya katilan devlet okullarinda
gorev yapan oOgretmenler ve TEOG smavina giren 6grenci verilerinden saglanan
bilgilerin istatistiksel ¢oziimlemeleriyle elde edilen bulgulara ve yorumlamalara yer

verilmistir.

4.1.01¢ek Maddelerine Iliskin Bulgular

Olgek sorularina verilen cevaplarin frekanslari, yiizdeleri ortalamalar1 ve

standart sapmalarina ait bulgular gosterilmistir.

4.1.1. Ogretmen 6lcek maddelerine iliskin bulgular

Ogretmenlerin  sorulara verdikleri cevaplar analiz edilerek Tablo 4.1°de

gosterilmistir.

Tablo 4.1.
"TEOG Sistemine Iliskin Fen Bilimleri Ogretmen Gériisleri Olcegi" Maddelerine

Verilen Cevaplarin Frekans ve Yiizdeleri

SORULAR  Kesinlikle Katilmiyorum  Kararsizim Katiliyorum  Kesinlikle

Katilmiyorum Katiltyorum X SS

f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
S1 8 (%10.4) 8 (%10.4) 15(%19.5) 29(%37.7) 17(%22.1) 3506 1.2421
S2 4 (%5.2) 5 (%6.5) 11(%14.3) 35(%45.5) 22(%28.6) 3.857  1.0726
S3 19 (%24.7) 20(%26.0) 14(%18.2) 15 (%19.5) 9 (%11.7) 2.675 1.3518
S4 7 (%9.1) 16(%20.8) 17(%22.1) 24 (%31.2) 13 (%16.9) 3.260 1.2291
S5 8 (%10.4) 16 (%20.8) 10(%13.0) 27(%35.1) 15(%19.5) 3.329 1.2916
S6 10 (%13.0) 9(%11.7) 17(%22.1) 24 (%31.2) 11 (%14.3) 3.239 1.2190
S7 3(%3.9) 4 (%5.2) 14(%18.2) 35(%45.5) 21(%27.3) 3.870  1.0046

S8 4 (%5.2) 5 (%6.5) 15(%19.5) 32 (%41.6) 20 (%26.0) 3776  1.0711
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Tablo 4.1. (Devamt)

S9 14(%18.2) 18(%23.4) 11(%14.3)  21(%27.3)  12(%15.6) 2.987 13716
S10 7(%9.1) 16(%20.8) 11(%14.3)  26(%33.8)  17(%22.1) 3390  1.2892
s11 6(%7.8) 11(%14.3) 11(%14.3)  25(%325)  24(%31.2) 3649  1.2749
S12 11 (%14.3) 10 (%13.0) 21(%27.3)  22(%28.6) 12 (%156)  3.184  1.2640
S13 6 (%7.8) 10 (%13.0) 12(%15.6)  32(%41.6) 17 (%22.1) 3571  1.1968
S14 5 (%6.5) 8 (%10.4) 15(%19.5) 30 (%39.0)  19(%24.7) 3649  1.1558
S15 2 (%2.6) 2 (%2.6) 8(%10.4) 33 (%42.9) 32 (%416) 4182 9137

S16 5 (%6.5) 9 (%11.7) 6 (%7.8) 33 (%42.9)  23(%29.9) 3789  1.1845
S17 11(%14.3) 20(%26.0) 11(%14.3) 20 (%27.3)  12(%15.6) 3.040 13223

Ogretmen Olgeginde 1. maddede " Okul tirlerinin bir ¢ati altinda toplanmasi
(Anadolu Liseleri ve Meslek Liseleri)ve MEB tarafindan okullarin tamitimi hakkinda
bilgilendirme yapilmas: yeni sistemin avantajlarindandir.” maddesine katilimcilardan
"Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" goriisiinii  belirtenler  %59.8'i
olusturmaktadir. "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini verenler ise
%20.8'ini olusturmaktadir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=3.506)

3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 1. madde "Katiliyorum" ifadesini kargilamaktadir.

2. maddede "Yeni sistemde okullarda suiflardaki égrenci sayisinin en fazla 30
olmasi sistemin getirdigi olumlu yeniliklerdendir. ‘maddesine katilimcilarin %74.1'ini
"Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" goriigiinii belirtmislerdir.%11.2'si ise
"Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen
cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=3.867) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 2. madde

"Katiliyorum" ifadesini kargilamaktadir.

3. maddede "TEOG sinavinda yanlis cevaplarin dogru cevaplar etkilememesi ve
ogrencilerin rastgele bir yontemle diger dgrencilerin ontine ge¢mesi so6z konusu
degildir."maddesine katilimcilarin %31.2 "Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum"
olusturmaktadir. %50.7'si ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini
vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamast (X=2.675) 2.60-3.39

araliginda oldugu icin 3. madde "Kararsizim" ifadesini karsilamaktadir.
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4.maddede"TEOG sistemi dgretmen, ogrenci ve veli arasindaki iliskiyi
gli¢lendirmektedir."maddesinde katilimcilarin %48.1'1 "Katiliyorum" veya "Kesinlikle
Katiliyorum" seceneklerini isaretlemistir. %29.9'u ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle
Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi
(X=3.260) 2.60-3.39 araliginda oldugu i¢in 4.madde "Kararsizim" ifadesini

karsilamaktadir.

5. maddede"TEOG sorularinda alternatif olgme yaklagimlariny(V diyagramu,
tanilayict  dallanmis  agag, kelime iligkilendirme vb.) yer vermistir."maddesine
katilimeilarin - %54.6'si "Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" seceneklerini
isaretlemistir.%31.2 ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini
vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=3.329) 2.60-3.39

araliginda oldugu i¢in 5. madde "Kararsizim" ifadesini karsilamaktadir.

6. maddede"TEOG’ da sinav aralarinda verilen dinlenme siiresi 6grencilerin
heyecanini  azaltmaktadwr.'maddesine katihimcilarin = %45.5'1  "Katiliyorum" veya
"Kesinlikle Katiliyorum" demektedir. %24.7'si ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle
Katilmiyorum"ifadesini belirtmislerdir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi
(X=3.239) 2.60-3.39 araliginda oldugu i¢in 6. madde "Kararsizzim" ifadesini

karsilamaktadir.

7. maddede "TEOG sisteminde sinaviarin alti oturumda gerceklesmesi
siavin(Tek sinav uygulamasin terk ettigi) yazili sinav uygulamalarini benimsediginin
gostergesidir” maddesine katilimcilarin  %72,8 "Katiliyorum" veya "Kesinlikle
Katiliyorum" demistir. %9.1'1 ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum"
ifadesini vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=3.870) 3.40-

4.19 araliginda oldugu i¢in 7. madde "Katiliyorum" ifadesini kargilamaktadir.

8. maddede "TEOG swmavimin ogrencilerin kendi okullarinda yapilmast
ogrencilerin heyecamnt azaltmaktadir.” maddesine katilimcilarin %67,6 "Katiliyorum"
veya "Kesinlikle Katiliyorum" demektedir. %11.7'si ise "Katilmiyorum" veya
"Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik
ortalamasi (X=3.776) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 8. madde "Katiliyorum" ifadesini

karsilamaktadir.
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9. maddede "TEOG sinavinda, giinliik hayattan uygulamali (Giinliik hayattan
orneklerle iliskilendirilmis) sorular hayatilik ilkesini yansitmaktadir."maddesine
katilimcilarin  %42.9'u  "Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" demektedir.
%41,6's1 1se "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" ifadesini vermistir.
Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=2.987) 2.60-3.39 araliginda oldugu

icin 9. madde "Kararsizim" ifadesini karsilamaktadir.

10. maddede "TEOG swinav sonucunun ilgili dersin yazili notu yerine ge¢mesi
ogretmenin kendisini degerlendirme imkant saglamaktadir."'maddesine katilimcilarin
%55.9'u  "Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" demistir. %29.9'u ise
"Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen
cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=3.390) 2.60-3.39 araliginda oldugu i¢in 10. madde

"Kararsizim" ifadesini karsilamaktadir.

11. maddede"TEOG sistemi ge¢misteki ortacgretime yerlestirmedeki sistemlere
(OKS, OGS vb.) gore egitim ve dgretim bakimindan okulu ve miifredati merkezine
almigtir."maddesine katilimcilarin %63.7 "Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum"
cevabini vermistir. %22.1'si ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum"
cevabin1 vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=3.649) 3.40-

4.19 araliginda oldugu igin 11.madde "Katiliyorum" ifadesini karsilamaktadir.

12. maddede "TEOG sinawvi, égrencinin ders notu basarisinin etkili oldugu bu
uygulamada, ogretmenin  verdigi notlarda objektiflik (Notlarda orantililik)
saglamaktadir.” maddesini katilimeilarm %44.22' sinin "Katiliyorum" veya "Kesinlikle
Katiliyorum" cevabi olusturmaktadir. %27.3'si ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle
Katilmiyorum" cevabimi vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi
(X=3.184) 2.60-3.39 araliginda oldugu i¢in 12. madde "Kararsizim" ifadesini

karsilamaktadir.

13. maddede "MEB'in ézel okullara verdigi tesvik ézel okullara (Temel liselere
doniisen dershaneler) olan ilgiyi artirmistir.” maddesine katilimcilarin  %63.7'si
"Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" cevabini vermislerdir.%20.8'1 ise
"Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen
cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=3.571) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 13. Madde

"Katiliyorum" ifadesini kargilamaktadir.
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14. maddede" YEP hesaplanirken TEOG puanina ilaveten yanminda okul basart
notunun eklenmesi dgrencilerin okula yonelik tutumlarini etkilemistir."maddesine
katilimeilarin%63.7'si "Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" segeneklerini
isaretlemislerdir.%16.9's1 ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini
vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamast (X=3.649) 3.40-4.19

araliginda oldugu i¢in 14.madde "Katiliyorum" ifadesini kargilamaktadir.

15. maddede™ Yeni uygulamanmin SBS’ den farkli olarak simava giremeyen
ogrencilere telafi imkdni saglamasi, sistemin en onemli artilarindandir"maddesine
katihmcilarin =~ %84.5 "Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" cevabini
vermiglerdir. %5.2'si ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabin
vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=4.182) 3.40-4.19

araliginda oldugu i¢in 15. madde "Katiliyorum" ifadesini karsilamaktadir.

16. maddede " TEOG sistemiyle égretmenin rolii, egitim siirecinde daha
etkilidir" maddesine katilimcilarin = %72.8'1  "Katiliyorum" veya "Kesinlikle
Katiliyorum" segeneklerini isaretlemislerdir. %18.2'si ise "Katilmiyorum" veya
"Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik
ortalamasi (X=3.789) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 16. madde "Katiliyorum"

ifadesini karsilamaktadir.

17.maddede "MEB kaynakliari TEOG swmavinin kazanimlarini tam olarak
karsilamaktadir"maddesine katilimcilarin - %42.9 "Katiliyorum" veya "Kesinlikle
Katiliyorum" seceneklerini isaretlemislerdir.%40.3'i  ise "Katilmiyorum" veya
"Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik
ortalamasi (X=3.040) 2.60-3.39araliginda oldugu i¢in 17. madde "Kararsizim™ ifadesini

karsilamaktadir.

4.1.2. Ogrenci 6l¢ek maddelerine iliskin bulgular

Ogrencilerin sorulara verdikleri cevaplar analiz edilerek Tablo 4.2°de

gosterilmistir.



47

Tablo 4.2.
"TEOG Sistemine Iliskin Ogrenci Goriisleri Olgek” Maddelerine Verilen Cevaplarin

Frekans ve Yiizdeleri

Kesinlikle Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum — Kesinlikle
MADDE Katilmryorum Katiliyorum X SS

f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
M1 26(%13.3) 17 (%8.7) 11(%5.6) 51(%26.0)  91(%44.9) 3.819 1.4226
M2 15 (%7.7) 14 (%7.1) 7(%3.6) 62(%31.6)  96(%46.9)  4.082 1.2251
M3 7(%3.6) 14(%7.1) 15(%7.7) 68 (%34.7) 92 (%46.9) 4.143 1.0670
M4 24(%12.2) 25(%12.8) 34(%17.3) 15(%26.0) 9 (%31.1) 3.513 1.3676
M5 13(%6.6) 16 (%8.2) 37(%18.9) 65(%33.2)  64(%32.7) 3.774 1.1812
M6 26(%13.3) 16(%8.2) 34(%17.3) 69 (%35.2) 50 (%25.5) 3.518 1.3140
M7 12(%6.1) 17 (%8.7) 18(%9.2) 60(%30.6)  89(%45.4)  4.005 1.2047
M8 33(%16.8) 25 (%12.8) 24(%12.2) 46(%23.5) 68 (%34.7) 3.464 1.4897
M9 12(%6.1) 17(%8.7) 25(%12.8) 58(%29.6)  82(%41.8)  3.933 1.2028
M10 67(%34.2) 47(%24.0) 29(%14.8) 31(%15.8)  22(%11.2)  2.459 1.3898
M11 17(%8.7) 36(%18.4) 22(%11.2) 62(%31.6)  59(%30.1)  3.561 1.3210
M12 38 (%19.4) 47 (%24.0) 27(%13.8) 45(%23.0) 37 (%18.9) 2979 1.4177

Ogrenci dlgeginde 1. soruda."Sinava sinif arkadaslarimla ayni ortamda girmem
heyecanimi azaltmaktady" maddesine katilimeilardan "Katiliyorum" veya "Kesinlikle
Katiliyorum" cevab1 verenler% 70.9’u olusturmaktadir. "Katilmiyorum" veya
"Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini verenler ise %21'ini olusturmaktadir. Maddeye
verilen cevaplara gore ortalama (X=3.819) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 1. madde

"Katiliyorum" ifadesini karsilamaktadir.

2. maddede"TEOG smmavimin  yazililarin  yerine ge¢mesi heyecanimi
azaltmaktadir'maddesine katilimecilarin = %78.5'1  "Katiliyorum" veya "Kesinlikle
Katiliyorum" segenegini isaretlemislerdir.%14.8' ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle
Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi
(X=4.082) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 2. madde "Katiliyorum" ifadesini

karsilamaktadir.

3. maddede "Sinaviarin sadece islenen konulardan olmast nereden soru

¢tkacagina dair kaygimi azaltmaktadir" maddesine katilimcilarin %81.6 "Katiliyorum"
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veya "Kesinlikle Katiliyorum" cevabini vermistir.%10.7'si ise "Katilmiyorum" veya
"Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Verilen cevaplara gore yanlig cevaplarin
dogru cevaplar1 gotiirmemesini katilimcilar olumsuz bulmaktadirlar. Maddeye verilen
cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=4.143) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 3. madde

"Katiliyorum" ifadesini karsilamaktadir.

4. maddede "Swmavlarin yazililarin yerine ge¢mesini olumlu buluyorum"
maddesine katilimcilarin = %57.1 "Katihyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum"
olusturmaktadir.%25 'i ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini
vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamas1 (X=3.513) 3.40-4.19

araliginda oldugu i¢in 4. madde "Katiliyorum" ifadesini kargilamaktadir.

5. maddede "TEOG sinavi puani yaminda ders notlarimin da etkilemesi okula
olan ilgimi artirmistir.” maddesine katilimcilarin %65.9'u  "Katiliyorum" veya
"Kesinlikle Katiliyorum" demistir. %14.8'1 ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle
Katilmiyorum" cevabimi vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi
(X=3.774)3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 5. madde "Katiliyorum" ifadesini

karsilamaktadir.

6. maddede” Sinav, ¢alisma siireciyle birlikte okula olan baglhiligimi
artirmaktadir'maddesine katilimcilarin - %60.7'si  "Katiliyorum" veya "Kesinlikle
Katiliyorum" cevabin1  vermistir.%21.5'1 ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle
Katilmiyorum" cevabimi vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi
(X=3.518) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 6. madde "Katiliyorum" ifadesini

karsilamaktadir.

7.maddede "Bir okula yerlestikten sonra tercih yapabilme hakkimin olmast,
bana istedigim okulda okuma sansini vermektedir." maddesine katilimcilarin%76's1
"Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" segenegini isaretlemiglerdir. %14.8'i ise
"Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen
cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=4.005) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 7. madde
"Katiliyorum" ifadesini karsilamaktadir.

8.maddeye " Sinaviarin bir giin yerine iki giinde, her ders sinavimin ayri
oturumlarda olmasi sinav  heyecanimi  azaltir."maddesine katilimcilarin%58.2

"Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" olusturmaktadir. %29.6'si  ise
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"Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen
cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=3.464) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 8. madde

"Katiliyorum" ifadesini karsilamaktadir.

9. maddede "TEOG'un yazili sinavi gibi her ders icin ayri yapimasi benim igin
avantajdir.' 'maddesine katilimcilarin  %71.4'4 "Katiliyorum" veya "Kesinlikle
Katiliyorum" se¢enegini isaretlemislerdir. %14.8'si ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle
Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi
(X=3.933) 3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 9. maddeye "Katiliyorum" ifadesini

karsilamaktadir.

10. maddede "Sinavda yanhgslarin dogruyu goétirmemesi ¢aliskan ogrenciyle
calismayan égrencinin ayni puan almasina sebep olmaktadir.” maddesine katilimcilarin
%27 "Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" segenegini isaretlemislerdir.%58,2'si
ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabini vermistir. Maddeye
verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi (X=2.459) 1.89-2.59 araliginda oldugu i¢in 10.

madde "Katilmiyorum" ifadesini karsilamaktadir.

11. maddede " TEOG’ da her dersten esit sorular sorulmast her derse esit
sekilde c¢alismami sagliyor "maddesine katilimcilarin %61.7 "Katiliyorum" veya
"Kesinlikle Katiliyorum" demistir. %27.1'1 ise "Katilmiyorum" veya "Kesinlikle
Katilmiyorum" cevabimi vermistir. Maddeye verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi
(X=3.561)3.40-4.19 araliginda oldugu i¢in 11. madde "Katiliyorum" ifadesini

karsilamaktadir.

12. maddede " TEOG uygulamasiyla sinav dersleri haricindeki derslere (Resim,
Miizik, Beden egitimi) olan ilgim azalmistir." maddesine katilimcilarin %41,9
"Katiliyorum" veya "Kesinlikle Katiliyorum" demislerdir. %43.4"i ise "Katilmiyorum"
veya "Kesinlikle Katilmiyorum" cevabmi vermistir. Maddeye verilen cevaplarin
aritmetik ortalamasi (X=2.979) 2.60-3.39 araliginda oldugu i¢in 12. maddeye

Kararsizzim" ifadesini karsilamaktadir.

4.2. Demografik Ozelliklere iliskin Bulgular

Olgegin birinci boliimiindeki drneklem grubu ile ilgili demografik bilgiler analiz

edilerek tablolastirilmis ve agiklamalarda bulunulmustur.
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4.2.1. Ogretmenlere ait demografik bilgiler

Aragtirmadaki veriler incelenmeden arastirmaya katilan ogretmenlerin bazi
demografik bilgilerini 6grenmenin, arastirma sonunda elde edilen bulgulari, daha dogru
bir sekilde yorumlama imkani verecegi diistiniilmiistiir. Dolayisiyla 6rneklem grubunun

baz1 demografik bilgileri analiz edilmis, sonuglar Tablo 4.3’de gosterilmistir.

Tablo 4.3.
Osretmenlere Ait Demografik Bilgiler
Frekans(f) Yiizde(%)

Resmi Ortaokul 58 75.3
Okul tiirii Ozel Ortaokul 19 24.7
Toplam 77 100.0
Bay 40 51.9
Cinsiyet Bayan 37 48.1
Toplam 77 100.0
20-29 36 46.8
30-39 33 42.9

Yas -
40 ve {istl 8 104
Toplam 77 100.0
1-5 42 54.5
. 6-10 19 24.7
RY{Tflek‘ Kidem 91 15 11 14.3
16 ve iistii 5 6.5
Toplam 77 100,0
Koy ve Belde 23 29.9
Gorev Yeri il(;e 37 48.1
Il 17 22.1
Toplam 77 100.0
Egitim Fakiiltesi 45 58.4
Egitim Diizeyi Diger Fakiilteler 22 28.6
Yiiksek Lisans 10 13.0
Toplam 77 100.0
Ayrintili Olarak inceledim 13 16.9
TEOG Kilavuzu Kismen inceledim 49 63.6
Inceleme Inceleme Imkanim Olmadi 15 19.5
Toplam 77 100.0
. . Evet 13 16.9
Hizmet Igi Hayir 64 83.1

Seminer

Toplam 77 100.0
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Tablo 4.3 incelendiginde ¢alismaya katilan 6gretmenlerin, cinsiyet, okul tiirt,
yas, mesleki kidem, gorev yeri, egitim diizeyi, kilavuz inceleme, hizmet i¢i seminer ile

ilgili frekans ve yiizde dagilimlar1 gériilmektedir.

4.2.2. Ogrencilere ait demografik bilgiler

Aragtirmadaki veriler incelenmeden aragtirmaya katilan Ogrencilerin bazi
demografik bilgilerini 6grenmenin, arastirma sonunda elde edilen bulgulari, daha dogru
bir sekilde yorumlama imkani olacagi diisiiniilmiistiir. Dolayisiyla 6rneklem grubunun

bazi demografik bilgileri analiz edilmis, elde edilen sonuglar Tablo 4.4’de

gosterilmistir.

Tablo 4.4.

Osrencilere Ait Demografik Bilgiler

Frekans(f) Yiizde(%)

Bay 79 40.3

Cinsiyet Bayan 117 59.7
Toplam 196 100.0
Koy 33 16.8
Belde 12 6.1

Yerlesim Yeri fige 108 55.1
il 43 21.9
Toplam 196 100.0
300 ve alt1 23 11.7
300-400 55 28.1

TEOG Puani 400-450 89 45.4
450 ve iisti 29 14.8
Toplam 197 100.0

) Evet 126 64.3

LIiEZ(;)nC:tIi:\’ehberllk Hay1r 70 35.7
Toplam 196 100.0
Okur Yazar 30 15.3
[kogretim 117 59.7

Anne Egitim .

Diizeyi Lise 35 17.9
Lisans ve {istii 14 7.1

Toplam 196 100.0
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Tablo 4.4. (Devamt)

Okur Yazar 9 4.6
ko gretim 86 43.9
Baba Egitim Lise 61 311
Diizeyi Lisans 33 16.8
Lisan iistii 7 3.6
Toplam 196 100.0

Tablo 4.4. incelendiginde ¢alismaya katilan 6grencilerin, cinsiyet, yerlesim yeri,
smav puani, TEOG rehberlik hizmeti durumu, anne ve baba egitim diizeyi ile ilgili

frekans ve yiizde dagilimlar1 goriilmektedir.

4.3. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Gériislerine Yéonelik Analizler

Bu kisimda arastirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmenlerinin TEOG Sistemi ile
ilgili goriisleri ve bu goriislerin demografik 6zelliklere gore degisimlerinin incelendigi
analiz sonuglarina yer verilmistir. Analiz yapilirken 5 faktor yeni degisken olarak
atanmustir. Bu degiskenlerin degeri olarak aritmetik ortalamalar1 degerlendirmeye
alinmigtir. Arastirmada demografik olarak normal dagilim gosteren Ve goéstermeyen
gruplar mevcuttur. Normal dagilim gosteren verilere parametrik testler, normal dagilim
gostermeyen verilere ise nonparametrik testler uygulanmistir. Normal Dagilim

gostermeyen verilerin bir 6rnegi EK-4'de gosterilmistir.

43.1. TEOG sistemi hakkinda fen bilimleri 6gretmen goriislerinin

demografik ozelliklere gore analizleri

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin TEOG sistemine yonelik goriislerinin demografik

Ozelliklere gore analizleri asagida verilmistir.
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4.3.1.1. TEOG sistemi hakkinda fen bilimleri 6gretmen goriislerinin kurum

degiskenine gore analizi

Calistign kuruma gore ogretmenlerin TEOG sistemine iligskin verileri normal
dagilim gostermistir. Kurum degiskeninin iki alt degiskeni oldugundan dolay1
parametrik test olan Bagimsiz t testi uygulanmistir. Resmi ve 6zel ortaokulda calisan
ogretmenlerin gorisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini belirten bu testin

sonuglar1 Tablo 4,5’de gosterilmistir.

Tablo 4.5.
TEOG Sistemi Hakkinda Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Kurum Degiskenine Gore
liskisi

Okul Tiirii Ozel Ortaokul  Resmi Ortaokul

X Ss X Ss T p
TEOG Sisteminin Yeni 3.301 .8389  3.400  1.0519 -418 .677
Uygulamalarinin
Degerlendirilmesi

TEOG Sisteminin Uygulanis 3576 g573 3137 9385 1.890 063
Seklinin Faydalart

TEOG Sistemi

Uygulamasinin Egitim 3391 10043 3456 12678  -227 821
Ogretim Siirecine Katkist

TEOG Sisteminin Yerlestirme 3 944 8917 3666 9686 784 .435
Islemleri ve Degerlendirme

Islemlerinin Yenilikleri

TEOG Sinavinda MEB 3380 1.0652 3520 1.0812  -498 .620

Kaynaklarinin Yeterliligi
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Tablo 4.5 incelendiginde TEOG sisteminin yeni uygulamalarinin
degerlendirilmesine yonelik olumlu tutumlari sirasiyla resmi okullarda gorev yapan fen
bilimleri 6gretmenlerinin (X=3.400), 6zel ortaokullarda gorev yapan fen bilimleri
ogretmenlerine (X=3.301) gore daha olumlu tutum sergiledikleri gbzlenmistir. Fen
bilimleri 6gretmenlerinin ¢alistiklari kurum degiskenine gore aralarinda anlamli bir fark

goriilmemistir (t=-.418; p=.677> .05)

TEOG uygulanigina iliskin 6gretmen goriislerinde ise 6zel ortaokullarda gorev
yapan fen bilimleri 6gretmenlerin (X=3.576) goriisleri, resmi ortaokullarda gérev yapan
ogretmenlerin  (X=3.137) goriislerine gore daha olumlu oldugu gozlenmektedir.
Ogretmenlerin TEOG sistemi uygulanisina iliskin goriislerinde calistigi okul tiirii
degiskenine gore istatistiksel olarak anlaml bir farklilik yoktur (t=1.890, p=.063>.05).

TEOG sisteminin egitim oOgretim siirecine iliskin fen bilimleri 6gretmen
goriislerinde ise resmi ortaokullarda gorev yapan fen bilimleri 6gretmenlerin (X=3.456)
goriisleri, 6zel ortaokullarda gérev yapan Ogretmenlerin (X=3.391) goériislerine gore
daha olumlu oldugu gozlenmektedir. Ogretmenlerin TEOG sisteminin egitim 6gretim
slirecine katkisina iligkin goriislerinde ¢alistigi okul tiirii degiskenine gore istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik yoktur (t=-.227, p=.821>.05).

TEOG sisteminin yerlestirme ve degerlendirme islemlerinin yeniliklerine iliskin
fen bilimleri d6gretmen goriislerinde ise 6zel ortaokullarda gorev yapan fen bilimleri
ogretmenlerin (X=3.844) gorisleri, resmi ortaokullarda gorev yapan Ogretmenlerin
(X=3.666) goriislerine gore daha olumlu oldugu gozlenmektedir. Ogretmenlerin TEOG
sisteminin yerlestirme ve degerlendirme islemlerinin yeniliklerine iligkin goriislerinde
calistigi okul tiirii degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur
(t=.784, p=.435>.05).

TEOG sisteminde MEB kaynaklarimin yeterliligine iliskin fen bilimleri 6gretmen
goriislerinde ise resmi ortaokullarda gorev yapan fen bilimleri 6gretmenlerin (X=3.520)
goriisleri, 6zel ortaokullarda gérev yapan Ogretmenlerin (X=3.380) goriislerine gore
daha olumlu oldugu gozlenmektedir. Ogretmenlerin  TEOG sisteminde MEB
kaynaklarmin yeterliligine iliskin gorislerinde calistigi okul tiirii degiskenine gore

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur (t=.438, p=620>.05).
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4.3.1.2. TEOG sistemi bilimleri 6gretmen goriislerinin cinsiyet degiskenine gore

analizi

Cinsiyete gore O0gretmenlerin TEOG sistemine iliskin verileri normal dagilim
gostermistir. Kurum degiskeninin iki alt degiskeni oldugundan dolay1 parametrik test
olan bagimsiz t testi uygulanmistir. Bay ve bayan ogretmenlerin goriisleri arasinda
anlamli bir farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin sonuglart Tablo 4,6’da

gosterilmistir.

Tablo 4.6.
TEOG Sistemi Hakkinda Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Cinsivet Degiskenine Gore
liskisi

Cinsiyet Bay Bayan

TEOG Sisteminin Yeni

Uygulamalarinin 3.066 9237 3.605 .71695 2,768 .007
Degerlendirilmesi

TEOG Sisteminin

Uygulanis Seklinin 3.457 9015 3.479 8943 -.109 914
Faydalar

TEOG Sistemi

Uygulamasimin Egitim

Oretim Siirecine 3.300 1.0959 3.524 1.0366 -.920 .360
Katkisi

TEOG Sisteminin

Yerlestirme Islemleri

ve Degerlendirme 3.733 7593 3.873 .9569 - 717 476
Islemlerinin Yenilikleri

TEOG Sinavinda MEB

Kaynaklarinin 3.335 1.0918 3.500 1.0408 -.674 502

Yeterliligi
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Tablo 4.6 incelendiginde TEOG sisteminin yeni uygulamalarinin
degerlendirilmesine yonelik olumlu tutumlar1 sirasiyla bayan fen bilimleri
ogretmenlerinin (X=3.605) ,bay fen bilimleri 6gretmenlerine (X=3.066) gore daha
olumlu tutum sergiledikleri gozlenmistir. Fen bilimleri Ogretmenlerinin cinsiyet

degiskenine gore aralarinda anlamli bir fark goriilmiistiir (t=.2.768; p=.007> .05)

TEOG uygulanisina iliskin 6gretmen goriislerinde ise bayan fen bilimleri
ogretmenlerin (X=3.479) goriisleri, bay 6gretmenlerin (X=3.457) goriislerine gore daha
olumlu oldugu gozlenmektedir. Ogretmenlerin TEOG sistemi uygulanisina iliskin
goriislerinde cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur
(t=-.109, p=.914>.05).

TEOG sisteminin egitim oOgretim siirecine iligkin fen bilimleri Ggretmen
goriiglerinde ise bayan fen bilimleri Ogretmenlerin (X=3.524)  goriisleri, bay
ogretmenlerin  (X=3.300) goriislerine gore daha olumlu oldugu gozlenmektedir.
Ogretmenlerin TEOG sisteminin egitim 6gretim siirecine katkisina iliskin goriislerinde
cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur (t=-.920,
p=.360>.05).

TEOG sisteminin yerlestirme ve degerlendirme islemlerinin yeniliklerine iliskin
fen bilimleri 6gretmen goriislerinde ise bayan fen bilimleri 6gretmenlerin (X=3.873)
gortisleri, bay fen bilimleri 6gretmenlerin (X=3.733) goriislerine gore daha olumlu
oldugu gozlenmektedir. Ogretmenlerin TEOG sisteminin yerlestirme ve degerlendirme
islemlerinin yeniliklerine iligkin goriislerinde cinsiyet degiskenine gore istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik yoktur (t=-.717, p=.476>.05).

TEOG sisteminde MEB kaynaklarinin yeterliligine iligkin fen bilimleri 6gretmen
gortislerinde ise bayan fen bilimleri Ggretmenlerin  (X=3.500) gortsleri,bay
ogretmenlerin (X=3.335) goriislerine gore daha olumlu oldugu
gozlenmektedir.Ogretmenlerin TEOG sisteminde MEB kaynaklarmin yeterliligine
iliskin goriislerinde cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
yoktur (t=-.674, p=.502>.05).
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4.3.1.3. TEOG sistemi hakkinda fen bilimleri 6gretmen goriislerinin yas

degiskenine gore analizi

Yas degiskenine gore ogretmenlerin TEOG sistemine iliskin verileri normal
dagilim gostermemistir. Yas degiskeninin ikiden fazla degiskeni oldugundan dolay1
nonparametrik test olan Kruskal Wallis testi uygulanmistir. Yas durumuna gore ¢alisan
ogretmenlerin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu

testin sonuglar1 Tablo 4.7'de gosterilmistir.

Tablo 4.7.
TEOG Sistemi Hakkinda Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Yas Degiskenine Gore Iliskisi
FAKTOR Yas N Siralar X2 sd P
Ortalamasi
. . . 20-29 36 36.26
LEOSai;ZtZZTzI: I: lY)(Zrllerlendir'lmeSi 30-39 33 38.62 3648 2161
8 R & l AOveiisti 8 52.88
TEOG Sisteminin el dini 20-29 36 38.88
o la: eminin Uygulanis Seklinin 5, 5q 33 3842 162 2 922
4 A0ve iistii 8 41.94
. . F . 20-29 36 40.31
(T.f,of S’;’f’"’ Uy glglff‘m”’” Egitim 3 29 33 37.14 408 2 815
Sretim Siirecine Katkist A0ve {istii g 4081
TEOG Sisteminin Yerlestirme 20-29 36 41.06
Islemleri ve Degerlendirme 30-39 33 35.26 1883 2 .390
Islemlerinin Yenilikleri 40ve iistli 8 45.19
20-29 36 38.65
iEtO?.ISZJ?avmda MEB Kaynaklarinin 30-39 33 38.41 203 2 864
clrertist A0veisti 8 43.00

Ogretmenlerin TEOG sisteminin yeni uygulamalarinin degerlendirilmesine
iliskin goriislerinde yas degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamustir (¥2=3.648, p=.161>.05). Siralar ortalamasina gore 40 ve st yas
grubundaki 6gretmenlerin goriisleri en yiiksek diizeyde olumlu iken 20-29 yas grubu

Ogretmen goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Siralar ortalamasina gore ogretmenlerin TEOG sisteminin uygulanigina iliskin
goriislerinde yas degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir

(x2=.162, p=.922>.05). Siralar ortalamasina goére 40 ve Tlstii yas grubundaki
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ogretmenlerin goriisleri en yiiksek diizeyde olumlu iken 30-39 yas grubu 6gretmen

goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Siralar ortalamasina gore Ogretmenlerin TEOG sisteminin egitim 0gretim
stirecine katkisina iliskin goriislerinde yas degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik bulunmamaistir. (x2=.408, p=.815>.05). Siralar ortalamasina gore 40 ve iistii
yas grubundaki Ogretmenlerin goriisleri en yiiksek diizeyde olumlu iken 30-39 yas

grubu 6gretmen goriisleri ise en diigiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Siralar ortalamasma gore 6gretmenlerin TEOG sisteminin degerlendirme ve
yerlestirme islemlerine iliskin goriislerinde yas degiskenine gore istatistiksel olarak
anlaml1 bir farklilik bulunmamistir (x2=1.88, p=.390>.05). Siralar ortalamasina goére 40
ve istii yas grubundaki 6gretmenlerin goriisleri en yiiksek diizeyde olumlu iken 30-39

yas grubu 6gretmen goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Siralar ortalamasma goére dgretmenlerin TEOG hakkinda MEB kaynaklarinin
yeterliligine iliskin goriislerinde yas degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamistir(}2=.293, p=.864>.05). Siralar ortalamasina gore 40 ve stii yas
grubundaki 6gretmenlerin goriisleri en yiiksek diizeyde olumlu iken 30-39 yas grubu

ogretmen goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

43.1.4. TEOG sistemi hakkinda fen bilimleri 6gretmen goriislerinin

kidemyih degiskenine gore analizi

Meslek kidem yili degiskenine gore oOgretmenlerin TEOG sisteminin
yeniliklerine iligkin verileri normal dagilim gostermemistir. Kidem degiskeninin ikiden
fazla degiskeni oldugundan dolayr nonparametrik test olan Kruskal Wallis testi
uygulanmistir. Kidem degiskenine gore calisan 6gretmenlerin goriisleri arasinda anlaml
bir farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin sonuglart Tablo 4.8’de

gosterilmistir.
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Tablo 4.8.
TEOG Sistemi Hakkinda Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Kidem Degiskenine Gore
liskisi

Mesleki N Siralamalar

FAKTOR Kidem Ortalamalar: X2 Sd P
Yih
TEOG Sisteminin Yeni 1-5 42 35.52
Uygul Isze o 6-10 19 43.03 2.342 3 504
swama . 11415 11 4218 | '
Degerlendirilmesi . e
l6velisti 5 45.90
TEOG Sisteminin Uygulanis 15 42 38.70
Seklinin Faydalari 6-10 19 37.08 2.376 3 498
11-15 11 47.27 ' '
l6velsti 5 30.60
) _ 1-5 42 37.86
Z]EOCI; - Egiti 6-10 19 Ny 898 3 .826
ygutamasinin Lgitim 11-15 11 38.27 ' '
Ogretim Stirecine Katkist L
l6veiisti 5 35.00
TEOG Sisteminin 1-5 42 41.85
Yerlestirme Islemleri ve 6-10 19 32.13 2784 3 426
Degerlendirme Islemlerinin  11-15 11 37.86 ' '
Yenilikleri l6veistiic. 5 43.70
1-5 42 38.40
TEOG Sinavinda MEB ~ 6-10 19 46.55 4.104 3 250
Kaynaklarimin Yeterliligi 11-15 11 30.55
l6vetisti 5 33.90

Ogretmenlerin  TEOG yeni uygulamalarinin  degerlendirilmesine iliskin
gorlislerinde kidem degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamuistir (y2=2.342, p=.504>.05). Siralar ortalamasina gére 16 ve istii yil kidem
grubundaki 6gretmenlerin goriisleri en yiiksek diizeyde olumlu iken 1-5 kidem grubu

ogretmen goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogretmenlerin TEOG uygulanisina iliskin gériislerinde kidem degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (x2=2.376, p=.498>.05). Siralar
ortalamasina gore 11-15 kidem grubundaki 6gretmenlerin goriisleri en yiiksek diizeyde
olumlu iken 16 ve iistii kidem grubu 6gretmen goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu

goriise sahiplerdir.
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Ogretmenlerin TEOG sisteminin e@itim ogretim siirecine katkisma iliskin
goriislerinde kidem degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamustir (32=.898, p=.826>.05). Siralar ortalamasina gore 6-10kidemgrubundaki
Ogretmenlerin goriisleri en yiiksek diizeyde olumlu iken 16 ve isti kidem grubu

Ogretmen goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogretmenlerin TEOG sisteminin degerlendirme ve yerlestirme islemlerine
iliskin goriislerinde kidem degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamistir. (y2=2.784, p=.426>.05). Siralar ortalamasina gore 16 ve istii kidem
grubundaki 6gretmenlerin goriisleri en yiliksek diizeyde olumlu iken 6-10 kidem grubu

Ogretmen goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogretmenlerin  TEOG hakkinda MEB kaynaklarinin yeterliligine iliskin
gortglerinde kidem degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamistir. (y2=4.104, p=.250>.05). Siralar ortalamasina gore 6-10 kidem
grubundaki 6gretmenlerin goriisleri en yiiksek diizeyde olumlu iken 11-15 kidem grubu

Ogretmen goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

4.3.1.5. TEOG sistemi hakkinda fen bilimleri 6gretmen goriislerinin gorev

yeri degiskenine gore analizi

Gorev yeri degiskenine gore O6gretmenlerin TEOG sisteminin yeniliklerine
iliskin verileri normal dagilim goéstermistir. Gorev yeri degiskeninin ikiden fazla
degiskeni oldugundan dolay1 parametrik test olan Tek Yo6nlii Varyans analizi (ANOVA)
testi uygulanmistir. Gorev yeri degiskenine gore calisan Ogretmenlerin goriisleri
arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin sonuglart Tablo

4.9' da gosterilmistir.
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Tablo 4.9.
TEOG Sistemi Hakkinda Iliskin Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Gérev Yeri Degiskenine
Gore lliskisi

Gorev Yeri Koy ve Belde Tice il
(N=23) (N=37) (N=17)
X Ss X Ss X ss F P

TEOG Sisteminin
Yeni

2887 9495 35693 .7787 3.882 9808 4.628 .013
Uygulamalarinin

Degerlendirilmesi

TEOG Sisteminin
Uygulanis Seklinin ~ 3.337  .9495 3.680 7787  3.183 9808 2.230 .115
Faydalart

TEOG Sistemi
Uygulamasinin

4 3.263  .9515 3441 10245 3529 13231 .333 .718
Egitim Ogretim

Stirecine Katkisi

TEOG Sisteminin
Yerlestirme
Islemleri ve
3.782 .8628 3.918 .8027 3.568 .96296 .980 .380
Degerlendirme
Islemlerinin

Yenilikleri

TEOG Sinavinda
MEB
3.349 1.0169 3.378 1.0827 3,582 1.1301 .270 764

Kaynaklarinin

Yeterliligi
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Ogretmenlerin TEOG sistemi yeni uygulamalarmin degerlendirilmesine iligkin
goriislerinde gorev yeri degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur (x2=7.975, p=.013<.05). Aritmetik ortalamalarina gore gérev yeri il olan
Ogretmenlerin (X=3.882) ve il¢e olan Ogretmenlerin (X=3.569) TEOG sistemi yeni
uygulamalarinin degerlendirilmesine iligskin goriisleri gérev yeri koy veya belde olan
ogretmenlerin (X=2.887) gorislerinden daha olumlu yonde oldugu tespit edilmistir.
Ogretmenlerin TEOG sistemi yeni uygulamalarinin degerlendirilmesine iliskin goriisleri
arasinda anlamli farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla ikili alt gruplar
arasinda bagimsiz t testi uygulanmistir. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin goriislerinde
gorev yeri il¢e olanlar ile kOy veya beldede olanlar arasinda istatistiksel olarak anlaml

bir farklilik oldugu tespit edilmistir (t= -3.368, p=.001 < .05).

Ogretmenlerin TEOG uygulanisina iliskin goriislerinde gorev yeri degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (F=2.230, p=.115 > .05).
Aritmetik ortalamalarina gore ilge grubundaki 6gretmenlerin(X=3.680) goriisleri yiiksek
diizeyde olumlu iken Il grubundaki ogretmenlerin (X=3.183) goriisleri ise diisiik

diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogretmenlerin TEOG sisteminin egitim Ogretim siirecine katkisina iligkin
goriislerinde gorev yeri degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamistir. (F=.333, p=.718 > .05). Aritmetik ortalamalarina goére il grubundaki
ogretmenlerin (X=3.529) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken kdy ve belde grubu

ogretmen (X=3.263) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogretmenlerin TEOG sisteminin degerlendirme ve yerlestirme islemlerine
iliskin gortislerinde gérev yeri degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamustir (F=.980, p=.380 >.05). Aritmetik ortalamalarina goére ilge grubundaki
ogretmenlerin (X=3.918) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken il grubu 6gretmen

(X=3.568) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogretmenlerin  TEOG hakkinda MEB kaynaklarmin yeterliligine iliskin
goriislerinde gorev yeri degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamistir. (F=.270, p=.764>.05). Siralar ortalamasma gore il grubundaki
(X=3.582) ogretmenlerin goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken kdy ve belde grubu
ogretmen (X=3.349) goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.
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4.3.1.6. TEOG sistemi hakkinda fen bilimleri 6gretmen goriislerinin egitim

diizeyi degiskenine gore analizi

Egitim diizeyi degiskenine gore 6gretmenlerin TEOG sisteminin yeniliklerine
iliskin verileri normal dagilim gostermistir. Gorev yeri degiskeninin ikiden fazla
degiskeni oldugundan dolay1 parametrik test olan Tek Yonli Varyans Analiz (ANOVA)
testi uygulanmistir. Egitim diizeyi degiskenine goére calisan 6gretmenlerin goriisleri
arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin sonuglar1 Tablo

4.10'da gosterilmistir.

Tablo 4.10.
TEOG Sistemi Hakkinda Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Egitim Diizeyi Degiskenine
Gore Iliskisi

Egitim Diizeyi Egitim Diger Fakiilteler Yiiksek Lisans
Fakiiltesi (N=37) (N=17)
(N=23) F P
X Ss X Ss X Ss

TEOG Sisteminin
Yeni

3.120  .8968 3.703 .6741 3420 1.0601 3.444 037
Uygulamalarinin

Degerlendirilmesi

TEOG Sisteminin
Uygulams Seklinin ~ 3.555 .8883 3.363 .9810 3.306 .7243 525 .594
Faydalar

TEOG Sistemi
Uygulamasinin

. 3429 10338 3.348 10763 3439 12923 .047 .954
Egitim Ogretim

Stirecine Katkisi
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Tablo 4.10. (Devami)

TEOG Sisteminin
Yerlestirme
Islemleri ve
3.829 7164 37273 1.1667 3.8333 .7071 111 .895
Degerlendirme
Islemlerinin

Yenilikleri

TEOG Smavinda
MEB

3509 10176 3477 11698 2.850 .9442 1654 .198
Kaynaklarinin

Yeterliligi

Ogretmenlerin  TEOG yeni uygulamalarinin  degerlendirilmesine iligkin
gortiglerinde egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur (F=3.444, p=0.37 < .05).Aritmetik ortalamalarma gore egitim diizeyi
diger fakiilteler olan ogretmenlerin (X=3.703) TEOG yeni uygulamalarinin
degerlendirilmesine iligskin goriisleri egitim diizeyi diger fakiilteler olan 6gretmenlerin
(X=3.120) goriislerinden daha olumlu ydnde oldugu tespit edilmistir.Ogretmenlerin
TEOG sistemi yeni uygulamalarinin degerlendirilmesine iligkin goriisleri arasinda
anlamli farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla ikili alt gruplar arasinda
bagimsiz t testi uygulanmig ve Fen Bilimleri o6gretmenlerinin TEOG yeni
uygulamalarinin degerlendirilmesine iliskin goriislerinde egitim diizeyi diger fakiilteler
olanlar ile egitim fakiiltesi olanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir
(t=-2.695, p=.009<.05).

Ogretmenlerin - TEOG uygulamgma iliskin  goriislerinde egitim  diizeyi
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (F=.525,
p=.594>.05). Aritmetik ortalamalarina gore egitim fakiiltesi grubundaki 6gretmenlerin
(X=3.555) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken yiiksek lisans grubu o6gretmen
(X=3.306) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogretmenlerin TEOG sisteminin egitim ogretim siirecine katkisma iliskin

goriislerinde egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
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bulunmamistir. (F=.047, p=.954>.05). Aritmetik ortalamalarina gore yiiksek lisans
grubundaki o6gretmenlerin (X=3.439) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken diger
fakiilteler grubu o6gretmen (X=3.348) gorisleri ise diisik diizeyde olumlu goriise

sahiplerdir.

Ogretmenlerin TEOG sisteminin degerlendirme ve yerlestirme islemlerine
iliskin goriislerinde kidem degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamistir(F=.111, p=.895>.05). Aritmetik ortalamalarina goére yiiksek lisans
grubundaki o6gretmenlerin (X=3.833 )goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken diger
fakiilteler grubu ogretmen (X=3.727) goriisleri ise diisik diizeyde olumlu goriise
sahiplerdir.

Ogretmenlerin  TEOG hakkinda MEB kaynaklarinin yeterliligine iliskin
gortiglerinde egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamustir (F=1.654, p=.198>.05). Aritmetik ortalamalarina gore egitim fakiiltesi
grubundaki ogretmenlerin (X=3.809)goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken yiiksek
lisans grubu oOgretmen (X=2.850) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise

sahiplerdir.

4.3.1.7. TEOG sistemi hakkinda fen bilimleri 6gretmen goriislerinin kilavuz

inceleme durumuna gore analizi

TEOG sistemi kilavuzunu inceleme durumuna gore oOgretmenlerin TEOG
sisteminin yeniliklerine iliskin verileri normal dagilim gostermistir. Gorev yeri
degiskeninin ikiden fazla degiskeni oldugundan dolay: parametrik test olan Tek Yonli
Varyans Analizi (ANOVA) testi uygulanmistir. Kilavuzu inceleme durumuna gore
ogretmenlerin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu

testin sonuglart Tablo 4.11' de gosterilmistir.
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Tablo 4.11.
TEOG Sistemi Iliskin Fen Bilimleri Ogretmenlerinin TEOG Kilavuz Inceleme

Durumuna Gére Iliskisi

TEOG Kilavuz Inceleme Kismen Ayrimntih
inceleme imkanim inceledim ) Olarak
Olmad1 (N=37) Inceledim -
(N=23) (N=17) P
X Ss X Ss X SS

TEOG Sisteminin
Yeni

3.882  .6413 3.170 .9605 3.605 .7516 1968 .147
Uygulamalarinin

Degerlendirilmesi

TEOG Sisteminin
Uygulams Seklinin ~ 3.266  1.0109  3.407 .8989 3.927 5681 2.294 .108
Faydalar

TEOG Sistemi
Uygulamasinin

. 3422 12438 3.253 1.0233 3974 8762 2440 .094
Egitim Ogretim

Stirecine Katkisi

TEOG Sisteminin
Yerlestirme
Islemleri ve
3.733 13044  3.755 7161 4051 7308 .665 517
Degerlendirme
Islemlerinin

Yenilikleri

TEOG Smmavinda
MEB

3.900 7121 3.102 1.0996 4.030 .7981 6.273 .002
Kaynaklarinin

Yeterliligi
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Ogretmenlerin TEOG sistemi yeni uygulamalarmin degerlendirilmesine iligkin
goriislerinde TEOG kilavuzu inceleme degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamistir (F=1.968, p=.147>.05). Aritmetik ortalamalarina gore inceleme
imkanim olmadi grubundaki 6gretmenlerin (X=3.882) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu
iken kismen inceledim grubu 6gretmen (X=3.170) gortsleri ise diisiik diizeyde olumlu

gortise sahiplerdir.

Ogretmenlerin  TEOG uygulanmisina iliskin goriislerinde kilavuz inceleme
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (}2=2.294,
p=.108>.05). Aritmetik ortalamalarina gdre ayrintili inceledim grubundaki
ogretmenlerin (X=3.927) gorisleri yiiksek diizeyde olumlu iken inceleme imkanim
olmadi grubu ogretmen (X=3.266) goriisleri ise diisik diizeyde olumlu goriise

sahiplerdir.

Ogretmenlerin TEOG sisteminin e@itim ogretim siirecine katkisma iliskin
goriislerinde TEOG kilavuzu inceleme degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamistir. (F=2.440, p=.094 >.05).Aritmetik ortalamalarina gore ayrintili
inceledim grubundaki 6gretmenlerin (X=3.974) gortsleri yiiksek diizeyde olumlu iken
kismen inceledim grubu ogretmen (X=3.253) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu

gortise sahiplerdir.

Ogretmenlerin TEOG sisteminin degerlendirme ve yerlestirme islemlerine
iligkin gorislerinde kilavuz inceleme degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamistir. (F=.665, p=.517>.05). Aritmetik ortalamalarina gore ayrintili
inceledim grubundaki 6gretmenlerin (X=4.051) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken
kismen inceledim grubu 6gretmen (X=3.733) goriisleri ise en diisiik diizeyde olumlu

goriise sahiplerdir.

Ogretmenlerin  TEOG hakkinda MEB kaynaklarinin yeterliligine iliskin
goriislerinde kilavuz inceleme degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur. (F=6.273, p=.002<.05).Aritmetik ortalamalarina gére TEOG kilavuzu
inceleme durumuna gore ayrintili inceleyen Ogretmenlerin (X=4.030) TEOG MEB
kaynaklarinin yeterliligine iliskin gorislerinin  kismen inceleyen o6gretmenlerin
(X=3.102) goriislerinden daha olumlu yonde oldugu tespit edilmisti,. TEOGMEB

kaynaklarimin yeterliligi hakkinda hangi alt gruplarin arasinda anlamli fark bulunup
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bulunmadigi bulmak i¢in Bagimsiz t testi uygulanmis ve 6gretmenlerin TEOG MEB
kaynaklarinin yeterliligine iligkin goriislerinde TEOG kilavuzunu ayrintili inceleyenler
ile kismen inceleyenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir (t=2.841,
p=.006<,05). Siralar ortalamasina gore kilavuz inceleme durumuna gore kilavuzu
incelemeyen dgretmenlerin TEOG MEB kaynaklarinin yeterliligine iligkin goriislerinin
kismen inceleyen Ogretmenlerin goriislerinden daha olumlu yonde oldugu tespit
edilmistir. Ogretmenlerin TEOG MEB kaynaklarmin Yeterliligine iliskin goriislerinde
kilavuzu incelemeyenler ile kismen inceleyenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik vardir (t=-2.625, p=.011<.05).

4.3.1.8. TEOG sistemi hakkinda fen bilimleri 6gretmen goriislerinin hizmet

ici seminer durumuna gore analizi

Hizmet i¢i seminer durumuna gore dgretmenlerin TEOG sisteminin yeniliklerine
iliskin verileri normal dagilim gostermistir. Hizmet i¢i seminer degiskeninin iki alt
degiskeni oldugundan dolayr parametrik test olan Bagimsiz t testi uygulanmistir.
Hizmet i¢i seminer alan Ogretmenlerin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik olup

olmadigimi yansitacak olan bu testin sonuglar1 Tablo 4.12'de gosterilmistir.

Tablo 4.12.
Fen Bilimleri Ogretmenlerinin TEOG Sistemi Hakkinda Hizmet I¢i Seminer Alma

Durumuna Gore Iliskisi

Hizmet i¢i Seminer Evet Hayir

TEOG Sisteminin Yeni
Uygulamalarinin 3.558 71699 3.278 9103 1.038 303

Degerlendirilmesi

TEOG Sisteminin
Uygulanis Seklinin 3.912 4394 3.377 9351 2.010 .048
Faydalar
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Tablo 4.12 (Devamu)

TEOG Sistemi

Uygulamasinin Egitim

.. 4.025 .8439 3.282 1.0688 2.358 021
Ogretim Siirecine

Katkisi

TEOG Sisteminin

Yerlestirme Islemleri

ve Degerlendirme 4.179 .6027 3.724 .8840 1.771 .081
Islemlerinin Yenilikleri

TEOG Swmavinda MEB

Kaynaklarinin 3.491 .9036 3.399 1.0992 .285 776
Yeterliligi

Aritmetik ortalamalarina gore hizmet i¢i egitim semineri alan 6gretmenlerin
(X=3558) TEOG sisteminin yeni wuygulamalarinin degerlendirilmesine iliskin
gortislerini hizmet i¢i seminer almayan ogretmenlerin (X=3.258) goriislerinden daha
olumlu ydnde oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin TEOG sisteminin yeni
uygulamalarina iligkin goriislerinde hizmet i¢i seminer degiskenine gore istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik yoktur (t=1.038; p=.303>.05).

TEOG uygulanigina iligkin 6gretmen goriislerinde ise hizmet i¢i seminer alan
ogretmenlerin (X=3.912) goriisleri hizmet i¢i seminer almayan 6gretmen (X=3.327)
goriislerine gore daha olumludur. Ogretmenlerin TEOG sistemi uygulanisina iliskin
gorlslerinde calistigi hizmet i¢i seminer degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik bulunmustur. (t=2.010; p=.048<.05).

TEOG sisteminin egitim Ogretim siirecine iliskin goriislerinde ise hizmet i¢i
seminer alan 6gretmenlerin (X=4.025) goriisleri hizmet i¢i seminer almayan 6gretmen
(X=3.282) goriislerine gore daha olumludur. Ogretmenlerin TEOG sisteminin egitim
ogretim siirecine iliskin 6gretmen goriislerinde calistigi okul tiirii degiskenine gore

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (t=2.358; p=.021<.05).
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TEOG degerlendirme ve yerlestirme islemlerine yonelik 6gretmen goriislerinde
ise hizmet i¢i seminer alan Ogretmenlerin (X=4.179) gorisleri hizmet i¢i seminer
almayan oOgretmenlerin (X=3.724) goriislerine gore daha olumlu oldugu tespit
edilmistir. Ogretmenlerin TEOG degerlendirme ve yerlestirme islemlerine iliskin
ogretmen goriislerinde ¢alistigi hizmet i¢i seminer degiskenine gore istatistiksel olarak

anlamlz bir farklilik yoktur (t=1.771; p=.081>,05).

TEOG hakkinda MEB kaynaklarinin yeterliligine iliskin 6gretmen goriislerinde
hizmet i¢i seminer alan 6gretmenlerin (X=3.491) goriisleri hizmet i¢i seminer almayan
ogretmenlerin  (X=3.399) goriislerine gore daha olumludur. Ogretmenlerin TEOG
hakkinda MEB kaynaklarinin yeterliligine iliskin 6gretmen goriiglerinde ¢alistigi
cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur (U=.285;
p=.776>.05).

4.4. Smava Giren Ogrencilerin Goriislerine Yonelik Analizler

Bu kisimda arastirmaya katilan TEOG sinavlarina giren 6grencilerin TEOG
Sistemi ile ilgili goriisleri ve bu goriiglerin demografik 6zelliklere gore degisimlerinin
incelendigi analiz sonuglaria yer verilmistir. Analiz yapilirken 4 faktor yeni degisken
olarak atanmistir. Bu degiskenlere deger olarak aritmetik ortalamalari degerlendirmeye
alinmistir.Demografik 6zelliklere bakildiginda gruplar normal dagilim gostermistir.

Bundan dolay1 verilerin analizinde parametrik testler kullanilmistir.

4.4.1. TEOG sistemi hakkinda 6grenci goriislerinin demografik ozelliklere

gore analizleri

TEOG smavina giren oOgrencilerin TEOG sistemine yonelik goriislerinin

demografik 6zelliklere gore analizleri asagida verilmistir

4.4.1.1. TEOG sistemi hakkinda 6grenci goriislerinin cinsiyet degiskenine

gore analizi

Cinsiyete gore Ogrencilerin TEOG sistemine iliskin verileri normal dagilim
gostermistir. Kurum degiskeninin iki alt degiskeni oldugundan dolay:r parametrik test

olan Bagimsiz t testi uygulanmistir. Cinsiyet durumuna gore dgrenci goriisleri arasinda
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anlaml1 bir farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin sonuglart Tablo 4.13'de

gosterilmistir.

Tablo 4.13.
TEOG Sistemi Hakkinda Ogrenci Goriislerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Iliskisi

Cinsiyet Bay Bayan

X SS X SS T p

TEOG Sinavinin Ogrencilerdeki
Swtmav Kaygist ve Sinav 3.594 1.0962 4.0885 .7521 -3.746  .000
Heyecanina Etkisi

TEOG Sinavimin Egitim 6gretim
3.665 1.0418 3.833 .7656 -1.298 .196
Stirecine Katkist

TEOG sinav sistemininUygulanis
3.645 11352 3.734 1.0437 .569 570

Seklinin Degerlendirilmesi

TEOG Smavinin Ogrenci
2.881 1.0268 3.079 .8404 -1.478 .141
Calismalarina Katkisi

Tablo 4.13 incelendiginde TEOG sinavinin 6grenciler iizerindeki kaygi ve
heyecani azaldigina yonelik olumlu tutumlar sirasiyla kiz 6grenciler (X=4088) ,erkek
ogrencilere (X=3.5940) goére daha olumlu tutum sergiledikleri gozlenmistir.
Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gore aralarinda anlamli bir fark goriilmiistiir (t=-
3.746; p=.000<.05)

TEOG smavinin egitim dgretim siirecine katkisina yonelik 6grenci goriislerinde
kiz 6grencilerin (X=3.833) gorisleri, erkek ogrencilerin (X=3.665) goriislerine gore
daha olumlu oldugu gozlenmektedir. Ogrencilerin TEOG smavinin egitim 6gretim
stirecinin katkisina iligkin goriislerinde cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik goriilmemistir (t=-1.298, p=.196>.05).

TEOG smav sisteminin uygulanis sekline iligkin 6grenci goriiglerinde kiz
ogrenci (X=3.734) gortsleri, erkek O6grenci (X=3.645) goriislerine gore daha olumlu
oldugu gdzlenmektedir. Ogrencilerin TEOG sinav sisteminin uygulanis sekline iliskin
gortislerinde cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur
(t=.569 p=.570>.05).
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TEOG sinav sorularinin degerlendirilmesine 6grenci goriislerinde kiz dgrenci
(X=3.079) gorisleri, erkek 6grenci (X=2.881) goriislerine gére daha olumlu oldugu
gozlenmektedir. Ogrencilerin  TEOG smav sorularini degerlendirmesine iliskin
goriislerinde cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur
(t=-1.478; p=.141>.05).

44.12. TEOG sistemi hakkinda ogrenci goriislerinin smav puam

durumuna gore analizi

Sinav puani durumuna gore Ogrencilerin TEOG sistemi hakkindaki verileri
normal dagilim gostermistir. Gorev yeri degiskeninin ikiden fazla degiskeni oldugundan
dolay1 parametrik test olan bagimsiz t testi uygulanmistir. Sinav puan1 durumuna gore
ogrenci goriisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin

sonuglar1 Tablo 4.14'de gosterilmistir.

Tablo 4.14.
TEOG Sistemi Hakkinda Ogrencilerin Sinav Puant Durumuna Gore Iliskisi

Sinav Puam 300 ve alta 300-400 400-450 450 ve Ustii
(N=23) (N=55) (N=89) (N=29)

X Ss X SS X SS X SS

TEOG Sinavinin

Ogrencilerdeki

Stmav Kaygisi ve 3.913 1.0073 3.531 .9192 4.015 .9105 4.160 .9093 4.238 .006
Sinav Heyecanina

Etkisi

TEOG Sinavinin
Egitim ogretim 3.724 1.0322 3.518 1.0238 3.834 1.1874 4,.057 .9107 2.727 .045

Stirecine Katkisi

TEOG sinav
sistemininUygulanig

Seklinin

3.978 .8466 4.426 .8184 3.724 1.0503 3.913 1.0066 2.114 .100

Degerlendirilmesi
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Tablo 4.14(Devamt)

TEOG Stnavinin

Ogrenci
3.173 9361 2.793 .6961 3.056 1.0095 3.080 .6085 1.379 .251
Calismalarina

Katkist

Ogrencilerin TEOG sinav kaygisi ve heyecanina iliskin goriislerinde sinav puani
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklihik bulunmustur (F=.4.238;
p=.006<.05). Aritmetik ortalamalarmna gore sinav puani 450 ve lstii olan 6grencilerin
(X=4.160) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken smav puani 300-400 arasinda olan
ogrencilerin(X=3.531) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir. iki grup
arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur (t=-2.868; p=.005<.05)

Ogrencilerin TEOG smavinin egitim égretim siirecine iliskin goriislerinde smav
puani degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (F=2.720;
p=.045<.05). Aritmetik ortalamalarma gore smav puani 450 ve istii olan 6grencilerin
(X=4.057) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken smav puani 300-400 arasinda olan
ogrencilerin (X=3.518) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir. Iki grup
arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur (t=-2.540; p=.013<.05)

Ogrencilerin TEOG sisteminin uygulanis seklinin degerlendirilmesine iliskin
gorlislerinde sinav puani degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamustir (F=2.114; p=.100>.05). Aritmetik ortalamalarina gore smav puani 300
ve alt1 olan 6grencilerin (X=4.426) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken siav puani
300-400 olan ogrencilerin (X=3.724) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise
sahiplerdir.

Ogrencilerin TEOG smav sorularinin degerlendirilmesine iliskin goriislerinde
sinav puani degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir
(F=1.379; p=.251>.05). Aritmetik ortalamalarina gére sinav puani 300 ve alti olan
ogrencilerin (X=3.173) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken sinav puani 300-400 puan

olan 6grencilerin (X=2.793) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.
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4413 TEOG sistemi hakkinda o6grenci goriislerinin yerlesim yeri

durumuna gore analizi

Yerlesim yeri durumuna gore Ogrencilerin TEOG sistemi hakkindaki verileri
normal dagilim gostermistir. Yerlesim yeri degiskeninin ikiden fazla degiskeni
oldugundan dolay1 parametrik test olan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) testi
uygulanmistir. Yerlesim yeri durumuna gore 6grenci goriisleri arasinda anlamli bir

farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin sonuglar1 Tablo 4.15'de gosterilmistir.

Tablo 4.15.
TEOG Sistemi Hakkinda Ogrencilerin Yerlesim Yeri Durumuna Gore Iliskisi

Yerlesim Yeri Koy Belde Tige il

(N=108)

(N=33) (N=12) (N=43)

X SS X SS X Ss X Ss

TEOG Sinavinin

Osrencilerdeki

Stnav Kaygisi ve 3.915 1.055 3.666 .9252 3.836 .9353 4.064 .8445 .854 .466
Sinav Heyecanina

Etkisi

TEOG Sinavinin
Egitim ogretim 3.979 .7309 3.611 .8742 3.757 .9036 3.666 .9622 .940 .422

Stirecine Katkisi

TEOG sinav
sistemininUygulanig
Seklinin

Degerlendirilmesi

3.439 .9902 3.250 .9885 3.726 1.1217 3.952 1.0119 2.182 .092

TEOG Sinav
Sorularimin 2.979 .8445 3.055 .6961 2.999 1.0095 2.999 .6085 .019 .996

Degerlendirilmesi
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Ogrencilerin TEOG sinav kaygis1 ve heyecanma iliskin goriislerinde yerlesim
yeri degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (F=.854;
p=.466>.05). Aritmetik ortalamalarina gére yerlesim yeri il olan 6grencilerin (X=4.064)
goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken yerlesim yeri belde olan 6grencilerin (X=3.666)

goriisleri ise diisiikk diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogrencilerin TEOG smavinin egitim &gretim siirecine iliskin goriislerinde
yerlesim yeri degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir
(F=.940; p=.422>.05). Aritmetik ortalamalarina goére yerlesim yeri olan kdy 6grencilerin
(X=3.979) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken yerlesim yeri belde olan 6grencilerin
(X=3.611) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogrencilerin TEOG sisteminin uygulanis seklinin degerlendirilmesine iliskin
goriiglerinde yerlesim yeri degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamustir (F=2.182; p=.092>.05). Aritmetik ortalamalarina gore yerlesim yeri il
olan o6grencilerin (X=3.952) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken yerlesim yeri olan
belde olan ogrencilerin (X=3.250) goriisleri ise disiik diizeyde olumlu goriise

sahiplerdir.

Ogrencilerin TEOG sinav sorularinin degerlendirilmesine iliskin gériislerinde
yerlesim yeri degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir
(F=.019; p=.996>.05). Aritmetik ortalamalarina gore yerlesim yeri belde olan
ogrencilerin (X=3.055) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken yerlesim yeri kdy olan

ogrencilerin (X=2.933) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

441.4. TEOG sistemi hakkinda o6grenci goriislerinin anne egitim

durumuna gore analizi

Anne egitim durumuna gore Ogrencilerin TEOG sistemi hakkindaki verileri
normal dagilim gostermistir. Anne egitim diizeyi degiskeninin ikiden fazla degiskeni
oldugundan dolay:r parametrik test olan Tek Yonli Varyans analizi (ANOVA) testi
uygulanmistir. Anne egitim durumuna goére Ogrenci goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin sonuglar1 Tablo 4.16°da

gosterilmistir.
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Tablo 4.16.
TEOG Sistemi Hakkinda Ogrencilerin Anne Egitim Durumuna Gore Iliskisi

Anne Egitim Okuryazar Ikogretim Lise Lisans ve

Diizeyi (N=30) (N=117) (N=35) Ustii (N=14)

X SS X SS X Ss X Ss

TEOG Sinavinin

Osrencilerdeki

Stnav Kaygisive — 4147 7846 3.864 9817 3.693 .9397 4.035 .7586 1.42 .238
Sinav Heyecanina

Etkisi

TEOG Sinavinin
Egitim Ogretim 3.811 .8007 3.798 .8649 3.590 .9937 3.833 1.0274 .556 .645

Stirecine Katkisi

TEOG Sinav

Sisteminin

Uygulang 3.932 9970 3.628 1.1241 3.556 1.0283 4.142 .8864 164 181
Seklinin 3

Degerlendirilmesi

TEOG Stnav
Sorularinin 2966 .9278 3.005 .9295 2,933 .7955 3.190 1.1962 .272 .846

Degerlendirilmesi

Ogrencilerin TEOG sinav kaygist ve heyecanina iliskin goriislerinde annelerinin
egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir
(F=1.42; p=.238>.05). Aritmetik ortalamalarina gore anne mezuniyeti okuryazar
mezunu olan 6grencilerin (X=4.147) goriisleri yliksek diizeyde olumlu iken lise grubu

ogrencilerin (X=3.693) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogrencilerin  TEOG smavinin egitim 6gretim siirecinin  katkisina iliskin
goriislerinde annelerinin egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik bulunmamistir (F=.556; p=.645>.05). Aritmetik ortalamalarina gore anne
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mezuniyeti lisans ve st mezunu olan ogrencilerin (X=3.833) goriisleri yiiksek
diizeyde olumlu iken lise grubu 6grencilerin (X=3.590) goriisleri ise diisiik diizeyde

olumlu gortise sahiplerdir.

Ogrencilerin TEOG sisteminin uygulanis seklinin degerlendirilmesine iliskin
goriislerinde annelerinin egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamistir (F=1.643; p=.181>.05). Aritmetik ortalamalarina gore anne
mezuniyeti lisans ve {istii mezun olan dgrencilerin (X=4.142) goriisleri yiiksek diizeyde
olumlu iken lise grubu ogrencilerin (X=3.556) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu

gortise sahiplerdir.

Ogrencilerin TEOG sinav sorularinin degerlendirilmesine iliskin goriislerinde
annelerinin egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamistir (F=.272; p=.846>.05). Aritmetik ortalamalarina gore anne mezuniyeti
lisans ve Ustii mezunu olan 6grencilerin (X=3.190) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu
iken lise grubu o6grencilerin (X=2.933) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise

sahiplerdir.

4.4.1.5.TEOG sistemi hakkinda 6grenci goriislerinin baba egitim durumuna

gore analizi

Baba egitim durumuna gore ogrencilerin TEOG sistemi hakkindaki verileri
normal dagilim gostermistir. Baba egitim diizeyi degiskeninin ikiden fazla degiskeni
oldugundan dolay1 parametrik test olan Tek Yonlii varyans analiz (ANOVA) testi
uygulanmistir. Baba egitim durumuna gore Ogrenci goriisleri arasinda anlamli bir

farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin sonuglari tablo 4.17.'de gosterilmistir.



Tablo 4.17.

TEOG Sistemi Hakkinda Ogrencilerin Baba Egitim Durumuna Gore Iliskisi

78

Yerlesim Yeri

Okur Yazar
(N=9)

IIkogretim

Lise (N=61)

(N=86)

Lisans ve
iistii (N=40)

SS X

Ss X SS

X Ss

TEOG Sinavinin
Ogrencilerdeki
Stnav Kaygisive  3.805
Stmav Heyecanina

Etkisi

TEOG Sinavinin
Egitim ogretim 3.592

Stirecine Katkisi

TEOG sinav
sistemininUygulan

ye 3.166
15 Seklinin

Degerlendirilmesi

TEOG Sinav
Sorularinin 2.629

Degerlendirilmesi

54167 3.914

9828 3.837

1.3693 3.726

7535 2.992

1.0374 3.829 .90169

.8428 3.746 1.0163

1.0277 3.565 1.1240

9498 2972 .8720

3.944 8444 172

3.681 .7660 .425

3.962 1.0151 1.88

3.141 9751 .815

916

735

134

487

Ogrencilerin TEOG sinav kaygisi ve heyecanma iliskin goriislerinde babalarinin

egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamastir

(F=.172; p=.916>.05). Aritmetik ortalamalarina gore baba mezuniyeti lisans ve istii

mezunu olan &grencilerin (X=3.944) goriisleri yiiksek diizeyde olumlu iken okuryazar

grubu 6grencilerin (X=3.805) goriisleri ise diisiik diizeyde olumlu goriise sahiplerdir.

Ogrencilerin  TEOG sisteminin egitim oOgretim siirecine katkisina iliskin

gorlslerinde babalarinin egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik bulunmamistir(F=.425; p=.735>.05). Aritmetik ortalamalarina goére baba
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mezuniyeti ilkdgretim mezunu olan 6grencilerin (X=3.837) goriisleri yiiksek diizeyde
olumlu iken okuryazar grubu ogrencilerin (X=3.592) gortsleri ise diisiik diizeyde

olumlu gortise sahiplerdir.

Ogrencilerin TEOG sisteminin uygulanis seklinin degerlendirilmesine iliskin
goriiglerinde babalarinin egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamustir (F=1.88; p=.134>.05). Aritmetik ortalamalarina gore baba
mezuniyeti lisans ve {istii mezun olan dgrencilerin (X=3.962) goriisleri yiiksek diizeyde
olumlu iken okuryazar grubu o6grencilerin (X=3.166) gortsleri ise diisiik diizeyde

olumlu goriise sahiplerdir.

Ogrencilerin TEOG sinav sorularinin degerlendirilmesine iliskin goriislerinde
babalarinin egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamistir (F=.815; p=.487>.05). Aritmetik ortalamalarina gore baba mezuniyeti
lisans ve Ustii mezunu olan dgrencilerin (X=3.141) gorisleri yiiksek diizeyde olumlu
iken okuryazar grubu o6grencilerin (X=2.629) gorisleri ise disiik diizeyde olumlu

gortige sahiplerdir.

44.1.6. TEOG sistemi hakkinda 6grenci goriislerinin TEOG rehberlik

hizmeti durumuna gore analizi

Rehberlik durumuna gore 6grencilerin TEOG sistemine iliskin verileri normal
dagilim gostermistir. Rehberlik durumunun iki alt degiskeni oldugundan dolay:
parametrik test olan bagimsiz t testi uygulanmistir. Rehberlik alan 6grencilerin goriisleri
arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini yansitacak olan bu testin sonuglar1 Tablo

4.18'de gosterilmistir.
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Tablo 4.18.
TEOG Sistemi Hakkinda Ogrencilerin Rehberlik Durumuna Gére Iliskisi

Rehberlik Durumu Evet Hayir

X Ss X Ss T P

TEOG Swnavimin Ogrencilerdeki 3.957 93553 3.766 .93136 1.367 .173
Sinav Kaygist ve Stnav

Heyecanina Etkisi

TEOG Sinavimn Egitim 6gretim 3977 75846 3385 .98071 4.698 .000
Stirecine Katkisi

TEOG sinay sistemininUygulams ~ 3.801 1.06426 3.514 1.09005 1.792 .075

Seklinin Degerlendirilmesi

TEOG Sinav Sorularinin 3.042 89255 2923 .97665 .860  .301

Degerlendirilmesi

Tablo 4.18 incelendiginde TEOG smavin ogrenciler iizerindeki kaygi ve
heyecani azaldigina yonelik olumlu tutumlar1 sirasiyla TEOG hakkinda rehberlik alan
ogrenciler (X=3.9572) ,TEOG hakkinda rehberlik almayanlara (X=3.7669) gore daha
olumlu tutum sergiledikleri gdzlenmistir. Ogrencilerin rehberlik degiskenine gore

aralarinda anlamli bir fark gériilmemistir (t=1.367; p=.173> .05)

TEOG smavinin egitim dgretim siirecine katkisina yonelik 6grenci goriislerinde
TEOG hakkinda rehberlik alan 6grencilerin (X=3.9770) goriisleri, TEOG hakkinda
rehberlik almayan Ogrencilerin (X=3.3857) gorislerine gore daha olumlu oldugu
gozlenmektedir. Ogrencilerin TEOG sinavinin egitim 6gretim siirecinin katkisina iliskin
gorislerinde rehberlik durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmistiir (t=.4698; p=.000<.05).

TEOG sinav sisteminin uygulanis sekline iliskin 6grenci goriislerinde ise
rehberlik alan o6grenci (X=3.801) goriisleri, rehberlik almayan 6grenci (X=3.514)

goriislerine gore daha olumlu oldugu gozlenmektedir. Ogretmenlerin TEOG smav
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sisteminin uygulanis sekline iliskin goriislerinde rehberlik degiskenine gore istatistiksel
olarak anlaml bir farklilik yoktur (t=,1792; p=.075>.05).

TEOG sinav sorularinin degerlendirilmesine 6grenci goriislerinde ise rehberlik
alan Ogrenci (X=3.042) goriisleri, rehberlik almayan 6grenci (X=2.923) goriislerine
gore daha olumlu oldugu gozlenmektedir. Ogretmenlerin TEOG smav sorularmin
degerlendirmesine iliskin goriislerinde rehberlik durumu degiskenine gore istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik yoktur (t=.860; p=.391>.05).



BESINCI BOLUM

5. TARTISMA VE SONUC

Bu boliimde arastirmanin verileri ile alan yazininda ulasilan veriler arasindaki
tartismalara ve calismalarin sonuglarina yer verilmistir. Bu sonuglara gore Oneriler

sunulmustur.

5.1. Fen Bilimleri (")gretmenleri Goriislerine Ait Tartisma ve Sonugclar

Arastirmada Ogretmen Olgceginden elde edilen veriler demografik o6zellikler
dikkate alinarak faktorler halinde sirasiyla literatiirle iligskilendirilerek yansitilmaya
calistimistir. Ogretmen adaylarma uygulanan 6lgekler sonucunda "TEOG Sisteminin
Yeni Uygulamalarinin Degerlendirilmesi", "TEOG Sisteminin Uygulanis Seklinin
Faydalar1", "TEOG Sistemi Uygulamasinin Egitim Ogretim Siirecine Katkis1", "TEOG
Sisteminin Yerlestirme Islemleri ve Degerlendirme islemlerinin Yenilikleri", "TEOG

Sinavinda MEB Kaynaklarinin Yeterliligi" faktorleri elde edilmistir.

Arastirmada TEOG sisteminin yeni uygulamalarinin degerlendirilmesine iligkin
Fen Bilimleri dgretmenleri goriislerini genel manada olumlu olarak ifade edip TEOG
sinav sisteminde biiyiik bir sorun gormemektedirler. Buna karsin Fen bilimleri
Ogretmenleri bazi uygulamalarda eski sistemdeki problemlerin hala devam ettigini
belirtmislerdir (Ding, Uzun ve Coban, 2014; Gérmez ve Coskun, 2015). Bundan dolay1
calisgma kapsaminda Fen Bilimleri 6gretmenlerinin TEOG' un bazi uygulamalari
hakkindaki goriislerinde c¢ekimser kaldigi sonucuna varilmistir. Bu sonuglar
literatiirdeki diger ¢aligmalarla da uyumluluk gostermektedir (Ding, Uzun ve
Coban,2014; Gormez ve Coskun, 2015). TEOG sinav sisteminin yeni uygulamalarina
iliskin gortsleri inceledigimizde eski sinav sistemlerinde bir¢ok okul tiirii bulundugu,
karmasik bir yapida olan ortadgretim kurumlarmin tercih zamanlarinda Ogrenci,
ogretmen ve velilere ¢esitli sikintilar olusturdugu biliniyordu (Goérmez ve Coskun,
2015). Bu tercih karigikliginin giderilmesi igin ortadgretim oOkul tiirlerinin tek ¢ati

altinda toplanmasini (Anadolu Liseleri ve Meslek Liseleri) ve ortadgretim kurumlarinin
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tanittm1 hakkinda st diizeyde rehberlik yapilmasin1i ¢alisma kapsamindaki
ogretmenlerin %59.4’1 desteklemektedir (Tablo 4.1). MEB'in ortadgretim kurumlarini
tek c¢ati altinda toplamasina ragmen TEOG yerlestirme isleminde de ¢esitli tercih
sikintilarinin yasandigi goriilmistiir (Gérmez ve Coskun, 2015). Eski merkezi sinav
sistemlerinde okullardaki sinif mevcudu sayilarina iligkin belirli bir smirlama
getirilmiyordu. Bu durum kalabalik siiflarin olugsmasina sebep olmaktadir. Kalabalik
mevcutlu siniflarda bir ¢ok problem yasanacag asikardir (Altun ve Cakan, 2008). TEOG
sisteminde simif mevcutlarinin en fazla 30 kisi olarak diizenlenmesini 6gretmenlerin
%74,1'1 olumlu karsilamaktadir (Tablo 4.1). TEOG sinavinda yanlis cevaplarin dogru
cevaplart etkilememesi (Diizeltme faktoriiniin uygulanmamasini) durumuna Fen
Bilimleri 6gretmenlerinin %.50.7'si olumsuz goriis bildirmistir. Katilimeilar TEOG’ da
diizeltme faktorii uygulanmamasinin sans faktoriinii artiracagini siavin ayirt ediciligini
azaltacagini  belirtmislerdir. Bu sonug¢ literatiirdeki  diger kaynaklarla da
desteklenmektedir (Gormez ve Coskun,2015; MEB, 2013c; Atila ve Ozeken, 2015).
Yapilan bir sinavda sans faktoriiniin fazla olmasi smavin giivenirligini dogrudan
diistirecektir (Sad ve Sahiner, 2016).TEOG sinav sisteminin dgretmen 6grenci ve veli
arasindaki iligkileri olumlu yonde artirdigi hususunda katilimcilarin %48,1°i olumlu
goriis bildirmistir (Tablo 4.1). Egitim 6gretim siireglerinde 6grenci 6gretmen ve veli
arasindaki iligkilerin olumlu yonde olmasi egitim Ogretim siirecine katalizor etki
etmektedir. TEOG sorularinda alternatif o6lgme degerlendirme yaklagimlarini(V
diyagrami, tanilayici dallanmis agag, kelime iligkilendirme vb.) igeren sorularin yer
almasin1 katilimcilarin %54,6's1 desteklemektedir (Tablo 4.1). Sorularin bu sekilde
otantik degerlendirme yaklasimini icerisine almasi sonucun yaninda siirece de onem

verildiginin gostergesidir (MEB, 2015).

Yukaridaki sonuglar demografik Ozelliklere gore incelendiginde cinsiyet
acisindan bayan Ogretmenlerin erkek ogretmenlere gore TEOG smav sisteminin
getirdigi yeni uygulamalari daha ¢ok benimsedikleri gorilmistir (Tablo 4.1).
Katilimeilar gorev yeri acisindan incelendiginde gorev yeri il ve ilge olanlarin goérev
yeri kdy ve belde olanlara gére TEOG sinav sisteminin getirdigi yeni uygulamalar1 daha
cok benimsedikleri goriilmiistir. Bu sonu¢ arastirma kapsamindaki Ogrencilerin
O0grenim gordiigii okul yeriyle de uyum gostermektedir. Kirsal kesimlerde gorev yapan

ogretmenler ile okuyan dgrencilerin TEOG sinav sisteminin getirdigi yeni uygulamalari
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il ve ilgede ki katilimcilara gore daha diisiik diizeyde olumlu goriis bildirmesinin nedeni
olarak MEB'in kirsal kesimlere sistemi tanitacak yeterli rehberlik faaliyetlerini
saglayamadigindan kaynaklandigi diistiniilmektedir (Ding, Uzun ve Coban, 2014; Ding,
Dere ve Koluman, 2014). TEOG sisteminin uygulamalarina yonelik egitim diizeyi
bakimindan Fen Bilimleri Ogretmenlerinin goriislerinde anlamli diizeyde farklilik
mevcuttur. Mezuniyeti egitim fakiiltesi mezunu &gretmenlerin diger fakiiltelerden
mezun olan ve yiiksek lisans mezunu olan ogretmenlerden daha olumlu goriise sahip
oldugu gorilmistir. Bu konuda Sensoy (2011)'de yaptigi arastirmada SBS'nin
uygulama boyutuna doktora 6grencilerinin iki yillik ve ii¢ yillik enstitii mezunu
Ogretmenlere gore daha olumlu baktiklar1 yani egitim diizeyi artttkca SBS
uygulamalarmi daha olumlu karsiladiklar1 sonucuna varmustir. Ogretmenler egitim
diizeyi arttikca SBS'yi olumlu bulmalarina karsin arastirmada TEOG' da tam tersi

durum s6z konusudur.

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin TEOG sisteminin uygulanig seklinin faydalarina
yonelik goriisleri genel anlamda olumlu oldugu goriilmiistiir (Tablo 4.1). Bu sonuglar
alanda yapilan diger ¢alismalarla uyumluluk gdstermektedir (Sad ve Sahiner, 2016;
Gormez ve Coskun, 2015; Oztirk ve Aksoy, 2014). Bununla birlikte calisma
kapsamindaki 6gretmenler agisindan diisiintildiiglinde TEOG un bazi uygulamalarinin
diizenlenmesi halinde sistemin daha isleyisli hale gelecegi sonucuna ulasilabilir. TEOG’
da smnav aralarinda verilen dinlenme siiresinin Ogrencilerin heyecanini1 azalttig
yoniindeki maddeye katilimcilarin %45,5'ikatilmaktadirlar. (Tablo 4.1) Ogretmenlerin
biiyiik bir kismi sinav aralarinda verilen siireyi olumlu bulmamaktadir. Sebep olarak
sinav aralarinda 6grencilerin birbirleriyle sorulari tartismalarinin 6grencileri olumsuz
etkiledigi goriistinii belirtmislerdir (Ding, Uzun ve Coban, 2014). Bu durumda ¢ikan
farkli sonuglar 6grenciler agisindan degerlendirildiginde sinav aralarinda verilen siireyi
ogrencilerin destekledigi ancak 6gretmenler agisindan bakildiginda sinavin gegerlik ve
giivenirligini diistirdiigiinden dolay1 desteklenmedigi ortaya ¢ikmistir. (Sad ve Sahiner,
2016) TEOG sisteminde sinavlarin alt1 oturumda gerceklesmesinin sinavin(Tek sinav
uygulamasini terk ettigi) yazili sinav uygulamalarin1 benimsedigi gorilisiine arastirmaya
katilan Ogretmenlerin  %72,8'si  katilmaktadir (Tablo 4.1). Ancak yapilan bazi
arastirmalarda alt1 oturumda gergeklesen merkezi sinav uygulamasini katilimcilarin

uygun bulmadigi sonucuna ulasmiglardir (Ding, Uzun ve Coban, 2014). TEOG
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smavinin dgrencilerin kendi okullarinda yapilmasinin 6grencilerin heyecanini azalttigi
goriisiinii 6gretmenlerin %67,6's1  desteklemektedir (Tablo 4.1). TEOG sinavinda,
giinliik hayattan uygulamali (Giinliik hayattan 6rneklerle iliskilendirilmis) sorularin
hayatilik ilkesini yansittigi gorisiinii 6gretmenlerin  %42,9'udesteklemektedir(Tablo
4.1). Arastirmada Ogretmenler sorularin giinlik hayatla iliskilendirilmesi konusunda
yetersiz oldugu goriisiindedir ayrica 6gretmenler sorularin gegcmiste uygulanan merkezi
sinav sorularina goére daha kolay oldugunu ve ayirt edici olmadigini séylemektedirler
(Atila ve Ozeken, 2015). Bu sonuglarla orantili olarak Ozden vd.(2014)'te yaptiklari
calismada Webb'in 4. seviyesi olan genis diisiinme seviyesinde soru sorulmadigi
sonucuna varmiglardir. Dalak (2015)te arastirmasinda TEOG smavinda iki tane iist
diizey biligsel soru soruldugu, sorularin ¢ogunlugunun anlama ve hatirlama diizeyinde
oldugu sonucuna varmistir. Ancak TEOG sorularinin 6gretmenlerin yaptig1 yaziliya gore
daha ayirt edici ve list diizeyi 6lgen sorular oldugunu belirten arastirmalarda vardir
(Gokulu, 2015). SBS arastirmalarinda ise, SBS sorularmin analiz diizeyinde
yogunlastigmi sdyleyenler (Ozcan,2010) olmasma karsin Gokler(2012)'de SBS
sorularinin Yenilenmis Bloom Taksonomisine gore alt diizey bilissel sorularda
yogunlastigini belirtmiglerdir. Yapilan arastirmalara bakildiginda SBS sorularina iliskin
celigkili sonuglar ¢ikmasina karsin TEOG smav sorularinin alt diizey seviyesinde
soruldugu ortak kanaattir (Gokulu, 2015). Demografik 6zellikler bakildiginda TEOG
uygulanigina yonelik Fen Bilimleri 6gretmenlerin goriisleri arasinda aldiklart hizmet igi
seminere gore anlamli farklilik vardir. Hizmet i¢i seminer alan 6gretmenler TEOG sinav
sisteminin uygulanisina daha olumlu bakmaktadirlar. Ancak TEOG sisteminin yeni
uygulamalarinin degerlendirilmesi, TEOG sisteminde MEB kaynaklarimin yeterliligi ve
TEOG sistemi yerlestirme ve degerlendirme islemlerinin yenilikleri konusunda hizmet
ici seminer egitimi alan Ogretmenlerin gorislerinde farklilik gozlenmemistir (Tablo
4.12). Bu durum MEB'in hizmet i¢i egitim faaliyetlerinin yeterli diizeyde
yiiriitemediginin veya yeterli miktarda hizmet i¢i seminer vermedigi sonucunu ortaya

koymaktadir.

TEOG smav sistemi uygulamalarmmin egitim O6gretim siirecine katkisina
acisindan katilimeilar genelde olumlu goriis bildirmislerdir. TEOG smavinin ilgili
dersin yazili notu yerine gecerek Ogretmenlerin kendilerini degerlendirme firsati

tanidigin1 katilimcilarin %55,9'u desteklemektedir (Tablo 4.1). TEOG sinavlarimin ilgili
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derslerinde 1. yazili ve 2. yazili yerine gecmesi 6gretmenlerin kendi yaptig1 yazililarla
TEOG smav notunu iligkilendirme imkani tanimistir. Boylece merkezi standart
sinavlarla O0gretmenlerin yapti§i basar1 smavlarinin birbiriyle olan uyumu ortaya
cikmistir (Ozken, Yal¢in ve Atila, 2014). Bu sistem sayesinde dgretmen yapimi basari
smavlarin objektifliginin ilerleyen yillarda daha da artirilacag: disiiniilmektedir. Bu
baglamda katilimcilarin %63.7'si TEOG smavinin okuldaki miifredati merkeze aldig
goriisiinii belirtmistir (Tablo 4.1). Bu sonuglarla paralel olarak katilimeilarin %44.2'si
TEOG notlariyla 6gretmenlerin = verdigi notlarin  birbiriyle tutarli  oldugunu
belirtmistir(Tablo 4.1). Bu durum TEOG sinavinin dgretim ilkelerinden hedefe gorelik
ilkesini sagladigin1 ve sorulan sorularin programda belirtilen 6grenci kazanimlarina
uygun oldugunu gostermektedir. TEOG sinav uygulamalariin egitim 6gretim siirecine
katkisin1 hizmet i¢i egitim alan 6gretmenler hizmet i¢i almayanlara gére daha cok
desteklemektedir. Bu sonug 6gretmenlerin TEOG sistemi hakkindaki farkindaliginin ve
bilgilerinin arttikca sistem hakkinda daha olumlu yonde goriis gelistirdiklerini
gostermistir. Bu yiizden MEB'in TEOG sistemi hakkinda siirece dahil olan tiim
Ogretmenlere hizmet i¢i egitim verilmesi gerekti§i sonucunu ortaya c¢ikarmistir.
Literatiirde yapilan bazi aragtirmalarda dgretmenler TEOG hakkinda yeterli hizmet igi

seminer verilmedigini belirtmislerdir (Ding, Uzun ve Coban, 2014).

Aragtirmada TEOG sisteminin yerlestirmeve degerlendirme islemlerinin
yeniliklerine iligkin katilimcilarin biiyiikgogunlugu olumlu goriis bildirmistir. MEB'in
katilimeilarin = %63.7'st  olumlu bulmustur. Bu sonu¢ dersanelerin temel liseye
doniistiiriilmesini dogru bir uygulama oldugunun gostergesidir. TEOG yerlestirme puani
hesaplanirken sinavdan alinan puanin yaninda 6grencilerin okuldaki ders notlarinin da
etkisinin artirilarak sisteme dahil edilmesinin 6grencilerin okul tutumlarini artirdiginm
katihimcilarin - %63'7'si  olumlu bulmustur. Okul notlarimin da sinav puanlarinda
degerlendirmeye alinmasimi Ggrencilerin okulu daha ¢ok Onemsemesini saglar bu
sonuglar literatiirde desteklenmektedir (Gérmez ve Coskun, 2015). TEOG sinavinin eski
sistemlerden farkli olaraksmmava giremeyen Ogrencilere telafi imkani saglamasini
katilimeilarin %84.5'i desteklemektedir (Tablo 4.1). SBS, OKS gibi telafisi miimkiin
olmayan sinavlarda 6grencilerde ve ailelerde stres ve gerilim olusturduguna dair

sonuclara rastlamlmaktadir (Ozcan,2010). Bundan dolayr literatiirdeki baz1
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aragtirmacilar sistemin en 6nemli artist oldugu sonucuna ulagsmiglardir (Gérmez ve

Coskun, 2015; MEB, 2013c; Sad ve Sahiner, 2016).

MEB kaynaklarmin yeterliligi konusunda katilimcilar MEB'in sagladig
ogretmen ve 6grenci kitaplarini yeterli bulmakla beraber kaynaklardaki sorularin TEOG
simavindaki kazanimlar1 yerince karsilayamadigimi belirtmislerdir. Bu sonu¢ MEB'in
ileriki yillarda hazirlayacagi 6gretmen ve Ogrenci kaynaklarindaki sorularin revize
edilmesi gerektigini gostermektedir. TEOG sistemiyle 6gretmenlerin egitim ogretim
sirecinde daha aktif oldugu gorisiini katilimcilarin  %72,8'1  olumlu  goriis
sergilemiglerdir  (Tablo 4.1). Katilimcilar merkezi sinavlarin = §gretmenlerin
performansinin gostergesi islevi gordiigiinii diistinmektedirler. Literatiirdeki yapilan
arastirmalar durumu desteklemektedirler (Buyruk, 2014; Ocak vd., 2010). Ancak TEOG
sisteminin d6gretmen performansinin gostergesinin yliksek diizeyde olmadigi goriislinii
savunan ogretmenlerde mevcuttur (Sad ve Sahiner, 2016). Genel olarak Fen Bilimleri
ogretmenleri, TEOG sinavlariyla birlikte 6gretmenlerin egitim 6gretim siirecinde daha
etkin rol aldiklarina inanmaktadir. MEB kaynaklarinin TEOG sinavi kazanimlarini tam
olarak karsiladigima %57.1°i katilmamaktadir (Tablo 4.1). Ogretmenler TEOG
simavlarinda bazi kazanimlara yogunlasarak ayni kazanimdan birden fazla soru
soruldugu bazi kazanimlardan ise hi¢ soru sorulmadigini sdylemislerdir (Kasiker vd.,
2015). Ancak caligmalarda sinav sorularinin MEB'in program kazanimlarini ve 6grenme
alanlarin1 karsiladigi goriisiinii savunanlar da mevcuttur (Ozden vd., 2014; Ayvaci,
Biilbiil ve Cepni, 2014). Ogretmenler SBS gibi eski uygulamalarm o yilki MEB
kazanimlarin1 tam olarak olgtiigii goriisiinii bildirmislerdir (Anil ve Giizeller, 2010;
Ozcan, 2010). Ogretmenlerin, TEOG sinavinda MEB kaynaklarmm yeterliligi
konusunda 6gretmenlerin performansinin TEOG sinavlariyla birlikte arttigina iliskin
goriisleri kesin olmasiyla birlikte MEB kitaplarindaki konu anlatimi ve sorularin TEOG
sinavi sorularindaki kazanimlar1 karsilanmasi konusundatartismali sonuglar ortaya
cikmistir. Sonug¢ olarak TEOG sistemi hakkinda MEB'in kaynaklarinin yeterliligi
konusunda ogretmenlerin  TEOG kilavuzunu inceleme durumuna gore goriisler
farklilasmaktadir. Kilavuz inceleme durumuna gore TEOG kilavuzunu ayrintili olarak
inceleyen 6gretmenlerin kismen inceleyen 6gretmenlere gore TEOG sinav sistemine
daha olumlu baktiklart goriilmistiir. Bu durumda 6gretmenlerin merkezi sinavlarin

sistemini daha iyi tanitan kilavuzlari tiim 6gretmenlere ulastirilmasi gerektigi ya da
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TEOG sistemini tanitan hizmet i¢i seminerler verilmesi sonucu ortaya cikmaktadir

(Ozcan, 2010).

5.2. Ogrenciler Goriislerine Ait Tartisma ve Sonu¢

Arastirmada 6grenci 6l¢eginden elde edilen veriler demografik 6zellikler dikkate
alinarak faktorler halinde literatiirle iliskilendirilerek tartisilmistir. Ogrenci adaylarma
uygulanan &lgekler sonucunda"TEOG Sinavinin Ogrencilerdeki Sinav Kaygisi ve Smav
Heyecanina Etkisi", "TEOG Smavinin Egitim Ogretim Siirecine Katkis1","TEOG Siav
Sisteminin  Uygulanis  Seklinin Degerlendirilmesi”, "TEOG Smavinin Ogrenci

Calismalaria Katkis1" faktorleri elde edilerek sirasiyla sonuglar tartisiimistir.

Arastirma kapsamindaki 6grencilerin biiyiik cogunlugu TEOG sinavindaki yeni
uygulamalarm smav kaygilarmni ve heyecanmm azalttig: goriisiinii belirtmislerdir. Onceki
merkezi sinav sistemlerinin smmav en biiyiik dezavantaji 6grencilerde stres ve kaygi
olusturmasiydi (Ding¢ vd., 2014; Karadeniz vd., 2014; Sahin vd., 2012; Ocak vd., 2010;
Yavuz, 2010) Yapilan bazi arastirmada TEOG sisteminin 6grenciler lizerindeki baskilari
azalttigi sonucuna varilmistir (Gormez ve Coskun, 2015). Ancak bu arastirmalara
ilaveten smavlarin varliginin bagli basina bir stres kaynagi oldugu sdyleyenlerde
mevcuttur (Atila ve Ozeken, 2015; Zorlu ve Zorlu, 2015; Oztiirk ve Aksoy,2014;
Kahraman, 2014). TEOG sisteminin getirdigi bir diger yenilik olan 6grencilerin sinava
arkadaglariyla beraber ayni ortamda girmelerinin de dgrencilerin heyecanini azalttig
yoniinde katilimcilarin%70.9’u olumlu goriis sergilemislerdir (Tablo 4.2). Literatiirde
bu sonucu destekleyen arastirmalar olmakla beraber &grencilerin smava kendi
okullarinda arkadaslariyla beraber girmelerinin sistemin en gii¢li yonii oldugu
sonucunu ortaya koyanlarda vardir (Sad ve Sahiner, 2016). Tablo 4.2'de ki verilerde bu
sonuglar1 desteleyerek katilimcilar arkadaslariyla birlikte sinava ayni ortamda girmesini
%74,1 oraninda desteklemistir. Ancak smav aralarmin uzun tutulmasindan dolayi
ogrencilerin birbirleriyle sorulari tartismalarinin 6grenciler agisindan olumsuz bir durum
olusturdugu goriilmiistiir (Sad ve Sahiner, 2016).Smav sorularinin sadece islenen
konulardan sorulmasimi katilimcilarin %81,6's1 destekleyerek TEOG smavinda hangi
konulardan soru ¢ikacagi kaygisini azalttigini belirtmiglerdir (Tablo 4.2). Benzer sekilde
Ogrencilerin yalmz MEB ders kitaplarindaki etkinlik ve sorulara benzer sorulari

cOzerekten basariya ulastigi goriilmiistiir (Ayvaci, Biilbiil ve Cepni, 2014).Katilimcilar
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ilgili dersin yazili Sinav1 yerine gecmesini %57,1 oraninda desteklemektedir (Tablo 4.2).
Literatiirde bu durumu destekleyen arastirmalar bulunmasiyla beraber ogrencileri
giideleyici etkisi oldugunu séylemislerdir (Sad ve Sahiner, 2016). TEOG sinavlarinin kiz
ogrencilerde erkek Ogrencilere gore sinav kaygisini ve heyecanini az oldugu
goriilmiistiir. Buna karsin eski uygulamalarda oldugu gibi TEOG sinavlarinda da kiz
ogrencilerin kaygi diizeyi erkek Ogrencilere gore daha yiiksek oldugu sonucuna varan
calismalarda vardir (Kayapinar, 2006; Oztirk ve Aksoy, 2014). Arastirmada
ogrencilerin TEOG smav puanlarina gore Ogrencilerin smav kaygist ve heyecani
hakkinda goriisleri degismektedir. Sinavda en ¢ok kaygi ve heyecani1 yasayan 6grenci
grubu 300-400 puan araliginda olan 6grenci grubudur. TEOG puani 400 {in istiinde
olan 6grenci grubu ile 300 {in altinda olan 6grenci grubu TEOG simnavlarinda sinav
kaygist ve heyecanlarinin az oldugunu sdylemislerdir. Bu sonuglar dikkate alinarak
TEOG smaviyla birlikte derslerine iyi ¢alisan 6grenciler ile ¢alismayan Ogrencilerin
heyecanlar1 ve kaygilarinin azaldigi, TEOG sinavinda ¢ikan derslerin konularma tam
manasiyla hakim olamayan 6grencilerin sinavlarda daha ¢ok kaygi ve heyecan yasadigi

sonucuna varilabilir.

TEOG smavinin egitim Ogretim siirecine katkisina yonelik goriislerinde
ogrencilersinavin egitim 6gretim siirecinde ders ¢alismada daha aktif hale geldiklerini
soylemektedirler. Ogrencilerin okullara yerlestirme puanlarinda TEOG sinavindan
aldigr puan yaninda ders notlarinin da etkilemesinin okula olan ilgiyi artirdigina
%65,9'u olumlu goriis sergilemektedir. Literatiirde bu sonucu destekleyen aragtirmalar
mevcuttur (Sad ve Sahiner, 2016). Ogrencilerin TEOG sinav ¢alisma siireciyle birlikte
okula olan bagliliklarinin arttigina iliskin dgrencilerin %60,7'si katilmaktadir. TEOG
sistemiyle birlikte getirilen bir okula yerlestikten sonra tercih yapabilme hakkinin
verilmesi Ogrencilerin istedikleri okullara yerlesme imkani saglamasi gibi yenilikler
katilimcilar tarafindan olumlu karsilanmaktadir, katilimcilarin %76's1 bu  gorisi
desteklemektedir (Tablo 4.2). TEOG smavinin egitim Ogretim siirecine katkisina
yonelik 6grencilerin TEOG hakkinda rehberlik durumuna gore goriisler ayrilmaktadir.
TEOG sistemi hakkinda rehberlik alan katilimecilarin TEOG sistemi hakkinda rehberlik
almayan katilimcilara gére egitim 6gretim siirecine sistemin daha ¢ok katkisi oldugunu
diisinmektedir. Ancak arastirmada verilen rehberligin, 6grencilerin sinav kaygi ve

heyecanina.smavin uygulanis seklinin degerlendirilmesine ve sinav sorularinin
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degerlendirilmesine iligkin bir etkisinin olmadig1 goriilmiistiir. Bu durumdan MEB'in

daha etkili bir rehberlik vermesi gerektigi sonucu ¢ikarilabilir.

Arastirmada TEOG smav sisteminin uygulanis seklinin 6grenciler tarafindan
desteklendigi sonucuna varilmistir. Sinavlarin bir giin yerine iki giinde, her derse ait
smavin ayrt oturumlarda uygulanmasmin smav heyecanini azalttigi goriisiine
ogrencilerin %58,2'i katilmaktadir (Tablo 4.2). Ogrencilerin, Sinavlarm ayr1 ders
seklinde yapilmasini avantaj olduguna %71,4'i katilmaktadir (Tablo 4.2).Literatiirdeki
bazi calismalarda 6grenciler TEOG smavlarinin uygulanis sekillerinden memnun
olduklarii belirtmislerdir (Oztiirk ve Aksoy, 2014). TEOG smavinin uygulanisina
yonelik katilimcilaryasadig: yerlere gorefarkli goriisler sergilemektedirler. Ilde yasayan
ogrenciler koy ve beldedeki yasayan 6grencilere gore sinavin uygulanis seklini daha ¢ok
desteklemektedirler. Bu sonuglardan sinav uygulamalarinin illerde daha diizenli bir
sekilde uygulandigi veya TEOG smav sisteminin daha iyi tanitildigi sonucuna

varilabilir.

TEOG sinavi sorularinin degerlendirilmesine yonelik olarak ogrenciler sinav
sorularina eski sistemlere gore daha olumlu bakmaktadirlar. Sinavda yanlislarin
dogruyu gotiirmemesi ¢alisan Ggrenciyle c¢alismayan oOgrencinin arasindaki ayirt
ediciligi kaldirdig1 goriisiine ogrencilerin %58,2'si  katilmamaktadir. Literatiirde bu
durumu destekleyen arastirmalarda mevcuttur (Sad ve Sahiner, 2016; Oztiirk ve Aksoy,
2014) Ancak arastirmamizin 6gretmen Ol¢eginde ve bazi ¢alismalarda bu uygulama
hakkinda Ogretmenler ayirt ediciligin azaldigin1 ve sans basarisini artirdigr yoniinde
diisiindiikleri sonucuna ulasilmistir (Ozkan ve Ozdemir, 2014). Veliler iizerinde yapilan
arastirmada ise velilerde 6grenciler gibi bu uygulamay1 olumlu bulmaktadirlar(Sad ve
Sahiner, 2016). TEOG’da her dersten esit sorular sorulmasi her derse esit sekilde
calismas1 goriisiine dgrencilerin %61,7' katilmaktadir (Tablo 4.2). Ogretmenler bu
konuda o0Ogrencilerin TEOG smavinda c¢ikan derslere daha ¢ok ¢alistiklar
goriisiindedirler (Sad ve Sahiner, 2016) TEOG sinav dersleri haricindeki derslere
(Resim, Miizik, Beden Egitimi) olan ilgisinin azaldigr yoniindeki diisiinceye
ogrencilerin  %41,9 katilmakta beraber Ogrencilerin ¢ogunlugu bu goriise
katilmamaktadir (Tablo 4.2). Ogrencilerin TEOG haricindeki derslere ilginin azalmasi
yoniindeki diisiinceleri olumsuzdur(Sad ve Sahiner, 2016). TEOG smav sorularinin

degerlendirilmesine yonelik 6grenciler TEOG sinavinin 6grencileri sadece sinavdagikan
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derslereyonelttigi  gibi bir inanig olmasina ragmen o&grencilerin bu durumu
kabullenmedikleri goriilmiistiir. Bu sonucu literatiirde destekleyen c¢alismalarda
mevcuttur (Gérmez ve Coskun, 2015) Ogrenciler TEOG smavinin diger derslerdeki
performanslarini  diisiirdigi  yoniinde birdurumun olmadigi diisiincesindedirler.
Ogrencilerin bu goriise sahip olmalarinin sebebi ise TEOG smavinda sorulmayan
derslerin  notlarinin TEOG yerlestirme puanini etkilemesinden kaynaklandigi

distiniilmektedir.

Literatiire ve arastirmamizdaki 6gretmen ve 6grencilerin sonuglarina gore TEOG

siav sistemini degerlendirdigimizde dikkat ¢eken sonuglar1 su sekilde siralayabiliriz;

- Degerlendirmede diizeltme formiiliiniin uygulanmamasi (Yanlis sorularin
dogru cevaplart gotiirmemesi) durumuna Ogretmenler olumsuz goris
sergilerken dgrencilerin bu uygulamaya olumlu durum sergilemektedir.

- Ogretmenlerin smav aralarinda verilen 30 dakikalik siireleri olumsuz goriis
sergilerken 6grencilerin ise bu duruma olumlu goriis sergilemketedirler.

- Her iki paydas grubu siav sisteminin egitim dgretim siirecine katki sagladigi
goriisiindedirler.

- TEOG uygulamsma yonelik goriislerinde il ve ilce merkezinde yasayan
O0gretmen ve 6grenci gruplart olumlu goriis sergilerken; kdy ve beldelerde
yasayan 6gretmen ve dgrencilerin olumsuz goriis sergilemislerdir.

- Mazeret smavlarinin yapilmasi her iki paydasa tarafindan sistemin getirdigi
en 6nemli yenilik olarak kabul gérmektedir.

- MEB'in TEOG hakkinda veridigi hizmet i¢ seminerlerin ve rehberlik
hizmetlerinin yeterli diizeyde olmadig1 sonucuna varilmistir.

- Fen Bilimleri 6gretmenleri ve 6grencilerin TEOG'da sorulan fen bilimleri
sorulariin ge¢miste uygulanan merkezi sinav (OKS, SBS vb.) fen bilimleri

sorularindan daha kolay oldugudu goriistidiir.

5.3. Oneriler

Bu arastirmadan elde edilen sonuglar1 altinda 6neriler :

Bu arastirma Erzurum ilinde yapilmistir. Ogretmen ve &grenci goriislerinin

netlesmesi igin arastirmanin iilkenin pilot bolgelerinde yapilmasi onerilir. Arastirma
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sadece Fen Bilimleri 6gretmenlerine ve sinava giren dgrencilere yapilmistir. Sistemin
diger paydaslar1 olan veliler, idareciler ve diger brans 6gretmenlerin goriisleri 1s18inda
degerlendirmek o©Onemli olacaktir. TEOG sistemine iligkin olumsuz goriilen
uygulamalarin diizeltilmesi adi altinda arastirma yapilabilir. TEOG sisteminin
amagclarimi  gerceklestirmesi i¢in okullarda yapilabilecek yenilikler adi altinda
arastirmalar yapilabilir. MEB kazanimlarinin TEOG smavina orantili bir sekilde
uyarlanmasi adia arastirmalar yapilabilir. MEB'in TEOG sinav sistemi hakkinda
Ogretmenlere ayrintili sekilde hizmet i¢i seminer, 6grencilere rehberlik hizmetleri
vermesiyle ilgili arastirmalar yapilabilir. TEOG smavinin gegerligini ve gilivenirligini
artiracak uygulamalar adi altinda arastirma yapilabilir. Sadece belirli diizeyi 6lgen
sorular degil, biligsel alan1 her diizeyde o&lgen sorularin olusturulmasina iligkin
aragtirmalar yapilabilir. Ozellikle iist diizey zihinsel becerileri dlgen sorulara ayirt
ediciligi artiran sorulara yer verilmesine iliskin arastirmalarda verilir. Arastirmada
gelistirilen  Olgekler farkli ¢alisma evrenlerinde gergeklestirilebilir.  Literatiir
arastirmalarinda ¢eliskili sonuglar tespit edilip, bu konular ile ilgili yeni arastirmalar
yapilabilir. Ogretmenlerle sinavda sorulmayan kazamimlara yonelik bakis acilariyla
ilgili aragtirma yapilabilir. TEOG sinavi uygulamalarinin Smav Kaygis1 ve Heyecanini
azaltan faktorlerinin tespit edilmesi adina arastirmalar yapilabilir. TEOG smavinda
cikmayan derslere yonelik 6grenci tutumlarinin tespiti yapilabilir. TEOG smavinin
egitim 6gretim siireci katkisina iligkin avantajlar ve dezavantajlar neler oldugu hakkinda
aragtirma yapilabilir. TEOG paydaslar1 olan 6grenci, 6gretmen ve velilerin hangi
konularda ortak goriis sergiledigi hangilerinde farkli goriislere sahip olduklari tespit
edilebilir. TEOG sinavinin donem ortasinda olmayip donem sonunda yapilmasina
iliskin egitim 0gretim siirecine ne gibi katkis1 veya zarar1 olduguna iligkin arastirmalar
yapilabilir. MEB'in TEOG tanitim1 hakkinda rehberlik konusunda daha yeterli
olabilmesi i¢in neler yapmasi gerektigi konusunda caligmalar yapilabilir. TEOG tanitimi
hakkinda 6gretmenlere verilen hizmet i¢i egitim seminerinin daha nitelikli olabilmesi

icin ¢aligmalar yapilabilir.
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EK 2. TEOG Fen Bilimleri Ogretmen Gériisleri Olcegi

TEOG FEN BiLIMLERIi OGRETMEN OLCEGI

Degerli meslektasim,

Bu Olgek Fen ve Teknoloji/Fen Bilimleri gretmenlerinin2013-2014 yilindan itibaren
uygulanmaya baslayan “Temel Egitimden Ortadgretime Gecis Sistemi’’ merkezi ortak
smavlarin1 degerlendirmek amaciyla diizenlenmistir. Sorulara vereceginiz cevaplar sadece
istatistiksel veri olarak kullanilacaktir. Bu yiizden isminizi vermeniz gerekmemektedir.
Olgekteki sorular1 ictenlikle cevaplamaniz arastirmanin amacina ulasmasinda etkili olacaktir.
Aragtirmada bazi kisaltmalara yer verilmis olup bu kisaltmalarin anlamlari agagida verilmistir;

TEOG: Temel Egitimden Ortadgretime Gegis Sistemi

YEP: Yerlestirmeye esas puan
YBP: Yilsonu basar1 puani
Liitfen ankette bos soru birakmaymz. lgilerinizden dolay: tesekkiir ederim.

BOLUM-I

1-Gorev yaptiginiz okul tiirti:

()Resmi Orta okul ()Ozel Orta okul
2-Cinsiyetiniz:

()Bay () Bayan

3-Yasmiz:

()20-29 ()30-39 ()40-49 ()50 ve iisti
4-Mesleki kideminiz:

()1-5 ()6-10 ()11-15 ()16-20 () 21-25 ()26 ve listii
5-Gorev yaptiginiz yer:

()Kdy veya Belde ()ilge () il merkezi
6-Egitim diizeyiniz:

()2 veya 3 yillik egitim enstitiisii ( )Egitim fakdiltesi () Diger Fakiilteler( ) Yiiksek lisans( )
Doktora

7-MEB’in Temel Egitimden Ortadgretime Gegis sistemi kilavuzunu incelediniz mi?

( )Ayrmtili olarak inceledim

()Kismen inceledim

() Inceleme imkanim olmadi

8- Temel Egitimden Ortadgretime Gegis sistemini tanitan hizmet i¢i seminere katildiniz mi?

() Evet ()Hayir
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BOLUM-II
-TEOG Sisteminin Yeni Uygulamalarinin Degerlendirilmesi-
SORULAR Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim | Katihyorum | Kesinlikle
Katilmyorum Katiliyorum

1-. Okul tiirlerinin
degistirilmesi, bir
cat1 altinda
toplanmasi (Anadolu
Liseleri ve Meslek
Liseleri) ve okullarin
tanitim1 hakkinda
bilgilendirme
yapilmas1 yeni
sistemin
avantajlarindandir

-

-

-

-

J

2- Yeni sistemde
okullarda
siniflardaki 6grenci
sayisinin en fazla 30
olmasi sistemin
getirdigi olumlu
durumdur.

3- TEOG smavinda
yanlig cevaplarin
dogru cevaplari
etkilememesi,
ogrencilerin rastgele
bir yontemle diger
Ogrencilerin Oniine
gegmesi s0z konusu
degildir.

4-TEOG sistemi,
ogretmen okul ve
veli arasindaki
iliskiyi
giiclendirmektedir.

5- TEOG sorularinda
alternatif 6lgme
yaklagimlarini (V
diyagrami, tanilayict
dallanmis agag,
kelime iliskilendirme
vb.) yer vermistir.
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-TEOG Sisteminin Uygulanig Seklinin Faydalari-

SORULAR

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katillyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

6-TEOG’ da smav
aralarinda verilen
dinlenme siiresi
Ogrencilerin
heyecanini
azaltmaktadir.

-

-

L

-

-

7- TEOG sisteminde
sinavlari alt1
oturumda
gerceklesmesi
sinavin (Tek sinav
uygulamasini terk
ettigi)yazili sinav
uygulamalarini
benimsediginin
gostergesidir

8- TEOG sinavinin
Ogrencilerin kendi
okullarinda
yapilmasi
Ogrencilerin
heyecanini
azaltmaktadir

9- TEOG sinavinda,
glinliik hayattan
uygulamali (Giinliik
hayattan 6rnekler
vererek
iligkilendirilmig
sorular) sorular
hayatilik ilkesini

-

-

-

-

yansitmaktadir.
-TEOG Sistemi Uygulamasimin Egitim Ogretim Siirecine Katkisi-
SORULAR Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim | Katihyorum | Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum

10-TEOG sinavinin
yazili notu yerine
gecmesi Ogretmenin
kendisini
degerlendirme
imkani
saglamaktadir

L

-

L

-

-

11-TEOG sistemi
gecmisteki
sistemlere (OKS,
LGS vb.) gore
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egitim ve 6gretim
bakimindan okulu ve
miifredat1 merkezine
almistir.

12- TEOG smavi,
ogrencinin ders notu
basarisinin etkili
oldugu bu
uygulamada,
Ogretmenin verdigi
notlarda objektiflik
(Notlarda orantililik)

L

-

L

-

-

saglamaktadir.
-TEOG Sisteminin Yerlestirme Islemleri ve Degerlendirme Islemlerinin Yenilikleri-
SORULAR Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim | Katihyorum | Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum

13-MEB!'in 6zel
okullara (Temel
Liseye doniisen
dershaneler) verdigi
tesvik 0zel okullara
olan ilgiyi
artirmistir.

-

-

L

-

-

14- YEP
hesaplanirken AOSP
yaninda YBP' nin
etkisinin artirilmasi
Ogrencilerin okula
yonelik tutumlarini
etkilemistir.

L

L

15- Yeni
uygulamanin SBS’
den farkl olarak
sinava giremeyen
Ogrencilere telafi
imkéni saglamasi,
sistemin en 6nemli

J

-

-

-

L

artilarindandir.
-TEOG Sinavinda MEB Kaynaklarinin Yeterliligi-
SORULAR Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim | Katihyorum | Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
16- TEOG
e 0 OO 0| O

Ogretmenin roli,
egitim siirecinde
daha etkilidir

17-MQOS, MEB
kaynaklar1 sinavin
kazanimlarin tam
olarak
kargilamaktadir

-

-

-

-

L
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EK 3. TEOG Ogrenci Goriisleri Olgegi

TEOG OGRENCiI GORUSLERI OLCEGI
Degerli Ogrenciler,

Bu olcek siava giren 6grencilerin 2013-2014 yilindan itibaren uygulanmaya baglayan
“Temel Egitimden Ortadgretime Gegis Sistemi’’ merkezi ortak sinavinin amaglari, uygulanisi,
sonuclarini degerlendirmek amaciyla diizenlenmistir. Sorulara vereceginiz cevaplar sadece
istatistiksel veri olarak kullanilacaktir. Bu yiizden isminizi vermeniz gerekmemektedir.
Olgekteki sorulari ictenlikle cevaplamaniz arastirmanin amacina ulasmasinda etkili olacaktir.
Liitfen olcekte bos soru birakmayiniz.

Ilgilerinizden dolay tesekkiir ederim.
BOLUM-I

1-Cinsiyetiniz:
(Bay () Bayan
2-Mezun oldugunuz okulun yerlesim yeri:
()Kody ()Belde ()ilge () Il merkezi
3-Sinav Puaniniz:
()300 ve alt1 ()300-400 ()400-450 ()450 ve iistii
4- Temel Egitimden Ortadgretime Gegis sistemini ilgili rehberlik aldiniz mi?
() Evet( )Hayir

5-Anne ve Babanizin Ogrenim Durumu:

Anne Baba
Okuryazar () 0
kogretim () ()
Lise 0 0
Universite () 0

Lisans Ustii () 0



BOLUM-II
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-TEOG Swinavimin Ogrencilerdeki Sinav Kaygisi veSinav Heyecanina Etkisi-

Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katiltyyorum Kesinlikle
Katilmyoru Katiliyorum
m

1-Sinava sinif

arkadaglarimla ayni D C] C] C] C]
ortamda girmem
heyecanimi

azaltmaktadir.

2-TEOG sinavinin

arkadaslarimla beraber D D C] D D
yapilmast heyecanimi
olumlu buluyorum.

3-Sinavlarin sadece

islenen konulardan D D D D D
olmasi nereden soru
cikacagina dair
kaygimi

azaltmaktadir.

4-Sinavlarin

Yazililarin yerine C] C] C] D C]

gecmesini olumlu
buluyorum.

-TEOG Swinavimin Egitim ogretim Siirecine Katkist-

Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katillyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum

5- TEOG sinavi

puani yaninda D C] D D D
ders notlarinin
da etkilemesi
okula olan
ilgimi
artirmistir.

6-Sinav,
a0 | O OO O
stireciyle
birlikte okula
olan bagliligimi
artirmaktadir.

7- Bir okula
yerlestikten
sonra tercih C] D D
yapabilme [—] [—]

hakkimin
olmasi, bana
istedigim
okulda okuma

sansini
vermektedir.

-TEOG stnay sistemininUygulanig Seklinin Degerlendirilmesi-
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Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katillyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

8-Smavlarmbir
giin yerine iki
giinde, her ders
simavinin ayri
oturumlarda
olmasi sinav
heyecanimi
azaltir.

-

-

-

-

J

9-Sinavlarin
ayr1 ders(Yazili
siavlar1 gibi)
seklinde
yapilmast
benim igin
avantajdir.

-

-

-

-

-

- TEOG Sinay Sorularimin Degerlendirilmesi-

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

10-Sinavda
yanliglarin
dogruyu
gotiirmemesi
caligkan
Ogrenciyle
caligmayan
Ogrencinin ayni
puan almasina
sebep
olmaktadir.

-

-

-

-

-

11-. TEOG’ da
her dersten esit
sorular
sorulmasi her
derse esit
sekilde
calismami
sagliyor

12-. TEOG
uygulamasiyla
sinav dersleri
haricindeki
derslere (Resim,
Miizik, Beden
egitimi) olan
ilgim azalmigtir.
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EK 4. Kidem ve Yas Degiskeni SPSS Tablolar:

Tests of Normality

Yas Kolmogorov-Smirnov® Shapiro-Wilk
Statistic df  Sig. Statistic df  Sig.

Yerlestirme ve
20-29 ,198 36 ,001 ,906 36 ,005

Degerlendirme

Yerlestirme ve
30-39 ,142 33 1,090 ,942 33 ,078
Degerlendirme

40 ve  Yerlestirme ve .
,205 8 ,200 ,902 8 ,301

isti  Degerlendirme

Histogram
Yag= 40 ve iistii
207 Mean = 413
Std. Dev. = 616
N=8
1,54
=
[ ]
=
@
o
o 10
™=
18
0,54
o0 T T
3,50 4,00 4,50 5,00

YerlestirmeveDegerlendirme
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Histogram
Yas= 30-39
67 Mean = 3,53
Stel. Dev. = 996
N =33
=
4-—
m
| =
1]
=
g 7
(18
2.—
1
0= T | T
1,00 2,00 4,00 5,00
YerlestirmeveDegerlendirme
Tests of Normality
Kidem Kolmogorov-Smirnov® Shapiro-Wilk
Statistic ~ df Sig. Statistic  df Sig.
Yerlestirme ve
1-5 ,189 42 ,001 ,909 42 ,003
Degerlendirme
Yerlestirme ve
6-10 ,192 19 ,063 ,936 19 ,223
Degerlendirme
Yerlestirme ve
11-15 213 11 173 921 11 ,328
Degerlendirme
16ve Yerlestirme ve .
141 5 ,200 979 5) ,928
ustii Degerlendirme




Frequency

Frequency

Histogram
Kidem= 11-15
47 Mean = 3,85
Std. Dev.= 78
N=11
7
2-—
1
0 T T T
2,50 3,00 3,50 4,00 450 5,00
YerlestirmeveDegerlendirme
Histogram
Kidem= 16ve iistii
1.07 Mean = 4,07
Std. Dev. = B
N=5
0,3
0,6
0,44
0,29
0,0 T T
3,50 4,00 4,50 5,00

YerlestirmeveDegerlendirme
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